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Confilium  quod  anno  1880.,  sere  undique  terrarum  collato, 
Spinozae  ftatuam  Hagae  Comitum  ponendam  curaverat,  pecu- 
nias,  quas  reliquas  habebat,  in  philofophi  fcripta  denuo  edenda 
impendere  fummo  confenfu  ftatuit.  Nam  "et  poft  Bruderi 
labores  quaedam  reperta  erant  necdum  in  unum  corpus  colledta, 
et  alia  in  variis  bibliothecis  latere  fama  ferebat,  et  recentio- 
rum  editorum  vix  quifquam  tantum  opere  in  au&oris  verbis 
reprafentandis  pofuerat,  quantumviri  honor  et  dignitas  pofcere 
videbantur.  Opus  nobis  mandatum  eo  libentius  aggreffi  fumus, 
quo  magis  perfuafum  nobis  erat,  optimos  hujus  rei  judices 
nobis  haud  defuturos.  Atque  novam  editionem  ita  difponere 
vifum  eft,  ut  unum  volumen  libros  contineret  primarios,  qui 
integram  Spinozae  doftrinam  philofophicam  exhibent,  alterum 
ea  fcripta,  quorum  omnis  fere  ufus  eft  in  illis  interpretandis 
et  illuftrandis* 

Hsec  omnia  ad  ipfos  fontes  revocaturis,  quoniam  Spinozae 
autographa  maximam  partem  interiere,  editiones  veteres  Am- 
ftelodamenfes  adeundse  erant,  Principiorum  Philofophiae  Carte- 
fianae  anni  1663«,  Tra&atus  Theologico-Politici  anni  1670., 
Operum  Pofthumorum  anni  1677. 9  cum  Hagana  Hollandica 
libelli  de  Iride  quae  anno  1687.  prodiit.  Atqui  monuerant  et 
Grseffius  bibliographus  l  et  Heinzius  philofophiae  hiftoriam 
Ueberwegianam  retraftans  %  exemplaria  illa  annum  1670.  in 
fronte  gerentia  inter  fe  difcrepare;  qua  re  ulterius  perveftigata, 


TreTor  des  livres  rares  ec  prdcieux,  T.  VI,  Drefde  1865.,  p.  469. 
Grundrifc  der  Gefchichtc  der  PhiloC,  5te  Aufl.,  Berlin  1880.,  p.  66, 
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brevi  compertum  eft  ',  ea  fola  genuina  efle,  quae  cum 
librarii  nomen  Kunraht  per  ht  fcriptum,  tum  errata  typo- 
graphica,  in  pagina  134.  indicata,  omnia  incorrelta  habent. 
Ex  hac  editione,  quam  litera  A  notamus,  manafle  alteram  (B), 
fervato  errorum  indice,  fed  correftis  iis  qui  erant  in  paginis 
8,  22,  39,  41,  95,  121.;  deinde  ex  altera  tertiam  (C), 
iifdem  fignis  confpicuam,  praeterquam  quod  nomen  illud 
Kunrath  per  th  fcriptum  fit;  denique  ex  tertia  talem  (D), 
quae  hujus  rationem  retineat  omiflb  tantum  errorum  indice, 
quamque  unam  formae  quartte  habuerint  qui  hoc  faeculo  Trattatum 
Theologico-Politicum  typis  defcripferint  *.  Harum  varietatem 
hic  (ingulatim  exhibere,  opus  et  taedii  plenum  etabhujus  libri 
ratione  alienum,  fuperfedemus ;  attamen  pro  rei  fpecimine 
pauca  exempla  dare  libet. 

Scilicet  pag.  nobis  393.  vf.  7.  A  ut  Deo  —  BCD  non  ut 
Deo;  p.  413.  vf.  19.  A  fiterunt  — BCD  fuerint;  p.  378.  vf.  19. 
A  ad  formandat  quafdam  nottones  —  BC  ad  formandam  q.  n. 
—  D  ad  formandum  q.  n.;  p.  464.  vf.  16.  AB  continere  debet.  — 
C  continere.  —  D  contineu;  p.  584.  vf.  7.  A  infenfum  —  BC 
infenfum  —  D  incenfum;  p.  379.  vf.  12.  AB  ut  fit  —  CD 
ut  fit;  p.  452.  vf.  19.  AB  iridem  —  CD  itidem;  p.  460. 
vf.  23.  AB  huic  utrique  —  C  huic  utique  —  D  hinc  utique; 
p*  484.  vf.  12.  AB  ipfus  —  CD  ipfe;  p.  509.  vf.  ultimo  in 
CD  omifla  funt  haec  verba:  22.  hoc  ipfum  clare  indicatur. 
Levita,  inquit  Hifioricus.  Cf.  etiam  pag.  480*  annotatio  de 
verficulis  in  BCD  permutatis.  Quae  in  D  corre&a  funt,  meri 
erant  lapfus  calami  unicuique  manifefti;  v.  c.  pag.  455.   vf.  2. 


1    Verflagen     en    Mededeelingen  der    Kon.    Akad.    van    Wetenfch.,    Afd. 
Letterkunde,  ae  reeks  d.  XI,  Amft.  1881. :  MOver  vier  drukken,  enz." 

*    Editio    A    Regiomonti   in   Biblioth.    Wallenrodtiana   exftat,"  item   intcr 
libros  quos  Boniue  poflidet  C.  Schaarfchmidt.  Reliquarum  exempla,  poft  Hbrum 
anno   1674.    prohibitum,   imo   poft  au&oris  mortem    facta,   omni  auAoriute   , 
carere  facile  appareu  1 


vn 

ABC  Chronoghraphi  —  D  Chronographi ;  et  pag.  577.  vf.  7. 
AD  kgationis  —  BC  kgationibus. 

Verfionem  Hollandicam  f.  Belgicam  Operum  Pofthumorum, 
eodem  anno  cum  libro  Latino  editam,e  chartis  auftoris  manu 
fcriptis  fiuftam  fuifie  invenimus  ';  et  in  epiftolis,  quarum  ille 
complures  Hollandice  conlcripferat,  ejus  verba  parum  expolita 
elegantius,  ut  tunc  judicabant,  iterafle,  potius  quam  e  Latinis, 
quamvis  ab  ipib  Spinoza  converfis,  in  fermonem  patrium 
retulifle  \  £t  in  ea,  quae  antea  prodierat,  Principiorum  Car- 
tefianorum,  quafdam  Spinozae  obfervationes  abfconditas  efle, 
jam  antequam  illam  infpeximus  a  Schaarfchmidtio  didicimus. 
Gallicam  Tra&atus  Theologico-Politici  iimilem  ob  caufam  jam 
olim  Marchandus  perluftraverat. 

£  diario  anni  1705.  unius  epiftolae  et  verba  Hollandica  et 
extremam  partem  forte  fortuna  recuperavimus. 

Autographas  habebamus  epiftolas  illas  in  Orphanotropheo 
Amfielodamenfl  fervatas,  et  unam  antehac  in  Regni  Tabulario, 
hodie  in  Bibliotheca  Lugduno-Batava  exftantem,  quibus  jam 
ante  hos  viginti  annos  alter  noftrum  in  Supplemento  fuo 
adornando  ufus  erat  \  Aliam,  quae  olim  erat  Galli 
Feuillet  de  Conches,  hodie  Caroli  Meinert  civis  Deflaviensis, 
jampridem  tranfcripferat  vir  honeftiffimus  J.  Z.  Mazel  Haga- 
nus;  nunc  a  Meinerto  iumma  liberalitate  commodatam  denuo 
examinavimus.  Eas  porro,  quae  tum  Parifiis  inter  chartas 
Vidtoris    Coufin    tum   Londini   in    Societatis    Regi»   fcriniis 


1  Verflagen  en  Meded.,  in  voL  jam  laudato:  „0ver  de  uitgaven  en  den 
ccxt  der  Ethica  van  Spinoza." 

1  Verflagen  en  Meded.,  deel  IX,  Amft.  1879.:  „0ver  de  eerfte  uitgaven 
der  Brieven  van  Spinoza." 

*  AdBi.de  Spinoza  Opera  Omnia  Supplementum ,  etc^  Amftelodami  apud 
Fred.  Muller,  1862, 
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inventae  funt,  maxima  diligentia  defcribendas  curavit  Frederi- 
cus  Pollock  jureconfultus.  Hanovera  e  Bibliotheca  Regia 
epiftolam  ad  Leibnitium  datam  reftius  hujus  editorem  Ger- 
hardtum  ',  quam  olim  fecerat  Murrius,  repetiifle  confidimus.  Ad 
has  inopinato  acceffit  una  prorfus  novaeBibliotheca  Havnienfi, 
cujus  ultro  copiam  nobis  fecit  illius  prafe&us  vir  doftiflimus 
C.  G.  Bruun.  Exemplum  denique  editionis  A  Traftatus  Theolo- 
gico-Politici,  quod  Spinoza,  obfervationibus  quibufdam  fua  manu 
ditatum,  anno  vitae  ultimo  Klefmanno  donaverat,  Rudolfi 
Reickii  comitate  Regiomonto  miflum  et  cum  Dorovii  libello  s 
collatum  eft. 

Alienis  manibus  exarata  in  promptu  erant,  Lugduni  noftri 
e  Profperi  Marchandi  legato  fafciculus  *  *nnotationum  in 
Traftatum  modo  di&um;  Hagse  Comitum  utrumque  exemplum 
Hollandicum  4  Traftatus  de  Deo  et  Homine.  Ex  Operibus 
Rob.  Boylii  *  fragmentum  epiftote  ad  Oldenburgium  datae 
produxerunt  tum  R.  Willis  tum  Alfredus  Stern,  cujus  rei 
notitiam  Pollockio  et  Sternio  poft  Heinzii  librum  debemus. 
Eorum   autem,  quae   fatis    accurate   ex  fuis  copiis  protulifle 


*  Die  philof.  Schriftcn  von  Gottfr.  Wilh.  Leibniz.  Hcrausgeg.  von  C  J. 
Gerhardt.  I.  Band,  Berlin  1875. 

*  Benedikt  Spinoza's  Randgloflen,  u.  f.  w.  von  Dr.  W.  Dorow.  Berlin 
i835- 

*  Quem  jam  anno  1852«  in  ufum  vertit  Ed.  Boehmer  in  libro  Halis  edito 
cuB.de  Spinoza  Tra&atus  de  Deo  et  Homine  etc.  lineamenta,  atque  adno- 
tationes  ad  Traft.  Theol.-Politicum. 

*  Antiquius  (A),  quod  Bogserfii  erat,  expreffit  Schaarfchmidt  (Amftelod. 
1869O;  recentius  (B),  quondam  Antonii  van  der  Linde,  cum  antiquiore  collatum 
alter  noftrum  ln  Supplemento  anno  1862.  edito.  Utrumque  poftea  in  Bibl. 
Regiam  receptum  eft. 

*  Boyle's  Works,  vol.  V.  ed.  1744-,  voL  VL  ed.  1770.  —  R. 
Willis,  Ben.  de  Spinoza,  his  Life,  Correfpondence ,  and  Ethics,  Lond.  1870. 
—  Alfr.  Stern  in  Nachricbten  der  Kgi.  Ge£  der  Wiifenfch.  in  Gdtdngen, 
1872. 


videnenr  Murrius    ec  Boehmerus    l,    hos   folos    teftes  habe* 
mus;  ecfi  illa  minoris  momenti  funt. 

Editiones  operum  Spinozae  hoc  fseculo  fadas,  item  verfiones 
Germanicas,  Gallicam,  Anglicam,  totas  perlegere  opus  non 
erat.  Attamen  ita  eas  cognovimus,  ut  de  fingularum  ratione 
nobis  conftaret,  et  locis  difficilioribus  varias  hominum  do&o- 
rum  fententias  afferre  liceret. 

Et  H.  E.  G.  Paulus  quidem,  tunc  Jenenfis,  quum  annis 
hujus  faeculi  fecundo  et  tertio  primus  Spinozae  fcripta  in 
unum  collefta  prelo  traderet,  tantopere  in  plagulis  examinandis 
feftinavit,  ut  etiam  Corrigenda  ad  Operum  Pofthumorum 
calcem  enumerata  fere  prorfus  negligeret. 

Qui  hunc  anno  1830.  fecutus  eft,  A.  Gfroerer,  volumina 
Paulina  typographo  exprimenda  dedifle,  deinde  plagulas  cum 
andquis  libris  aliquanto  diligentius  comparafle,  et  menda 
quaedam  e  conje&ura  fuftulifle  videtur. 

Ethica  anno  1843«  a  Carolo  Riedelio  ex  editione  Paulina 
parum  induftrie  repetita  eft.  Eodem  vero  anno  in  Operum 
Omnium  orationem  conftituendam  multo  intentius  incubuit 
C.  H.  Bruder,  qui  fparfa  nonnulla  collegit,  locos  e  Sacris 
Literis  et  fcriptoribus  Latinis  allatos  reftius  indicare,  omiffis 
quidem  Judaicis,  interpun&ionem  ubique  corrigere,  orthogra- 
phiam  ad  grammaticorum  ftue  aetatis  leges  conformare  ftuduit. 
Quamquam  veterum  editionum  au&oritatem  non  neglexit, 
tamen  quofdam  Pauli  errores,  invito  etiam  Gfroerero,  impru- 
dens  recepit. 

Noviffimus  editor  Hugo  Ginsbergius,  in  Bruderum  ut  fit 
acrius   inve&us,   ipfius   tamen  labores,  mendis   typographicis 


1    Bcn.  de  Spinoza    Adnotationes    ad    Traft.    Theol.-Pol.  ex  autographo 

edidit  ac  pmfrtus  eft  .  .  .  Chr.  Th.  de  Murr.  Hage  Comitum  (ut  quidem  ille 

profitetur,   fed    fbrtafle    Norimbergas)    1802.    —    Bcehmerus  in  libro    modo 
laudato. 

I 


fua  incuria  pafflm  inquinatos,  pro  expurgatis  ofFerre  fatis 
habuit,  duobus  tamen  locis  poft  Boehmerum  l  reftitutis. 

Verfiones  Germanicas  vidimus  Tra&atus  Theologico-Politici 
a  Conzio  anno  1806.  vulgatam,  quae  non  affis  facienda  eft; 
Ethices,  quam  fex  annis  poft  dedit  Fred.  Guil.  Val.  Schmidt, 
in  cujus  praefatione  complures  locr  ita  fanantur,  ut  mirum 
fit,  nullum  editorem  ejus  rei  rationem  habuifle.  Elegantiori 
fermone  haec  verfio  recraftata  eft  in  ea  quam  Operum  Omnium 
dedit  Bertholdus  Auerbach,  omnium  adhuc  optima,  anno 
i87i.novis  curis  repetita.  Kirchmannianam  deinde  properantius 
quam  par  erat  paratam  dolent ,  qui  vegeti  fenis  in  promovendo 
philofophiae  ftudio  afiiduitatem  admirantur.  Aliquanto  diligen- 
tius  rem  egit  ^Emilius  Saiflet  in  verfione  Gallica  anno  1861. 
poftremum  in  lucem  data;  quippe  qui  varias  editiones  confu- 
luerit  et  locos  quofdam,  aliorum  plerumque  exemplo,reftitue- 
rit;  funt  vero  quos  vel  injuria  tentaverit  vel  haud  intelleftos 
filentio  pratermiferit.  Quod  fane  commune  vitium  habetur 
eorum,  qui  hujufcemodi  Iibros  vernacule  interpretati  nihil 
obfcuri  reliquifle  videntur.  Ad  Willifii  verfionem  Anglicam 
admodum  vitiofam  *  non  erat  quod  attenderemus. 

Confilia  per  literas  data  de  Spinozse  oratione  reftituenda 
grato  animo  accepta  referimus  Schaarfchmidtio  profefTori 
Bonnenfi,  Sigwarto  Tubingenfi,  Camerero  ecclefiaftae  in  pago 
Bothnang  prope  Stuttgardiam.  Ubi  in  Judaicis  corrigendis 
deficiebat  Bibliotheca  Lugduno-Batava,  rogati  prompte  nos 
edocuerunt  viri  literatiffimi,  M.  Roeft  ex  Amftelodamenfibus, 
A.  Neubauer  e  Bodleiana,  R.  Hoerning  e  Mufeo  Britannico. 


1  C£  Ed.  Bcehmeri  Spinozana,  Zeitschr.  fflr  Pbilof.  u.  philof.  Kritik, 
N.F.  XXXVI,  153.  Sunt  Ioci  in  Ethioe  p.4.,  prop.  66.  et  dem.  68.  (ctuf*  efl 
futuri9  —  qui  foU  ducitur,  ubi  Brudems  futurs  et  quia  dedent>  ( 

1  Cf.  Fred.  Pollock,  Spinoza:  his  Life  and  Philofophy,  London  1880.J 
Introd.  p.  xix  fq. 
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Supelleftilem  literariam  Spinozanam,  quam  olim  collegerat 
Antonius  van  der  Linde,  e  Bibliotheca  Regia  Hagana  nobis 
fuppeditavit  hujus  pratfe&us  amicus  nofter  M.  F.  A.  G. 
CampbelL 

Operis  fubfidiis  hoc  modo  conquifitis,  fingula  fapientis 
fcripta  in  antiquiflimis  quse  aderant  exemplis  attente  perlegi- 
mus9  locos  corruptos  vel  dubios  ex  ipfius  fentiendi  etloquendi 
ratione  corrigere  conati  fumus,  ea  tamen  lege,  ut  praeter 
meros  fcribendi  errores  omnem  in  fontibus  confpicuam  leftionis 
varietatem,  et  praecipuas  virorum  doftorum  fententias,  in 
margine  afferremus.  Interpunftionem,  pro  nofixa  neceffitate 
minus  idoneam,  imo  prsepofleram,  non  ad  hodiernum  quidem 
morem  exigere,  fed  una  cum  literarum  majuscularum  ufu  ita 
refbrmare  tentavimus,  ut  verborum  contextus  et  continuatio 
hodiernis  leftoribus  quam  certiffime  appareret.  Orthographis 
univerfs  conftantiam,  Gracas  fcientiam,  ei  fcriptori  obtrudere 
noluiraus,  cui  ad  refte  fcribendum  haud  fane  ingenii  facultas, 
fed  infiitutio  fcholaftica  continuata  defuerit. 

Obfervatiunculis  criticis  pauciifimas  addidimus,  res  quafdam 
fpeftantes,  quae  procul  a  patria  noftra  difficilius  cognofcuntur. 
Caeterum  Spinozse  opera  non  interpretari,  fed  quam  integerri- 
ma  edere  animo  propofueramus;  quod  quatenus  confecuti  fimus, 
«qui  judices  videant. 
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L  E  C  T  O  R  E  M. 

npra&atus^  quem  de  Intelie&us  Emendatione  etc.  imperfe&um 
-**  hic  tibi  damus ,  Benevole  Le&or ,  jam  multos  ante  annos  ab 
au&ore  fuit  confcriptus.  In  animo  femper  habuit  eum  perficere : 
at,  aliis  negoHis  prapeditus ,  et  tandem  morte  abrcpius ,  ad 
optatum  finem  perducere  non  potuit.  Cum  vero  multa  praclara 
atque  utilia  contineat,  qua  veritatis  fincero  indagatori  non  parum 
e  re  futura  effe,  haudquaquam  dubitamus,  te  iis  privare  nolui- 
mus;  et,  ut  etiam  multa  obfcura,  rudia  adhuc  et  impolita,  qua 
in  eo  hinc  inde  occurrunt^  condonare  non  graveris^  horum  ne 
infcius  ejfes^  admonitum  te  quoque  effe  voluimus.     Vak. 


Poftquam  me  experientia   docuit,   omnia,  quse   in   communi  vita 
firequenter  occurrunt,  vana  et   futilia  effe:  cum  viderem  omnia, 
a  quibus   et   quse  timebam,   nihil  neque   boni    neque   mali  in    fe 
habere,  nifi  quatenus  ab   iis   animus   movebatur;  conftitui  tandem 
inquirere,  an  aliquid  daretur,  quod  verum  bonum,  et  fui  communi- 
cabile  eflet,  et  a  quo  folo,  reje&is  caeteris  omnibus,  animus  affice- 
retnr;  imo  an  atiquid  daretur,  quo  invento   et   acquifito,   continua 
ac  fumma  in  seternum  fruerer  lsetitia.    Dico,  me  tandem  confthuijfe: 
primo  enim  intuitu  inconfultum  videbatur,  propter  rem  tunc  incertam 
certam  amittere  velle:  videbam  nimirum  coramoda,   quae  ex  honore 
ac  divitiis  acquiruntur,  et  quod  ab  iis  quserendis  cogebar  abftinere, 
fi  feriam  rei  alii  novse  operam  dare  vellem:  et  fi  forte  fumma  felici- 
tas  in  iis  effet  fita,  perfpiciebam,  me  ea  debere  carere;  fi  vero  in  iis  non 
effet  fita,  eifque  tantum  darem  operam,  tum  etiam  fumma  carerem 
felicitate.    Volvebam  igitur  animo,  an  forte  effet  poiObile  ad  novum 
tnftitutum,  aut  faltem  ad  ipfius  certitudinem  pervenire,  licet  ordo 
et  commune  vitse  mese  inftitutum  non  mutaretur,  quod  fiepe  fruftra 
tentavi.    Nam  quae  plerumque  in  vita  occurrunt,  et  apud  homines, 
ut  ex  eorum  operibus  colligere  ticet ,  tanquam  fummum  bonum  sefti- 
mantur,  ad  haec  tria   rediguntur:   divitias  fciticet,  honorem,  atque 
tibidinem.    His   tribus   adeo   diftrahitur  raens,  ut  minime  poflit  de 
alio  aliquo  bono  cogitare.    Nam  quod  ad  libidinem  attinet ,  ea  adeo 
fufpenditur   animus,   ac   fi   in  aliquo  bono  quiefceret;  quo  maxime 
irapeditur,  ne  de  alio  cogitet;  fed  poft  illius  fruitionem  fumma  fequi- 
tur  triftitia,  quse,  fi  non   fufpendit   raentem,  tamen   perturbat   et 
hebetat.    Honores  ac   divitias  profequendo  non  parum  etiam  diftra- 
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hitur  mens,  pnefertim  ubi  !  hse  non  nifi  propter  fe  quseruntur, 
quia  tum  fupponuntur  fummum  eife  bonum;  honore  vero  multo 
adhuc'  magis  mens  diftrahitur:  fupponitur  enim  femper  bonum  effe 
per  fe,  et  tanquam  finis  ultimus,  ad  quem  omnia  diriguntur.  Deinde 
in  his  non  datur,  ficut  in  libidine,  poenitentia;  fed  quo  plus  utriuf- 
que  poflidetur,  eo  magis  augetur  lsetitia;  et  confequenter  magis  ac 
magis  inckamur  ad  utrumque  augendum:  fi  autem  fpe  in  aliquo 
cafu  fruftremur,  tum  fumma  oritur  triftitia.  Eft  denique  honormagno 
irapedimento,  eo  quod,  ut  ipfum  aflequamur,  vita  neceflario  ad 
captum  hominum  eft  dirigenda,  fugiendo  fcilicet,  quod  vulgo  fugiunt, 
et  quserendo,  quod  vulgo  quserunt  homines. 

Cum  itaque  viderem,  hsec  omnia  adeo  obftare,  quo  minus  operam 
novo  aficui  inftituto  darem;  imo  adeo  efle  oppofita,  ut  ab  uno  aut 
altero  neceffario  effet  abftinendum,  cogebar  inquirere,  quid  mihi 
effet  utilius;  nempe,  ut  dixi,  videbar  bonum  certum  pro  incerto 
amittere  velle.  Sed  poftquam  aliquantulum  huic  rei  incubueram , 
inveni  primo,  fi,  hifce  omiflis,  ad  novum  inftitutum  accingerer,  me 
bonum  fua  natura  incertum,  ut  clare  ex  diftis  poffumus  coiligere, 
omiffurum  pro  incerto,  non  quidem  fua  natura  (fixum  enim  bonum 
quaerebam),  fed  tantum  quoad  ipfius  confecutionem.  Afiidua  autem 
meditatione  eo  perveni ,  ut  viderem ,  quod  tum ,  modo  poffem  *  peni- 
tus  deliberare,  mala  certa  pro  bono  certo  omitterem.  Videbam  enim 
me  in  fummo  verfari  periculo,  et  me  cogi,  remedium,  quamvis  in- 
certum,  fummis  viribus  quserere;  veluti  aeger  lethaii  morbo  laborans, 
qui  ubi  mortem  certam  prsevidet  ni  adhibeatur  remedium,  illud 
ipfum,  quamvis  incertum,  fummis  viribus  cogitur  quserere,  nempe 
in  eo  tota  ejus  fpes  eft  fita;  illa  autem  omnia,  quse  vulgus  fequitur, 
non  tantum  nullum  conferunt  remedium  adnoftrumeffeconfervandum, 
fed  etiam  id  impediunt,  et  frequenter  funt  caufa  interitus  eorum,qui 
ea  poflident, s  et  femper  caufa  interitus  eorum,  qui  ab  iis  poflidentur. 


1  Potuiflent  baec  ladus  et  diftin&ius  expHcari,  diftinguendo  fcilicet  divi- 
ti&s,  qu»  queruntur  vel  propter  fe,  vel  propter  honorera,  vel  propter  libtdi- 
nem,  vel  propter  valetudinem ,  et  augroentura  fciendarum  et  artium;  fed  hoc 
ad  fuum  locum  reftrvatur,  quia  hujus  loci  non  eft,  hsec  adeo  accurate  inquirere. 

*     Vcrsio  Belg.  —  Ed.  Princeps:  pofim. 

'     Hcc  accumius  funt  demonftranda. 
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Permulta  enim  exftant  exempla  eorum,  qui  perfecutionem  ad  necem 
ufque  paffi  funt  propter  ipforum  divitias,  et  etiam  eorum,  qui,  ut 
opes  compararent,  tot  periculis  fefe  expofuerunt,  ut  tandem  vita 
pcenam  luerent  fuse  ftultitise.  Nequc  eorum  pauciora  funt  exempla, 
qui,  ut  honorem  affequerentur  aut  defenderent,  miferrime  paifi 
funt.  Innumeranda  denique  extant  exempla  eorum,  qui  pne  nimia 
libidine  monem  fibi  acceleraverunt.  Videbantur  porro  ex  eo  hsec 
orta  effe  mala,  quod  tota  felicitas  aut  infelicitas  in  hoc  folo  fita 
eft,  videlicet,  in  qualitate  objedi ,  cui  adhseremus  amore.  Nam 
propter  illud,  quod  non  amatur,  nunquam  orientur  lites,  nulla  erit 
triftitia,  fi  pereat,  nulla  invidia,  fi  ab  alio  poffideatur,  nullus  timor, 
nufium  odium,  et,  ut  verbo  dicam,  nuUse  commotiones  animi;  quse 
quidem  omnia  contingunt  in  amore  eorura,  quse  perire  poffunt,  uti 
haec  omnia,  de  quibus  modo  locuti  fumus.  Sed  amor  erga  rem 
seternam  et  infinitam  fola  lsetitia  pafcit  animum,ipfaqueomnistriftithe 
eft  expers;  quod  valde  eft  defiderandum,  totisque  viribus  quserendum. 
Verum  non  abfque  ratione  ufus  fum  his  verbis :  modo  pojfem  *  ferio 
detiberare.  Nam  quamvis  hsec  mente  adeo  clare  perciperem,non  pote- 
ram  tamen  ideo  omnem  avaritiam,  libidinem,  atque  gloriam  deponere. 

Hoc  unum  videbam,  quod,  quamdiu  mens  circa  has  cogitationes 
veriabatur,  tamdiu  illa  averlabatur  et  ferio  de  novo  cogitabat  infti- 
tuto;  quod  magno  mihi  fuit  folatio.  Nam  videbam  illa  mala  non 
efle  talis  conditionis,  ut  remediis  nollent  cedere.  Et  quamvis  in 
inhio  hsec  intervalla  effent  rara,  et  per  admodum  exiguum  temporis 
fpatium  durarent,  poftquam  tamen  verum  bonum  magis  ac  magis 
mihi  innotuit,  iritervaUa  ifta  frequentiora  et  longiora  fuerunt;  prse- 
fertim  poftquam  vidi  nummorum  acquifitionem  aut  libidinem  et 
gioriam  tamdiu  obeffe,  quamdiu  propter  fe,  et  non  tanquam  media 
ad  alia  quaeruntur;  fi  vero  tanquam  media  quseruntur,  modum  tunc 
habebunt,  et  minime  oberunt;  fed  contra  ad  finem,  propter  quem 
quaeruntur,  multum  conducent,  ut  fuo  loco  oftendemus. 

Hic  tantum  breviter  dicam,  quid  per  verum  bonum  intelligam,  et 
fimul  quid  fit  fummum  bonum.  Quod  ut  refte  inteUigatur,  notandum 
eft,  quod  bonum  et  malum   non,  nifi  refpe&ive,  dicantur;  adeo  ut 

*    Vers.  Belg.  —  Ed.  Pr.:  poftrn. 
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una  eademque  res  poflit  dici  bona  et  mala  fecundum  diverfos 
refpe&us,  eodem  modo  ac  perfe&um  et  imperfe&um.  Nihil  enim, 
in  fua  natura  fpedtatum,  perfe&um  dicetur  vel  imperfe&um;  prse- 
fertim  poftquam  noverimus,  omnia,  quse  fiunt,  fecundum  setemum 
ordinem  et  fecundum  certas  Naturse  leges  fieri.  Cum  autem  humana 
imbeciilitas  illura  ordinem  cogitatione  fua  non  affequatur,  et  interim 
homo  concipiat  naturam  aliquam  humanam  fua  multo  firmiorem,  et 
fimul  nihil  obftare  videat,  quo  minus  talem  naturam  acquirat,  inci- 
tatur  ad  media  quserendum ,  quae  ipfum  ad  talem  ducant  perfedtionem: 
et  omne  illud,  quod  poteft  effe  medium,  ut  eo  perveniat,  vocatur 
verum  bonum;  fummura  autem  bonum  eft  eo  pervenire,  ut  ille  cum 
aliis  individuis,  fi  fieri  poteft,  tali  natura  fruatur.  Quxnam  autem 
illa  fit  natura  oftendemus  fuo  loco,  nimirum  effe  !  cognitionem 
unionis,  quam  mens  cum  tota  Natura  habet.  Hic  eft  itaque  finis, 
ad  quem  tendo,  talem  fcilicet  naturam  acquirere,  et,  ut  multi  mecum 
eam  acquirant,  conari;  hoc  eft,  de  mea  felicitate  etiam  eft  operam 
dare,  ut  alii  multi  idem  atque  ego  intelligant,  ut  eorum  intelleftus 
et  cupiditas  prorfus  cum  meo  intelle&u  et  cupiditate  conveniant; 
utque  hoc  fiat,  *  neceffe  eft  tantum  de  Natura  intelligere,  quantum 
fufficit  ad  talem  naturam  acquirendam;  deinde  formare  talem  focie- 
tatem,  qualis  eft  defideranda,  ut  quam  plurimi  quam  faciilime  et 
fecure  eo  perveniant.  Porro  danda  eft  opera  Morali  Philofophise ,  ut 
etDo&rinse  de  puerorum  Educatione;  et,  quia  valetudo  non  parvum 
eft  medium  ad  hunc  finem  affequendum,  concinnanda  eft  integra 
Medicina;  et  quia  arte  multa,  quse  difficilia  funt,  facilia  redduntur, 
multumque  temporis  et  commoditatis  in  vita  ea  lucrari  poffumus, 
ideo  Mechanica  nullo  modo  eft  contemnenda.  Sed  ante  omnia  ex- 
cogitandus  eft  modus  medendi  intelleftus,  ipfumque,  quantum  initio 
licet,  expurgandi,  ut  feliciter  res  abfque  errcfre,  et  quam  optime  in- 
telligat.  Unde  quifque  jam  poterit  videre,  me  omnes  fcientias  ad 
unum  finem   *  et  fcopum   velle  dirigere,  fcilicet,    ut   ad   fummam 


1     H«c  fuflus  (uo  loco  explicaucur. 

*    Nota,  quod   bic    tintum   curo   enumertre  fcienttas   ad   noftrmn   fcopun 
neceuarias,  licet  ad  earuni  fcriem  non  attendaro. 

'    Finis  in  fcientiis  eft  uuicus,  ad  quem  omnts  funt  dirigend». 
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humanam,  quam  diximus,  perfeftionem  perveniatur;  et  fic  omne 
i&ud,  quod  in  fcientiis  nihil  ad  finem  noftrum  nos  promovet,  tam- 
quam  inutile  erit  rejiciendum;  hoc  eft,  ut  uno  verbo  dicam,  omnes 
noftrae  operationes ,  fimui  et  cogitationes ,  ad  hunc  funt  ^dipgendse 
finem.  Sed  quia,  dum  curamus  eum  confequi,  et  operam  damus.ut 
imelledum  in  re&am  viam  redigamus,  necefle  eft  vivere;  propterea 
ante  omnia  cogimur  quafdam  vivendi  regulas,  tanquam  bonas,,fup- 
poncre,  has  fcilicet. 

L    Ad  captum   vulgi  loqui,  et  illa  omnia  operari,  quae  nihil  im- 
pedimenti  adferunt,  quo  minus  noftrum  fcopum  attingamus.    Nam 
non  parum  emolumenti  ab  eo  poflumus   acquirere,  modo  ipfius  cap 
tui,  quantum  fieri  poteft,  concedamus;  adde,  quod  tali  modo  amicas. 
prsebebunt  aures  ad  veritatem  audiendam. 

IL  Deliciis  in  tantum  frui,  in  quantum  ad  tuendam  valetudinem 
fufficit. 

IIL  Denique  tantum  nummorum,  aut  cujuscunque  alterius  rei 
quserere,  quantum  fufficit  ad  vitam  et  valetudinem  fuftentandam,  et 
ad  mores  civitatis,  qui  noftrum  fcopum  non  oppugnant,  imitandos. 

Hifce  (ic  pofitis,  ad  primum,  quod  ante  omnia  faciendum  eft,  me 
accingam,  ad  emendandum  fcilicet  intelledum,  eumque  aptumredden- 
dum  ad  res  tali  modo  intelligendas,  quo  opus  eft,  ut  noftrum  finem 
affequamur.  Quod  ut  fiat,  exigit  ordo,  quem  naturaliter  habemus, 
ut  hic  refumam  omnes  modos  percipiendi,  quos  hucufque  habui  ad 
aliquid  indubie  affirmandum  vel  negandum,  quo  omnium  optimum 
eligam,  et  fimul  meas  vires  et  naturam,  quam  perficere  cupio, 
nofcere  incipiam. 

Si  accurate  attendo,  poflunt  omnes  ad  quatuor  potiflimum  reduci. 

I.  Eft  perceptio,  quam  ex  auditu,  aut  ex  aliquo  figno,  quod 
vocant  ad  placitum,  habemus. 

IL  Eft  perceptio,  quam  habemus  ab  experientia  vaga,  hoc  eft, 
ab  experientia,  quse  non  determinatur  ab  intelle&u,  fed  tantum  ita 
dicitur,  quia  cafu  fic  occurrit,  et  nullum  aliud  habemus  experimen- 
tum,  quod  hoc  oppugnat,  et  ideo  tanquam  inconcuffum  apud  nos 
manet. 

IIL    Eft  perceptio,  ubi  eifentia  rei  ex  alia  re  concluditur,  fednon 


1  Hoc  cum  fit,  nihil  de  cauia  intelligimus  propter  id,  quod  in  effe&u 
conflderamus :  quod  fatis  apparet  ex  co .  quod  tum  caufa  non  nifi  generaliflimis 
terminis  explicetur,  neiopc  his,  Ergo  datur  al\qu\d9  Ergo  datur  aliqua  pottn- 
tia9  etc.  Vei  erJttu  ex  eo,  quod  ipfain  negadve  exprimant,  Ergo  non  eft  hoc% 
vel  \llud%  etc.  In  fecundo  cafu  aiiquid  caufie  tribuitur  propter  efte&um,  quod 
clare  concipitur,  ut  in  exeinplo  oftendemus;  verum  nihil  prseter  propria,  non 
vero  rei  eflentta  paiticularis. 

*  Ex  hoc  exemplo  clarc  videre  eft,  quod  modo  notavi.  Nam  per  ilmm 
unionetn  nihii  inteliigimus  praner  fenfationetn  ipfam ,  effc&us  *  fciiicet ,  ex  quo 
caufam,  de  qua  nihil  intelligimus ,  concludebamus. 

*  Talis  conchifio,  quamvb  certa  fit,  non  taJien  Ihtb  tuta  eft,  nifl  maxinie 
caventibus.  Nam  nifi  opdmc  caveant  fibi»  in  errores  ftatta  incidentt  ubi  enim 
res  ita  abftracte  eoncipiunt ,  non  autem  per  veram  eflentiam ,  ftadm  ab  imagina- 
ttone  confunduntur.  Nam  id,  quod  in  fe  unum  eft,  multiplex  efle  imaginantur 
homines»  Nam  Hs ,  qu*  abftra&e ,  (eorfim ,  et  confufe  condpiunt ,  nouina  im- 
ponunt»  qu»  ab  ipfis  ad  alia  magis  mmiiiaria  ugnincandum  ufurpautur;  quo  fit, 
ut  h*c  hnaginentur  eodem  roodo,  ac  eas  res  imaginari  folent,  quibus  primum 
hasc  nomina  impofuerunt. 

*  Auerbach;  efectds.  Saisset:  efcctum. 
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adaquate;  qttod  fit,   l   cum  vel  ab  aliquo  effe&u  caufimi  coHigi-      : 
mus,  vel  cum  concluditur  ab  aliquo  univerfali,  quod  femper  aliqua 
proprietas  concomkatur. 

IV.  Denique  perceptio  eft,  ubi  rcs  percipitur  per  folam  fuam 
effentiam,  vel  per  cognitioncm  fu*  proxwe  caflfie. 

Que  omnia  exemplis  illuftrabo.  Ex  auditu  tantum  fcio  meun 
natalcm  diem,  et  quod  tales  parentes  habui,  et  fimilia;  de  quibus 
nunquam  dubitavi.  Per  experientiam  vagam  fcio  me  mofiturum: 
hoc  enim  ideo  affirmo ,  quia  vidi  alios  mei  fimiles  obiiffe  mortem  , 
quamvis  neque  omnes  per  idem  temporis  fpatium  vixerint,  neque 
ex  eodem  morbo  obierint.  Deinde  per  experientiam  vagam  etiain 
fcio,  quod  oleum  (it  aptum  alimentum  ad  nutriendam  ftammam, 
quodque  aqua  ad  eam  extinguendam  apta  fit;  fcio  etiam,  quod  canis 
fit  animal  latrana,  et  homo  animal  rationale,  et  fic  fere  omnia  novi, 
quae  ad  ufum  vitac  faciunt.  Ex  alia  vero  re  hoc  modo  concludimus: 
poftquam  clare  percipimus,  nos  tale  corpus  fentire,  et  nullum  aliud; 
inde,  inquam,  clare  concludimus  animam  unitam  *  eflfe  corpori, 
quas  unio  eft  caufa  talis  fenfationis;  fed  *  quaenam  (it  ttta  fenfatio , 
et  unio,  non  abfolute  inde  pofTumus  intelligere,  Vel  poftquam  novi 
naturam  vifiis,  et  fimul,  eum  habere  talem  proprietatem,   ut  unam 
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eandenque  re»  ad  magnam  diftamiam  minorem  videamus,  quam  fi 
eam  cominus  intueamur ;  inde  condudimus  Solem  majorem  eflfe, 
quam  apparet,  et  alia  his  fimilia.  Per  folam  denique  rei  effentiam 
res  percipitur;  quando  ex  eo,  quod  atiquid  novi,  fcio,  quid  hoc 
fit  aliquid  noffe,  vel  ex  eo,  quod  novi  effentiam  animse,  fcio  eanl 
corpori  efle  unitam.  Eadem  cognitione  novimus  duo  et  tria  effe 
qtanque,  et,  fi  dentur  duae  lineae  uni  tertise  parallehe,  eas  etiam 
inter  fefe  parallelas,  etc.  Ea  tatnen,  quae  hucufque  taii  cognttione 
pocui  imeffigere,  perpauca  fuerunt. 

Ut  autem  h*c  omnia  melius  intelligantur,  unico  tantum  utar 
exemplo,  hoc  fcificet.  Dantur  tres  numeri;  quaerit  quis  quartum, 
qui  fit  ad  tertium ,  ut  fecundus  ad  primum.  Dicunt  hic  paflim  mer- 
catores,  fe  fcire,  quid  fit  agendum,  ut  quartus  inveniatur,  quia 
nempe  eam  operationem  nondum  oblivioni  tradiderunt,  quam  nudam 
fine  demonftratione  a  fuis  magiftris  audiverunt;  alii  vero  ab  expe- 
riemia  fimpHcium  faciunt  axioma  univerfale,  fcilicet  ubi  quartus 
numerus  per  fe  patet,  ut  in  his,  2,  4,  3,  6;  ubi  experiuntur,  quod 
dufto  fecundo  in  tertium,  et  produfto  deinde  per  primum  divifo, 
fiat  quotiens  6;  et  cum  vident  eundem  numerum  produci,  quem  fine 
hac  operatione  noverant  efle  proportionalem,  inde  concludunt  ope- 
ratioiiem  effe  bonam  ad  quartum  numerum  proportionaiem  femper 
inveniendum.  Sed  Mathematici  vi  demonftrationis  Prop.  19.  lib.  7. 
Euclidis  fciunt,  quales  numeri  inter  fe  fint  proportionales,  fcilicet 
ex  natuia  proportionis,  ejufque  proprietate,  quod  nempe  numerus, 
qui  fit  ex  primo  et  quarto,  sequalis  fit  numero,  qui  fit  ex  fecundo 
et  tertio;  attamen  adsequatam  proportionalitatera  datorum  numerorum 
non  vidcnt,  et  fi  videant,  non  vident  eam  vi  illius  propofitionis; 
fed  intuitive,  nullam  operationem  facientes.  Ut  autem  ex  his  opti- 
mus  eligatur  modus  percipiendi,  requiritur,  ut  breviter  enumeremus, 
qu«  fint  neceflaria  media,  ut  noftrum  finem  aflequamur,  hsec  fcilicet. 

L  Noftram  naturam,  quam  cupimus  perficere,  exa&e  noffe,  et 
fimul  tantum  de  rerum  natura,  quantum  fit  neceffe. 

IL  Vt  inde  rerum  differentias,  convenientias,  et  oppugnantias 
re&e  colligamus. 

UL    Ut  re&e  concipiatur,  quid  pofiirit  pati,  quid  non. 


io  Delntellcctus 

IV.  Ut  hoC  conferatur  cum  natura  et  potentia  hominis.  Et  ex 
iftis  facile  apparebit  fumma,  ad  quam  homo  poteft  pervenire,  per- 
feaio. 

His  fic  confideratis  videamus,  quis  modus  percipiendi  nobis  fit 
eligendus. 

Quod  ad  primum  attinet.  Per  fe  patet,  quod  ex  auditu,  prseter* 
quam  quod  fit  res  admodum  incerta,  nullam  percipiamus  effentiam 
rei,  ficuti  ex  noftro  exemplo  apparet;  et  cum  fingularis  exiftentia 
alicujus  rei  non  nofcatur,  nifi  cognitft  effentii,  uti  poftea  videbitur: 
hinc  clare  concludimus  omnem  cenitudinem,  quam  ex  auditu  habe- 
mus,  a  fcientiis  effe  fecludendam.  Nam  a  fimplici  auditu,  ubi  non 
pneceifit  proprius  inteUedus,  nunquam  quis  poterit  affici. 

1  Quoad  fecundum.  Nullus  etiam  dicendus  eft,  quod  habeat 
ideam  illius  proportionis,  quam  quaerit.  Prseterquam  quod  fit  res 
admodum  incerta,  et  fine  fine,  nihil  tamen  unquam  tali  modo  quis 
in  rebus  naturalibus  percipiet  prseter  accidentia,  quse  nunquam  clare 
intelliguntur,  nifi  praecognitis  effentiis.  Unde  etiam  et  ille  fecluden- 
dus  eft. 

De  tertio  autem  aliquo  modo  dicendum,  quod  habeamus  ideam 
rei,  deinde  quod  etiam  abfque  periculo  erroris  concludamus;  fed 
tamen  per  fe  non  erit  medium,  ut  noftram  perfe&ionem  acquiramus. 

Solus  quartus  modus  comprehendit  effentiam  rei  adsequatara,  et 
abfque  erroris  periculo;  ideoque  maxime  erit  ufurpandus.  Quomodo 
ergo  fit  adhibendus,  ut  res  incognitse  tali  cognitione  a  nobis  intelli- 
gantur,  fimulque,  ut  hoc  quam  compendiofe  fiat,  curabimus  explicare. 

Poftquam  novimus,  qusenam  Cognitio  nobis  fit  neceffaria,  tra- 
denda  eft  Via  et  Methodus,  qua  res,  quae  funt  cognofcendse ,  tali 
cognhione  cognofcamus.  Quod  ut  fiat,  venit  prius  confiderandum, 
quod  hic  non  dabitur  inquifitio  in  infinitum;  fcilicet,  ut  inveniatur 
optima  methodus  verum  inveftigandi,  non  opus  eft  alia  methodo,ut 
methodus  veri  inveftigandi  inveftigetur;  et,  ut  fecunda  methodus 
inveftigetur,  non  opus  eft  alia  tertia,  et  fic  in  infinitum:  tali  enim 


1    Hic  tliquanto  prolixius  agtm  de  experientit;  et  Emptricorutn  et  reccnttum 
Phflofophorum  procedendi  roechodum  extmuitbo. 
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modo  nunquam  ad  veri  cognitionem,  imo  ad  nullam  cognitionem 
perveniretur.  Hoc  vero  eodem  modo  fe  habet,  ac  fe  habent  inftru- 
menta  corporea,  ubi  eodem  modo  liceret  argumentari.  Nara,  ut 
ferrum  cudatur,  malleo  opus  eft,  et  ut  malleus  habeatur,  eum  fieri 
neceffum  eft;  ad  quod  alio  malleo  aliifque  inftrumentis  opus  eft, 
quae  etiam  ut  habeantur,  aliis  opus  erit  inftrumentis,  et  fic  in  infini- 
tum;  et  hoc  modo  fruftra  aliquis  probare  conaretur,  homines  nullam 
habere  poteftatem  ferrum  cudendi.  Sed  quemadmodum  homines  initio 
innatis  inftrumentis  quaedam  facillima,  quamvis  laboriofe  et  imper- 
fecfce,  facere  quiverunt,  iifque  confe&is  alia  difficiliora  minori  labore 
et  perfedius  confecerunt,  et  iic  gradatim  ab  operibus  fimpliciifimis 
ad  inftrumenta,  et  ab  inftrumentis  ad  aiia  opera  et  inftrumenta  per- 
gendo,  eo  pervenerunt,  ut  tot  et  tam  difficilia  parvo  labore  perfi- 
ciant;  fic  etiam  intelleftus  *  vi  fua  nativa  facit  fibi  inftrumenta 
intefleftualia,  quibus  alias  vires  acquirit  ad  alia  opera  *  intelleftu- 
alia,  et  ex  iis  operibus  alia  inftrumenta,  feu  poteftatem  ulterius  in- 
veftigandi,  et  fic  gradatim  pergit,  donec  fapientise  culmen  attingat. 
Quod  autem  intelleftus  ita  fefe  habeat  facile  erit  videre,  modo  in- 
teffigatur,  quid  fit  Methodus  verum  inveftigandi,  et  quaenam  fint  iila 
innata  inftrumenta,  quibus  tantum  eget  ad  alia  ex  iis  inftrumenta 
conficienda,  ut  ulterius  procedat.  Ad  quod  oftendendum  fic  procedo. 
Idea  *  vera  (habemus  enim  ideam  veram)  eft  diverfum  quid  a 
fuo  ideato:  Nam  atiud  eft  drcuius,  aliud  idea  circuli.  Idea  enim 
circuli  non  eft  aliquid,  habens  peripheriam  et  centrum,  uti  circulus, 
nec  idea  corporis  eft  ipfum  corpus:  et  cum  fit  quid  diverfum  a  fuo 
ideato,  erit  etiam  per  fe  aliquid  intelligibile;  hoc  eft,  idea,  quoad 
fuam  eflentiam  formalem,  poteft  effe  objeftum  alterius  eflentise  ob- 
jeftiv*,  et  rurfus  haec  altera  eflentia  objeftiva  erit  etiam  in  fe 
fpeftata  quid  reaie  et  intelligibile,  et  fic  indefinite.  Petrus  ex.  gr. 
eft  quid  reale;  vera  autem  idea  Petri  eft  eifentia  Petri  objeftiva,  et 


1  Per  vim  nativam  intelligo  illud,  quod  in  nobis  a  caufls  externis  caufa- 
tur9  qoodque  poftea  in  mea  Philofophia  explicabimus. 

*    Hk  vocantur  opera :  in  mea  Philofophia ,  quid  fint ,  explicabitur. 

"  Noia,  quod  hic  non  tantum  curabimus  oftendere  !d,  quod  modo  dixi, 
M  edam  nos  huc  ufque  re&e  proceffiflfe,  ec  fimul  alia  fcitu  valde  neceflaria. 
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in  fe  quid  reale,  et  omnino  diverfum  ab  ipfo  Petro.  Cum  itaque 
idea  Petri  fit  quid  reale,  habens  fuam  eflentiam  peculiarem,  erit 
etiam  quid  intelligibile ,  id  eft,  objectum  alterius  idese,  quae  idea 
habebit  in  fe  obje&ive  omne  id,  quod  idea  Petri  habet  formaliter, 
et  rurfus  idea,  quae  eft  idese  Petri,  habet  iterum  fuam  eflentiam, 
qute  eiiam  poteft  efle  objeftum  alterius  idese ,  et  fic  indefinite.  Quod 
quifque  poteft  experiri,  dum  videt  fe  fcire,  quid  fit  Petrus,  et 
etiam  fcire  se  fcire,  ct  rurfus  fcit  fe  fcire,  qu6d  fcit,  etc.  Unde 
conftat ,  qu6d ,  ut  mtelligatur  eflentia  Petri ,  non  fit  necefle  ipfam 
ideam  Petri  inteiligere,  et  multo  minus  ideam  ideae  Petri;  quod  idem 
eft,  ac  fi  dicerem,  non  efle  opus,  ut  fciam  quod  fciam  me  fcire,  et 
multo  minus  efle*  opus  fcire,  qu6d  fciam  me  fcire;  non  magis,  quam  ad 
intelligendam  eflentiam  trianguli,  opus  fit  eflentiam  circufi  '  in- 
telligere.  Sed  contrarium  datur  in  his  ideis.  Nam  ut  fciam  me 
fcire ,  neceflario  debeo  prius  fcire.  Hinc  patet ,  quod  cenitudo  nihil 
fit  prseter  ipfam  eflentiam  obje&ivam;  id  eft,  modus,  quo  fentimus 
eflentiam  formalem,eft  ipfa  certitudo.  Unde  iterum  patet,  quod  ad 
certitudinem  veritatis  nullo  alio  figno  fit  opus,  quam  veram  habere 
ideam:  Nam,  uti  oftendimus,  non  opus  eft,  ut  fciam,  quod  fciam 
me  fcire.  Ex  quibus  rurfum  patet,  neminem  pofle  fcire,  quid  fit 
fumma  certitudo,  nifi  qui  habet  adaequatam  ideam,  aut  eflentiam 
objeftivam  alicujus  rei;  nimirum,  quia  idem  eft  cenitudo  et  cflentia 
objeftiva.  Cum  itaque  veritas  nullo  egeat  figno,  fed  fufficiat  habere 
eflfentias  rerum  objeftivas,  aut,  quod  idem  eft,  ideas,  ut  omne  tol- 
latur  dubium;  hinc  fequitur,  quod  vera  non  eft  methodus  fignum 
veritatis  quserere  poft  acquifitionem  idearum;  fed  quod  veia  metho- 
dus  eft  via,  ut  ipfa  veritas,  aut  eflentise  obje&ivse  rerum,  aut  idese 
(omnia  iila  idem  fignificant)  debito  ordine  *  quaerantur.  Rurfus 
methodus  neceflario  debet  loqui  deratiocinatione,  aut  deintelie&ione; 
id  eft,  methodus  non  eft  ipfum  ratiocinari  ad  intelligendum  caufas 


1  Nota,  quod  hic  non  inquirimus ,  quomodo  primt  eflcntia  obje&iva 
nobis  innata  fit.  Nam  id  perdnet  ad  inveftigationem  natur»,  ubi  h«c  fufliu 
expiicantur,  ec  flmul  oftenditur»  quod  pneter  ideam  nulla  datur  amrmatio  neque 
negatio,  neque  uUa  voluntas. 

*    Quid  quarere  in  anima  flt,  expficatur  in  mea  Philofophia. 
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1,  et  multo  rainus  eft  t6  intelligere  caufas  rerum;  fed  eft  intel- 
ligere,  quid  fit  vera  idea,  eamacaeteris  perceptionibus  diftinguendo, 
ejufque  naturam  inveftigando,  ut  inde  noftram  intelligendi  potentiam 
nofcamus,  et  mentem  ita  cohibeamus,  ut  ad  illam  normam  omnia 
intefligat,  quac  funt  intelligenda;  tradendo,  tanquam  auxilia,  certas 
regulas,  et  etiam  feciendo,  ne  mens  inutilibus  defatigetur.  Unde 
cottigitur,  Methodum  nihil  aliud  efle,  nifi  cognitionem  reflexivam, 
aat  ideam  idec;  et  quia  non  datur  idea  idese,  nifi  prius  detur  idea; 
ergo  methodus  non  dabitur,  nifi  prius  detur  idea.  Unde  illa  bona 
erit  methodus,  quie  oftendit,  quomodo  mens  dirigenda  fit  ad  datie 
vene  idea?  normam. 

Porro  cum  ratio,  quie  eft  inter  duas  ideas,  fit  eadem  cum 
ratione,  quae  eft  inter  eflentias  formales  idearum  iUarum;  inde  fe- 
quitur,  quod  cognitio  refiexiva,  qu*  eft  ide*  Entis  perfeftiffimi, 
pneftantior  erit  cognitione  reflexiva  cacterarum  idearum;  hoc  eft, 
perfeftiffima  ea  erit  methodus,  quac  ad  datse  ideae  Entis  perfeftiflimi 
normam  oftendit,  quomodo  mens  fit  dirigenda.  Ex  his  facile  intel- 
ligitur,  quomodo  mens,  plura  intelligendo,  alia  fimul  acquirat  inftru- 
menu,  quibus  facilius  pergat  intelligere.  Nam,  ut  ex  diftis  licet 
colligere,  debet  ante  omnia  in  nobis  exiftere  vera  idea,  tanquam 
innatum  inftrumentum,  qua  inteileda  intelligatur  fimui  diflFerentia, 
quae  eft  inter  talem  perceptionem  et  caeteras  omnes.  Qua  in  re 
confiftit  una  methodi  pars.  Et  cum  per  fe  clarum  fit,  mentem  eo 
melius  fe  intelligere,  quo  plura  de  Natura  intelligit;  inde  conftat, 
hanc  methodi  partem  eo  perfeftiorem  fore,  quo  mens  plura  intelligit, 
et  tum  fore  perfediflimam,  cum  mens  ad  cognitionem  Entis  per- 
feftiffimi  attendit,  five  refle&it-  Deinde,  quo  plura  mens  novit,  eo 
mehujret  fuas  vires,  et  ordinem  Natune  intelligit:  quo  autem  melius 
fuas  vires  intelligit,  eo  focilius  poteft  feipfam  dirigere,  et  regulas 
fibi  proponere;  et  quo  raelius  ordinem  Natune  intelligit,  eo  facilius 
poteft  fe  ab  inutilibus  cohibere,  in  quibus  tota  confiftit  methodus, 
uti  diximus.  Adde  quod  idea  eodem  modo  fe  habet  obje&ive,  ac 
ipfius  ideatum  fe  habet  realiter.  Si  ergo  daretur  aliquid  in  Natura , 
nihil  commercii  habens  cum  aliis  rebus,  ejus  etiam  fi  daretur*  eflen- 

*    Ed.  Princeps:  dttuu 
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tia  obje&iva,  quse  convenire  omnino  deberet  cum  formali,  nihil 
etiam  1  commercii  haberet  cum  aliis  ideis ,  id  eft ,  nihil  de  ipfa  poterimus 
concludere;  et  contra,  qu«  habent  commercium  cum  aliis  rebus,  uti 
funt  omnia,  quie  in  Natura  exiftunt,  intelligentur ,  et  ipforum  etiam 
effentiae  objeftivse  idem  habebunt  commercium,  id  eft,  alise  idese  ex 
eis  deducentur,  quse  iterum  habebunt  commercium  cum  aliis,  et  fic 
inftrumenta,  ad  procedendum  ulterius,  crefcent.  Quod  conabamur 
demonftrare.  Porro  ex  hoc  ultimo,  quod  diximus,  fcilicet  quod  idea 
omnino  cum  fua  eflentia  formali  debeat  convenire,  patet  iterum, 
quod  *,  ut  mens  noftra  omnino  referat  Naturse  exemplar,  debeat 
omnes  fuas  ideas  producere  ab  ea,  quae  refert  originem  et  fontem 
totius  Naturse,  ut  ipfa  etiam  fit  fons  cseterarum  idearum. 

Hic  forte  aliquis  mirabitur,  quod  nos,  ubi  diximus,  bonam 
methodum  eam  efle,  quae  oftendit,  quomodo  mens  fit  dirigenda  ad 
datse  verse  idese  nonnam,  hoc  ratiocinando  probemus:  id  quod  often- 
dere  videtur,  hoc  per  fe  non  effe  notum.  Atque  adeo  quseri  poteft, 
utrum  nos  bene  ratiocinemur?  Si  beneratiocinamur,debemusincipere 
a  data  idea,  et  cum  incipere  a  data  idea  egeat  demonftratione, 
deberemus  iterum  noftrum  ratiocinium  probare,  et  tum  iterum  illud 
alterum,  et  fic  in  infinitum.  Sed  ad  hoc  refpondeo:  quod  fi  quis 
fato  quodam  fic  proceififfet ,  Naturam  inveftigando,  fcilicet  ad  datse 
vene  idese  normam  alias  acquirendo  ideas  debito  ordine,  nunquam 
de  fua  veritate  '  dubitaflet,  eo  quod  veritas,  uti  oftendimus,  fe 
ipfam  patefacit,  et  etiam  fponte  omnia  ipfi  affluxiffent.  Sed  quia 
hoc  nunquam,  aut  raro  contingit,  ideo  coadus  fui  illa  fic  ponere, 
ut  illud,  quod  non  poflumus  fato,  prsemeditato  tamen  confilio  ac- 
quiramus,  et  fimui,  ut  appareret,  ad  probandam  veritatem  et  bonum 
ratiocinium  nullis  nos  egere  inftrumentis,  nifi  ipfa  veritate  et  bono 
ratiocinio:  Nam  bonum  ratiocinium  bene  ratiocinando  comprobavi, 
et  adhuc  probare  conor.  Adde,  quod  etiam  hoc  modo  homines 
affuefiant  meditationibus  fuis  internis.  Ratio  autem,  cur  in  Naturse 
inquifitione   raro   contingat,   ut   debito   ordine   ea   inveftigetur,  eft 


*  Commcrciura  litbere  cutn  aliis  rebus  cft  produci  tb  aliis,  aut  alia  producerc. 

*  Vers.  Belg.  —  Ed.  Pr. :  patet  iterum ,  ex  eo  qudd. 

*  Sicut  etiam  hic  non  dubitamus  de  noftra  veritate. 
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propter  pnejudicia,  quonun  caufcs  poftea  in  noftra  Philofophia  ex- 
phcabimus.  Deinde  quia  opua  eft  magna  et  accurata  diftin&ione, 
ficut  poftea  oftendemus;  id  quod  vaide  eft  laboriofum.  Denique 
propter  ftatum  rerum  humanarum,  qui,  ut  jam  oftenfum  eft,  prorfus 
eft  mutabilis.    Sunt  adhuc  aliae  rationes,  quas  non  inquirimus. 

Si  quis  forte  quaerat,  cur  non  *  ipfe  ftatim  ante  omnia  veritates  Nature 
ifto  ordine  oftenderim:  nam  veritas  fe  ipfam  patefacit?  Ei  refpondeo, 
fimulque  moneo,  ne  propter  paradoxa,  quse  forte  paffim  occurrent, 
ea  velit  tanquam  falfa  rejicere;  fed  prius  dignetur  ordinem  confide- 
rare,  quo  ea  probemus,  et  tum  certus  evadet,  nosverum  aifequutos 
fuiffe,  et  h*c  fuit  caufa,  cur  hsec  praemiferim. 

Si  poftea  forte  quis  Scepticus  et  de  ipfa  prima  veritate,  et  de 
omnibus,  quas  ad  normam  primae  deducemus,  dubius  adhuc  mane- 
ret,  ille  profe&o  aut  contra  confcientiam  loquetur,  aut  nos  fatebi- 
mur,  dari  homines  penitus  etiam  animo  occscatos  a  nativitate,  aut 
a  pnejudkiorum  caufa,  id  eft,  aiiquo  externo  cafu.  Nam  neque 
feipfos  fentiunt;  fi  aliquid  affirmant,  vel  dubitant,  nefciunt  fe  dubi- 
tare,  aut  affirmare:  dicunt  fe  nihil  fcire;  et  hoc  ipfum,  quod  nihil 
fciunt,  dicunt  fe  ignorare;  neque  hoc  abfolute  dicunt:  nam  metuunt 
fateri,  fe  exiftere,  quamdiu  nihil  fciunt;  adeo  ut  tandem  debeant 
obmutefcere,  ne  forte  aliquid  fupponant,  quod  veritatem  redoleat. 
Denique  cum  ipfis  non  eft  loquendum  de  fdentiis:  nam  quod  ad 
vita?  et  focietatis  ufum  attinet,  neceflitas  eos  coegit,  ut  fuppone- 
rent,  fe  effe,  et  ut  fuum  utile  quaererent,  et  jurejurando  multa  affir- 
marent  et  negarent.  Nam,  fi  aliquid  ipfis  probetur,  nefciunt,  an 
probet  aut  deficiat  argumentatio.  Si  negant,  concedunt,  aut  op- 
ponunt;  nefciunt  fe  negare,  concedere,  aut  opponere;  adeoque 
habendi  funt  tanquam  automata,  quse  mente  omnino  carent. 

Refumamus  jam  noftrum  propofitum.  Habuimus  hucufque  primo 
Finem,  ad  quem  omnes  noftras  cogitationes  dirigere  ftudemus. 
Cognovimus  fecundo,  qusenam  fit  optima  Perceptio,  cujus  ope  ad 
noftram  perfectionem  pervenire  poffimus.  Cognovimus  tertio,  quse- 
nam  fit  prima  Via,  cui  mens  infiftere  debeat,  ut  bene  incipiat;  quae 


Paulus,  Brnder,  Auerb.,  Satsset.  —  £d.  Pr.:  curipse.  Gfr6rcr:  quidniipsi. 
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eft,  ut  ad  normam  dttse  cujuscunque  vene  ide*  porgat  certis  iegiba* 
inquirere.  Quod  ut  re&e  fiat,  h*c  debet  Methodas  pneftare:  primo 
venm  ideam  a  cteteris  omnibus  perceptionibus  diftinguere,  et  men- 
tem  a  cseteris  perceptionibus  cohibere.  Secundo  tradere  regulas,  ut 
res  incognit*  ad  talem  normam  percipiantur.  Tertio  ordinem  con- 
ftituere,  ne  inutilibus  defatigemur.  Poftquam  hanc  methodum  novi- 
mus,  vidimus  quarto  hanc  methodum  perfe&iflimam  fiituram,  ubi 
habuerimus  ideam  Entis  perfe&iffimi.  Unde  initio  iliud  erit  maxime 
obfervandum,  ut  quanto  ocius  ad  cognitionem  talis  Entis  perveniamus. 

Incipiamus  itaque  a  prima  parte  methodi,  qiue  eft,  uti  diximus, 
diftinguere  et  feparare  Ideam  Veram  a  cseteris  perceptionibus,  et 
cohibere  mentem,  ne  falfas,  fidas,  et  dubias  cum  veris  confundat: 
quod  utcunque  fufe  hic  explicare  animus  eft,  ut  Ledores  detineam 
in  cogitatione  rei  adeo  neceffarise,  et  etiam,  quia  multi  funt,  qui 
vel  de  veris  dubitant  ex  eo,  quod  non  attenderunt  ad  diftindionem, 
quse  eft  inter  veram  perceptionem  et  alias  omnes.  Adeo  ut  fint 
veluti  homines,  qui,  cum  vigilarent,  non  dubitabant  fe  vigilare;fed 
poftquam  femel  in  fomniis,  ut  fsepe  fit,  putarunt  fe  certo  vigilare, 
quod  poftea  falfum  effe  reperiebant,  etiam  de  fuis  vigiliis  dubitarunt: 
quod  contingit,  quia  nunquam  diftinxerunt  inter  fomnum  et  vigiliam. 
Interim  moneo,  me  hic  efientiam  uniuscujufque  perceptionis,  eamque 
per  proximam  fuam  caufam  non  explicaturum ;  quia  hoc  ad  Philofo- 
phiam  peninet;  fed  tantum  traditurum  id,  quod  Methodus  poftulat, 
id  eft,  circa  quae  perceptio  fida,  falfa,  et  dubia  verfetur,  et  quo- 
modo  ab  unaquaque  liberabimur.  Sit  itaque  prima  inquifitio  circa 
Ideam  Fi&am. 

Cum  omnis  perceptio  fit  vel  rei  tanquam  exiftentis  confiderat*, 
vel  folius  effentiae,  et  firequentiores  fidiones  comingant  circa  res 
tanquam  exiftentes  confideratas;  ideo  prius  de  hac  loquar;  fcilicet 
ubi  fola  exiftentia  fingitur,  et  res,  quae  in  tali  a&u  fingitur,  intelli- 
gitur  five  fupponitur  intelligi.  £x.  gr.  fingo  Petrum,  quem  novi, 
ire  domum,  eum  me  invifere,  et  x  fimilia.    Hic   quacro,   circa   qua.1 


1  Vide  ulterius  id9  quod  de  hypothefibus  noublmus,  quc  a  nobis  cltre 
inteliiguntur;  fed  in  eo  eft  fi&io,  quod  dicttnus,  eas  ttles  in  corporibus  aelefK- 
btis  exiftere. 
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talis  idea  verfetur?  Video  eam  tantum  verfari  circa  poffibilia;  non 
vero  circa  neceflTaria,  ncque  circa  impoflibiiia.  Rem  impoffibilem 
voco,  cujus  natura  implicat  contradi&ionem ,  ut  ea  exiftat:  necefla* 
riam,  cujus  natura  implicat  contradi&ionem ,  ut  ea  non  exiftat : 
poflibilem,  cujus  quidem  exiftentia,  ipft  fu&  naturd,  non  implicat 
contntdi&ionem ,  ut  exiftat  aut  non  exiftat;  fcd  cujus  exiftentise 
ncceffitas,  aut  impoffibilitas ,  pendet  a  caufis  nobis  ignotis,  quamdiu 
ipfius  exiftentiam  fingimus;  ideoque  fi  ipfius  neceffitas  aut  impofli- 
bilitas,  quse  a  caufis  externis  pendet,  nobis  cffet  nota,  nihil  ctiam 
de  ca  potuiffemus  fingerc.  Unde  fequitur,  fi  detur  aliquis  Deus,  aut 
omnifcium  quid,  nihil  prorfus  hoc*  poffe  fingere.  Nam,  quodadnos 
attinct,  poftquam  *  novi  me  exiftere,  non  poffum  fingcrc  mc 
cxiftere  aut  non  exiftere;  nec  etiam  poffum  fingerc  clephantem,  qui 
tranfeat  per  acus  foramen;  nec  poffum,  poftquam  *  naturam  Dci 
novi,  fingere  eum  exiftentcm  aut  non  exiftcntem:  idem  intclligcndum 
eft  dc  Chimsera,  cujus  natura  exiftere  implicat  **.  Ex  quibus  patct 
id,  quod  dixi,  fcilicet  quod  fi&io,  de  qua  hic  loquimur,  non  con- 
tingit  circa  setcrnas  3  veritates.  Sed  antequam  ulterius  pergam, 
htc  obiter  notandum  eft,  quod  illa  diffcrentia,  quae  eft  inter  cffen- 
tiam  unius  rei  et  effentiam  alterius,  ea  ipfa  fit  inter  actualitatem 
aut  exiftentiam  ejufdem  rei,  et  inter  aftualitatem  aut  exiftentiam 
aitcrius  rei.    Adeo  ut  fi  exiftentiam  ex.  gr.  Adami  tantum  per  gcnc- 


*    Ed.  Pr.:  nihil  prorsus  nos.    Vcrs.  Belg.:  eum. 

1  Quia  rcs,  modo  ea  intelligatur,  fc  ipfam  manifeftat,  ideo  tantum  cgc- 
mus  cxemplo  fine  alia  dcmonftrationc.  Idemquc  crit  hujus  contradicloria ,  qua; 
ut  appareat  eflc  falfa,  tantum  opus  recenferi,  uti  ftatim  apparebit,  quum  dc 
fi&ionc  circa  eficntiam  loqucmur. 

1  Nota,  quamvis  muhi  dicant  fe  dubitarc,  an  Dcus  cxiftat,  illos  tamen 
uihii  prscrcr  nomen  hal>erc,  vel  aliquid  fingere,  quod  Deum  vocant:  id  quod 
cum  Dci  natura  non  convenit,  ut  poftea  fuo  loco  oftendam. 

**  I.  c  contradictionem  involvendo  impedit  s.  praecludit;  cf.  Cog.  Mct,  I. 
3  $  8  ct  H.  1  §  3-  Sic  etiain  Vers.  ttelg.  Etsi  propter  C.  M.  II.  12  §  4  legcrc 
quis  vclit:  cujus  natura  non  existere  implkat, 

1  Statiui  ctiam  oftcndam,  quod  nulla  fiftio  vcrfctur  circa  seternas  verita- 
tcs.  Pcr  astcrnam  veritatcm  talem  intelligo,  qurc,  fi  cft  affirmativa,  nunquam 
potcrit  cfle  ncgativa.  Sic  prima  et  aeterna  veritas  cft,  Deum  efe,  non  autcm 
cft  ancrna  veritas,  Adamum  cogitarc.  Chimaram  non  efe>  cft  aeterna  veritas, 
11011  autcm,  Adamum  uon  cogitarc. 

2 


18  De   Intellectus 

ralem  exiftentiam  concipere  velimus,  idem  futurum  fit,  ac  fi,  ad 
concipiendam  ipfius  effentiam,  ad  naturam  entis  attendamus,  ut  tan- 
dem  definiamus,  Adamum  effe  ens.  Itaque  quo  exiftentia  generalius 
concipitur,  eo  etiam  confofius  concipitur,  faciliufque  unicuique  rci 
poteft  affingi:  econtra,  ubi  particularius  concipitur,  clarius  tum  in- 
telligitur,  et  difficilius  alicui,  nifi  rei  ipfi,  ubi  non  attendimus  ad 
naturse  ordinem,  affingitur.    Quod  notatu  dignum  eft. 

Veniunt  jam  hic  ea  confideranda,  quse  vulgo  dicuntur  fingi,  quam- 
vis  clare  inteUigamus,  rem  ita  fefe  non  habere,  uti  eam  fingimus. 
Ex.  gr.  quamvis  fciam  terram  effe  rotundam,  nihil  tamen  vetat, 
quominus  alicui  dicam  terram  medium  globum  effe,  et  tanquam 
medium  pomum  auriacum  in  fcutella,  aut  folem  circum  terram  mo- 
veri,  et  fimilia.  Ad  h*c  fi  attendamus,  nihil  videbimus,  quod  non 
cohsereat  cum  jam  di&is,  modo  prius  advertamus,  nos  aliquando 
potuiffe  errare ,  et  jam  errorum  noftrorum  effe  confcios;  deinde  quod 
poffumus  fingere,  aut  ad  minimum  putare,  alios  homines  in  eodem 
effe  errore ,  aut  in  eum ,  ut  nos  antehac ,  poffe  incidcie.  Hoc ,  in- 
quam,  fingere  poffumus,  quamdiu  nullam  videmus  impoffibilitatem 
nuJlamque  neceflitatem:  quando  itaque  alicui  dico,  terram  non  effe 
rotundam,  etc,  nihil  aliud  ago,  quam  in  memoriam  revoco  errorem, 
quem  forte  habui,  aut  in  quem  labi  potui,  et  poftea  fingo  aut 
puto,  eum,  cui  hoc  dico,  adhuc  effe,  aut  poffe  labi  in  eundem  er- 
rorcm.  Quod,  ut  dixi,  fingo,  quamdiu  nullara  video  impoffibilita- 
tem  nullamque  neceflitatem:  hanc  vero  fi  intellexiffem,  nihil  prorfus 
fingere  potuiffem,  et  tantum  dicendum  fuiffet,  me  aliquid  operatum 
effe. 

Supereft  jam,  ut  ea  ctiam  notemus,  quse  jn  quseftionibus  fuppo- 
nuntur;  id  quod  paffim  etiam  contingit  circa  impoflibilia.  Ex.  gr. 
quum  dicimus:  fupponamus  hanc  candelam  ardentem  jam  non  ardere, 
aut  fupponamus  eam  ardere  in  aliquo  fpatio  imaginario,  five  ubi 
nulla  dantur  corpora :  quorum  fimilia  paflim  fupponuntur,  quamvis  hoc 
ultimum  clare  intettigatur  impoflibile  effe;  fed  quando  hoc  fit,  nil 
prorfus  fingitur.    Nam    primo    nihil    aliud  egi,   quam   quod    '    in 


Poftea  cum   de   fi&ione,   quse   verfatur   drca   euendas,  loqucmur,  clare 
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memoriam  revocavi  aliam  candelam  non  ardentem  (aut  hanc  eandem 
concepi  fine  flamma),  et,  quod  cogito  de  ea  candela,  id  ipfum  de 
hac  intelligo,  quamdiu  ad  flammam  non  attendo.  In  fecundo  nihil 
aliud  fit,  quam  abftrahere  cogitationes  a  corporibus  circurajacentibus, 
ut  mens  fe  convertat  ad  folam  candelae,  in  fe  fola  fpe&atse,contem- 
plationem;  ut  poftea  concludat  candelam  nullam  habere  caufam  ad 
fui  ipfius  deftru&ionem.  Adeo  ut  fi  nulla  eflent  corpora  circumja- 
centia,  candela  haec,  ac  etiam  flamma,  manerent  immutabiles,  aut  fi- 
milia:  Nulla  igitur  datur  hic  fi&io,  fed  l  vene  ac  merse  affertiones. 
Tranfeamus  jam  ad  fiftiones,  qux  verfantur  circa  eflemias  folas, 
vel  cum  aliqua  a&ualitate  five  exiftentia  fimul.  Circa  quas  hoc 
maxime  venit  confiderandum :  quod,  quo  mens  minus  inteUigit,  et 
tamen  plura  percipit,  eo  majorem  habeat  potentiam  fingendi,  et  quo 
plura  intelligit,  eo  magis  illa  potentia  diminuatur.  Eodem  ex.  gr. 
modo,  quo  fupra  vidimus,  nos  non  pofle  fingere,  quamdiu  cogita- 
mus,  nos  cogitare  et  non  cogitare;  fic  etiam,  poftquam  novimus 
naturam  corporis,  non  poflumus  fingere  mufcam  infinitam;  five  poft- 
quam  novimus  naturam  *  animse,  non  pofliimus  fingere  eam  effe 
quadratam,  quamvis  omnia  verbis  poflimus  effari.  Sed,  uti  diximus, 
quo  minus  homines  norunt  Naturam,  eo  facilius  multa  poflunt  fin- 
gere;  veluti,  arbores  loqui,  homines  in  momento  mutari  in  lapides, 


apparebit,  quod  fi&io  nunquam  aliquid  novi  facit,  aut  mend  praebet;  fcd  quod 
tanniBi  ea,  quae  funt  in  cerebro  aut  in  imagtnatione ,  revocantur  ad  mcmoriam, 
ct  quod  confufe  ad  omnia  fimul  mens  attendit.  Revocantur  ex.  gr.  in  mcmo- 
riam  loquela  ct  arbor;  et  cum  mens  confufe  attendit  fine  diftin&ione,  putat 
arborem  loqui.  Idem  dc  cxiftentia  intclligitur,  pnefertim,  uti  diximus,  cum 
adeo  gcneraliter  ac  ens  concipitur:  quia  tum  farile  applicatur  omnibus,  qtix 
iimul  in  memoria  occurrunt*    Quod  notatu  valdc  dignum  eft. 

a  Idem  ctiam  de  hypothefibus  intelligendum ,  que  fiunt  ad  certos  motus 
explicandum,  qui  convcniunt  cum  caelorum  phaenomenis ,  nifi  quod  ex  iis,  fi 
motibus  csciefUbus  applicentur,  naturam  cslorum  concludant,  quae  tanicn  alia 
poteft  cife,  pneferdm  cum  ad  explicandum  talcs  motus  muitae  alias  caufse  poflint 
condpi. 

*  Saepe  contingit,  hominem  hanc  vocem  anima&d  fuam  mcmoriam  revocarc, 
et  fimul  aliquam  corpoream  imiginem  formarc.  Cum  vero  h*c  duo  fimul  re- 
pnefentantur,  fiicile  putat  fe  imaginari  et  fingcre  animam  corpoream:  quia 
nomen  a  re  ipfa  non  difttnguit*  Ilic  poftulo,  ut  le<5tores  non  fint  przecipitcs 
ad  hoc  refutandum,  quod,  ut  fpcro,  non  facient,  modo  ad  exempla  quain 
accuratc  artendant,  et  fimul  ad  ca  quae  fequuntur. 
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in  fontes,  apparere  in  fpeculis  fpe&ra,  nihil  fieri  aliquid,  etiamDcos 
in  beftias  et  homincs  mutari,  ac  infinita  ejus  gcneris  alia. 

Aliquis  forte  putabit,  quod  fi&io  fi&ionem  terminat,  fed  non  in- 
telle&io;  hoc  eft,  poftquam  finxi  aliquid,  et  quadam  libertate  volui 
affcntiri ,  id  fic  in  rerum  natura  exiftere ,  hoc  efficit ,  ut  poftea  non 
poflimus  id  alio  modo  cogitare.  Ex.  gr.  poftquam  finxi  (ut  cum  iis 
loquar)  naturam  corporis  talem,  mihique  ex  mca  libertate  perfuadere 
volui,  cam  fic  rcaliter  exiftere,  non  amplius  licet  mufcam  v.  g.  infi- 
nitam  fingcre,  et  poftquam  finxi  effcntiam  animse,  eam  quadrare  non 
poffum,  ctc.  Sed  hoc  examinandum.  Primo:  vcl  ncgant,  vel  con- 
ccdunt  nos  aliquid  poffe  intelligere.  Si  concedunt ,  neceffario  id  ipfum , 
quod  de  fi&ione  dicunt,  etiam  de  intcllccHone  dicendum  crit.  Si 
vcro  hoc  ncgant,  videamus  nos,  qui  fcimus  nos  aliquid  fcirc,  quid 
dicant.  Hoc  fcilicct  dicunt,  animam  poffc  fcntire,  et  multis  modis 
pcrcipere,  non  fe  ipfam,  ncque  res,  quae  exiftunt;  fed  tantum  ca, 
quse  nec  in  fc  nec  ullibi  funt;  hoc  cft,  animam  poffe  fola  fua  vi 
crearc  fcnfationes  aut  ideas,  quae  non  funt  rerum;  adco  ut  ex  partc 
eam  tanquam  Deum  confiderent.  Porro  dicunt,  nos,  aut  animam 
noftram,  talem  habcre  libertatcm,  ut  nofmet,  aut  fe,  imo  fuam  ipfam 
libcrtatcm,  cogat:  Nam  poftquam  ca  aliquid  finxit,  ct  affenfum  ei 
prabuit,  non  poteft  id  alio  modo  cogitare  aut  fingere,  et  etiam  ca 
fiftione  cogitur,  ut  ctiam*tali  modo  cogitentur,  ut  prima  fi&io  non 
oppugnetur;  ficut  hic  ctiam  cogimtur  abfurda,  quae  hic  rcccnfeo, 
admitterc  propter  fuam  fictionem;  ad  quse  cxplodenda  non  defatiga- 
bimur  ullis  *  dcmonftrationibus.  Scd  cos  in  fuis  deliriis  linquendo 
curabimus,  ut  ex  vcrbis,  quae  cum  ipfis  fecimus,  aliquid  veri  ad 
noftram  rcm  hauriamus,  ncmpc  hoc:  mens,  cum  ad  rcm  fi&am  et 
fua  natura  falfam  attcndit,  ut  eam  penfitet  ct  intclligat,  bonoque 
ordine  ex  ea  deducat,  quac  funt  deducenda,  facilc  falfitatcm  patcfa- 


*    Fortasse:  ut  ettam  alia  tali  modo. 

4  Quamvis  hoc  experientia  videar  concludcrc,  et  quis  dicat  id  nil  cffe, 
qula  defi(.it  demonftratio ,  cam,  fi  quis  dcfiderat,  fic  habeat.  Cum  in  natura 
nibil  poflit  dari,  quod  cjus  legcs  oppugnet;  fcd  cum  omnia  fecundmn  ccrtas 
cjus  lcgcs  fiant,  ut  ccrtos,  certis  legtbus,  fuos  producant  eftedus  irrcfragabili 
concatcnationc :  hinc  fequitur,  quod  anima,  ubi  rem  vere  concipit,  pcrget 
objcctivc  cofdcm  cfleclus  formarc.     Vidc  infra,  ubi  de  idca  falfa  loqucr. 
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cict;  et  fi  res  fi&a  ful  natura  fit  vera,  cum  mens  ad  eam  attendit, 
ut  eam  intelligat,  et  ex  ca  bono  ordine  incipit  deducere,  quse  inde 
fcquuntur,  fcliciter  pergct  fine  ulla  intcrruptione ,  ficut  vidimus, 
quod  ex  falfa  fictione ,  modo  allata ,  ftatim  ad  oftendcndam  ejus  ab- 
furditatem ,  et  alias  indc  dedu&as ,  prsebuit  fe  intelle&us. 

Nullo  ergo  modo  timendum  erit,  nos  aliquid  finger.c,  fi  modo  clarc 
et  diflinctc  rem  percipiamus:  nam  fi  forte  dicamus  homincs  in  mo- 
mcnto  mutari  in  bcftias,  id  valde  generaliter  dicitur;  adco  ut  nullus 
detur  conceptus,  id  eft  idea,  five  cohserentia  fubjecli  et  prsedicati 
in  mente:  fi  enim  darctur,  fimul  vidcret  mcdium  ct  caufas,  quo  et 
cur  tale  quid  fa&um  (it.  Deinde  nec  ad  naturam  fubjecti  et  pnedi- 
cati  attenditur.  Porro,  modo  prima  idea  non  fit  ficta,  et  ex  ea 
csetera  omnes  ideze  deducantur,  paulatim  prsecipitantia  fingcndi  cva- 
nefcet;  deinde,  cum  idea  fi&a  non  pofGt  effe  clara  ct  diftin&a,  fed 
folummodo  confufa,  ct  omnis  confufio  indc  procedat,  quod  mens 
rem  integram,  aut  ex  multis  compofitam,  tantum  ex  parte  nofcat, 
ct  notum  ab  ignoto  non  diftinguat:  practerea  quod  ad  multa,  quac 
continentur  in  unaquaque  re,  fimul  attendat  finc  ulla  diftin&ione ;  — 
indc  fequitur  primo,  quod  fi  idea  fit  alicujus  rei  fimpliciflinue ,  ea 
non  nifi  clara  et  diftin&a  potcrit  effc :  Nam  rcs  iila  non  ex  partc , 
fed  tota  aut  nihil  ejus  innotefcere  debebit.  Sequitur  fecundo,  quod 
fi  rcs,  quse  componitur  cx  multis,  in  partes  omncs  fimpliciflimas 
cogitatione  dividatur,  et  ad  unamquamque  feorfim  attcndatur,  omnis 
tum  confufio  evanefcet.  Sequitur  tertio,  quod  fictio  non  poffit  effc 
fimplex;  fed  quod  fiat  ex  compofitionc  divcrfarum  idearum  confufa- 
rum,  quse  funt  diverfarum  rerum  atque  actionum  in  Natura  exiftcn- 
tium;  vel  melius  ex  attentione  l  fimul  fine  affenfu  ad  tales  diver- 
fas  ideas:  nam  fi  effct  fimplcx,  effct  clara  et  diftin&a,  ct  pcr  con- 
fequens  vcra.  Si  ex  compofitionc  idcarum  diftinctarum,  effet  etiam 
earum   compofitio  clara  ct  diftin&a,  ac  proindc  vera.    Ex.  gr.  poft- 


1  NB.  quod  fic"tio  in  fc  fpe&ata  non  multum  diflerat  a  fomnio,  niii  quod 
in  fomnii*  non  offcrantur  caufae,  quae  vigilantibus  opc  fcnfuum  offcruntur,  cx 
quibus  colligunt  illa  repraefentamina  illo  tcmporc  non  reprefentari  a  rebus  extra 
fe  conftitutis.  Error  autein,  uc  ftatim  apparebit,  cft  vigiiando  fomniarc;  ec,  fi 
(it  admodum  raanifcftus,  dclirium  vocatur. 
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quam  novimus  naturam  circuli,  ac  etiam  naturam  quadrati,  jam  non 
poflum  ea  duo  componere,  et  circulum  facere  quadratum,  aut  ani- 
mam  quadratam,  et  fimilia.  Concludamus  iterum  breviter,  et  vklea- 
mus,  quomodo  fiftio  nullo  modo  fit  timenda,  ut  ea  cum  vcris  ideis 
confundatur.  Nam  quoad  primam,  de  qua  prius  locuti  fumus,  ubi 
fcilicet  res  clare  concipitur,  vidimus,  quod  fi  ea  res,  quse  clare 
concipitur,  et  etiam  ipfius  exiftentia,  fit  per  fe  seterna  veritas,  nihil 
circa  talem  rem  poterimus  fingere;  fed  fi  exiftentia  rei  conceptse  non 
fit  seterna  veritas,  tantum  eft  curandum,  ut  exiftentia  rei  cum  ejus 
eflentia  conferatur,  et  fimul  ad  ordinem  Naturse  attendatur.  Quoad 
fecundam  fi&ionem,  quam  diximus  efle  fimul  attentionem  fine  aflenfu 
ad  diverfas  ideas  ccmfiifas,  quse  funt  diverfarum  rerum  atque  aftio- 
num,  in  Natura  exiftentium;  vidimus  etiam  rem  fimpliciflimam  non 
pofle  fingi  fed  intelligi,  et  ctiam  rem  compofitam,  modo  ad  partes 
fimpliciflimas,  ex  quibus  componitur,  attendamus;  imo  nec  ex  ipfis 
ullas  a&iones,  quse  vene  non  funt,  nos  pofle  fingere:  Nam  fimul 
cogemur  contemplari,  quomodo  et  cur  tale  quid  fiat. 

His  fic  intelleftis,  tranfeamus  jam  ad  inquifitionem  Idese  Falfse,  ut 
videamus,  circa  quse  verfetur,  ct  quomodo  nobis  poflimus  cavere, 
ne  in  falfas  perceptioncs  incidamus.  Quod  utrumque  non  erit  nobis 
jam  difficile  post  inquifitionem  idese  fi&se:  nam  inter  ipfas  nulla  alia 
datur  differcntia,  nifi  quod  hsec  fupponat  aflenfum,  hoc  eft  (uti 
jam  notavimus),  quod  nullse  offeruntur  caufse,  dum  reprsefentamina 
ipfi  offeruntur,  quibus,  ficut  fingens,  poflit  coiligere,  ea  non  oriri  a 
rebus  extra  fe,  et  quod  fere  nihil  aliud  fit,  quam  oculis  apcrtis,five 
dum  vigilamus,  fomniare.  Verfatur  itaque  idea  falfa,  vel  (ut  melius 
loquar)  refertur  ad  exiftentiam  rci,  cujus  eflentia  cognofcitur,  five 
circa  eflentiam,  eodem  modo  ac  idea  fi&a.  Quse  ad  exiftentiam  rc- 
fertur,  emendatur  eodem  modo  ac  fi&io:  nam  fi  natura  rei  notsc 
fupponat  exiftentiam  neceflariam,  impoflibile  eft,  ut  circa  exiftentiam 
illius  rei  fallamur;  fed  fi  exiftentia  rei  non  fit  seterna  veritas,  uti  eft 
ejus  effcntia,  fed  quod  neceflitas  aut  impoflibilitas  exiftendi  pendcat 
a  caufis  externis;  tum  cape  omnia  eodem  modo,  quo  diximus,  cum 
dc  fictione  fcrmo  cflet:  nam  eodem  modo  emendatur.  Quod  attinet 
ad  alteram,  quse  ad  eflentias  refertur,  vel  etiam  ad  actiones,  tales 
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peiceptiones  neceflario  femper  funt  confufie,  compofitae  ex  diverfis 
confufis  perceptionibus  rerum  in  Natura  exiftentium,  ut  cum  homini- 
bus  perfuadetur,  in  filvis,  in  imaginibus,  in  brutis,  et  caeteris  adefle 
numina;  dari  corpora,  ex  quorum  fola  compofitione  fiat  inteiledus; 
cadavera  ratiocinari,  ambulare,  loqui;  Deum  decipi,  et  fimilia;  fed 
ideje,  quae  funt  clane  et  diftinftae,  nunquam  poflunt  efle  falfae:  nam 
ideac  rerum,  quse  clare  et  diftin&e  concipiuntur,  funt  vel  fimpliciflimse 
vel  compofitae  ex  ideis  fimpliciflimis,  id  eft,  a  fimpliciffimis  ideis 
deduftae.  Quod  vero  idea  fimpliciflima  non  queat  efle  falfa,  poterit 
unusquifque  videre,  modo  fciat,  quid  fit  verum,  five  intelleftus,  et 
fimul  quid  falfum. 

Nam,  quod  id  fpe&at,  quod  formam  veri  conftituit,  certum  eft, 
cogitationem  veram  a  falfa  non  tantum  per  denominationem  extrinfe- 
cam,  fed  maxime  per  intrinfecam  diftingui.  Nam  fi  quis  faber  ordine 
concepit  fabricam  aliquam,  quamvis  talis  fabrica  nunquam  exftiterit 
nec  etiam  unquam  exftitura  fit,  ejus  nihilominus  cogitatio  vera  eft, 
et  cogitatio  eadem  eft,  five  fabrica  exiftat  five  minus;  et  contra  fi 
aliquis  dicit,  Petrum  ex.  gr.  exiftere,  nec  tamen  fcit,  Petrum  exiftere, 
illa  cogitatio  refpectu  illius  falfa  eft,  vel,  fi  mavis,  non  eft  vera; 
quamvis  Petpis  revera  exiftat.  Nec  hsec  enunciatio,  Petrus  exiftit, 
vera  eft,  nifi  refpedu  illius,  qui  certo  fcit,  Petnun  exiftere.  Unde 
fequitur,  in  ideis  dari  aliquid  reale,  per  quod  verae  a  falfis  diftin- 
guuntur:  quod  quidem  jam  inveftigandum  erit,  ut  optimam  veritatis 
normam  habeamus  (ex  data  enim  verse  ideae  norma  nos  noftras 
cogitationes  debere  determinare  diximus,  methodumque  cognitionem 
efle  reflexivam),  et  proprietates  intelleftus  nofcamus;  nec  dicendum 
hanc  differentiam  ex  eo  oriri,  quod  cogitatio  vera  eft  res  cognofcere 
per  primas  fuas  caufas,  in  quo  quidem  a  falfa  valde  differret,  prout 
eandem  fupra  explicui:  Cogitatio  enim  vera  etiam  dicitur,  quae 
eflentiam  alicujus  principii  obje&ive  involvit,  quod  caufam  non  ha- 
bet,  et  per  fe  et  in  fe  cognofcitur.  Quare  forma  verse  cogitationis 
in  eadem  ipfa  cogitatione  fine  relatione  ad  aiias  debet  efle  fita;  nec 
obje&um  tanquam  caufam  agnofcit,  fed  ab  ipfa  intellectus  potentia 
et  natura  pendere  debet.  Nam  fi  fupponamus,  intelledum  ens  aliquod 
novum  percepifle,  quo4  punquam  exftitit,  ficut  aliqui  Dei  inteileftum 
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concipiunt,  antequam  res  crearet  (quae  fane  perceptio  a  nullo  ob- 
je&o  oriri  potuit),  et  ex  tali  perceptione  alias  legitime  deducere  *, 
omnes  illse  cogitationes  verse  eflent,  et  a  nullo  objefto  externo  de- 
terminatse;  fed  a  fola  intelle&us  potentia  et  natura  dependerent. 
Quare  id,  quod  formam  verae  cogitationis  conftituit,  in  ipfa  eadem 
cogitatione  eft  quserendum,  et  ab  intellectus  natura  deducendum. 
Hoc  igitur  ut  inveftigetur,  ideam  aliquam  veram  ob  oculos  ponamus , 
cujus  obje&um  maxime  certo  fcimus  a  vi  noftra  cogitandi  pendere, 
nec  objeftum  aliquod  in  Natura  habere:  in  tali  enim  idea,  ut  ex 
jam  di&is  patet,  facilius  id,  quod  volumus,  inveftigare  poterimus. 
Ex.  gr.  ad  formandum  conceptum  globi  fingo  ad  libitum  caufam, 
nempe  femicirculum  circa  centrum  rotari,  et  ex  rotatione  globum 
quafi  oriri.  Hsec  fane  idea  vera  eft,  et  quamvis  fciamus  nullum  in 
Natura  globum  fic  unquam  ortum  fuifle,  eft  hsec  tamen  vera  percep- 
tio,  et  facillimus  modus  formandi  globi  conceptum.  Jam  notandum, 
hanc  perceptionem  affirmare  femicirculum  rotari,  quae  affirmatio  falfa 
eifet,  fi  non  eflet  junfta  conceptui  globi,  vel  caufse  talem  motum 
determinantis,  five  abfolute,  fi  hsec  affirmatio  nuda  eflet.  Nam  tum 
mens  tantum  tenderet  ad  affirmandum  folum  femicirculi  motum,  qui 
nec  in  femicirculi  conceptu  continetur,  nec  ex  conceptu  caufae  mo- 
tum  determinantis  oritur.  Quare  falfitas  in  hoc  folo  confiftit,  quod 
aliquid  de  aliqua  re  affirmetur,  quod  in  ipfius,  quem  formavimus, 
conceptu  non  continetur,  ut  motus  vel  quies  de  femicirculo.  Unde 
fequitur,  fimplices  cogitationes  non  pofle  non  efle  veras,  ut  fimplex 
femicirculi,  motus,  quantitatis,  etc.  idea.  Quicquid  hse  affirmationis 
continent,  earum  adsequat  conceptum,  nec  ultra  fe  extendit,  quare 
nobis  licet  ad  libitum  fine  ullo  erroris  fcrupulo  ideas  fimplices  for- 
mare.  Supereft  igitur  tantum  quserere,  qua  potentia  mens  noftra 
eas  formare  poflit,  et  quoufque  ea  potentia  fe  extendat:  hoc  enim 
invento  facile  videbimus  fummam,  ad  quam  poflumus  pervenire, 
cognitionem.  Certum  enim  eft,  hanc  ejus  potentiam  fe  non  exten- 
dere  in  infinitum:  Nam  cum  aliquid  de  aliqua  re  affirmamus,  quod 
in  conceptu,  quem  de  ea  formamus,  non  continetur,  id  defeftum 
noftrse  perceptionis  indicat,  five  quod  mutilatas  quafi  et  truncatas 
•    Ed.  Pr. :  deduceret. 
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habemus  cogitationes,  five  ideas.  Motum  enim  femicirculi  falfum  efle 
vidknus,  ubi  nudus  in  mente  eft;  eum  ipfum  autem  verum,  fi  con- 
ceptui  globi  jungatur ,  vel  conceptui  alicujus  caufsc  talcm  .motum 
detcrminantis.  Quod  fi  de  natura  entis  cogitantis  fit,  uti  prima 
fronte  videtur,  cogitationes  veras  five  adscquatas  formare ,  certum 
eft,  ideas  inadxquatas  cx  eo  tantum  *in  nobis  oriri,  quod  pars  fumus 
aticujus  entis  cogitantis,  cujus  qusedam  cogitationes  ex  toto,  quae- 
dam  ex  parte  tantum  noftram  mentem  conftituunt. 

Sed  quod  adhuc  venit  confiderandum ,  et  quod  circa  fi&ionem  non 
fuit  opcras  pretium  notare ,  et  ubi  maxima  datur  deccptio ,  eft , 
quando  contingit,  ut  quaedam ,  quse  in  imaginatione  offeruntur,  fint 
ctiam  in  intellcchi,  hoc  eft,  quod  clare  et  diftin&e  concipiantur ; 
quod  tum,  quamdiu  diftinctum  a  confufo  non  diflinguitur, certitudo, 
hoc  eft  idea  vera ,  cum  non  diftinftis  commifcetur.  Ex.  gr.  quidam 
Stoicorum  fortc  audiverunt  nomen  aninue,  ct  etiam  quod  fit  immor- 
talis ,  qux  tantum  confufe  imaginabantur ;  imaginabantur  etiam ,  et 
fimul  intelligebant ,  corpora  fubtiliflTima  caetcra  orania  penetrare,  et  a 
nuliis  pcnetrari.  Cum  hsec  omnia  fimul  imaginabantur ,  concomitante 
certudinc  hujus  axiomatis,  ftatim  certi  reddebantur,  mentem  efle 
fubtiliffima  illa  corpora,  et  fubtiliflima  illa  corpora  non  dividi,  ctc. 
Scd  ab  hoc  etiam  liberamur,  dum  conamur  ad  normam  datse  verse 
idcac  omnes  noftras  perceptiones  examinare,  cavendo,  uti  initio  dixi- 
mus ,  ab  iis ,  quas  ex  auditu ,  aut  ab  experientia  vaga  habemus. 
Adde  quod  talis  deceptio  ex  eo  oritur,  quod  res  nimis  abftradle 
concipiunt:  nam  per  fc  fatis  clarum  eft,  mc  illud,  quod  in  fuo  vero 
objc&o  concipio,  altcri  non  pofle  applicarc.  Oritur  denique  etiam  ex 
eo ,  quod  prima  clcmenta  totius  Natune  non  intelligunt ;  unde  finc 
ordine  procedendo,  ct  Naturam  cum  abftra&is,  quamvis  fint  vera 
axiomata  ,  confundcndo  ,  fc  ipfos  confundunt ,  ordinemquc  Naturai 
pcrvcrtunt.  Nobis  autcm ,  fi  quam  minimc  abftra&c  proccdamus ,  et 
a  primis  elemcntis,  hoc  eft  a  fontc  et  origine  Natura,  quam  primum 
fieri  poteft,  incipiamus,  nullo  modo  talis  dcccptio  crit  mctucnda. 
Quod  autcm  attinet  ad  cognitionem  originis  Naturse ,  minime  cft 
timendum,  ne  eam  cum  abftra&is  confundamus :  nam  cum  aliquid 
abftracte  concipitur,  uti   funt  omnia  univerfalia,  fcmper  latius  com- 
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prehenduntur  in  inteUeftu,  quain  revera  in  Natura  exiftere  poflunt 
eorum  particularia.  Deinde  cum  in  Natura  dentur  multa ,  quorum 
differentia  adeo  eft  exigua ,  ut  fere  inteUe&um  effugiat ,  tum  facile 
(fi  abftra&e  concipiantur)  poteft  contingere ,  ut  confundantur  *;  at 
cum  origo  Natune,  ut  poftea  videbimus,  nec  abftrafte,  five  univer- 
faliter,  concipi  poffit,  nec  latius  poffit  extendi  in  inteUe&u,  quam 
revera  eft,  nec  ullam  habeat  fimilitudinem  cum  mutabilibus,  nulla 
circa  ejus  ideam  metuenda  eft  confufio,  modo  normam  veritatis 
(quam  jam  oftendimus)  habeamus:  eft  nimirum  hoc  ens  unicum,  in- 
finitum  ',  hoc  eft,  eft  omne  '  efle,  et  preter  quod  nullum  datur  efle. 
Hucufque  de  idea  falfa;  fupereft,  ut  de  Idea  Dubia  inquiramus, 
hoc  eft,  ut  inquiramus,  quscnam  fint  ea,qu«  nos  poflunt  in  dubium 
pertrahere,  et  fimul  quomodo  dubitatio  tollatur.  Loquor  de  vera 
dubitatione  in  mente,  et  non  de  ea,  quam  paflimvidemus  contingcre, 
ubi  fcilicet  verbis,  quamvis  animus  non  dubitet,  dicit  quis  fe  dubi- 
tare:  non  eft  enim  Methodi  hoc  emendare,  fed  potius  pertinet  ad 
inquifitionem  pertinaciae  et  ejus  emendationem.  Dubitatio  itaque 
in  anima  nulla  datur  per  rem  ipfam ,  de  qua  dubitatur ,  hoc  eft ,  fi 
tantum  unica  fit  idea  in  anima,  five  ea  fit  vera  five  falfa,  nuUa 
dabitur  dubitatio ,  neque  etiam  certitudo :  sed  tantum  talis  fenfatio. 
Eft  cnim  in  fe  nihil  aUud  nifi  taUs  fenfatio ;  fed  dabitur  per  aliam 
ideam ,  quae  non  adeo  clara  ac  diftinfta  eft ,  ut  poifimus  ex  ea  aU- 
quid  certi  circa  rem,  de  qua  dubitatur,  concludere,  hoc  eft,  idea, 
quae  nos  in  dubium  conjicit,  non  cft  clara  et  diftinAa.  Ex.  gr.  fi 
quis  nunquam  cogitaverit  de  fenfuum  faUacia,  five  experientia,  five 
quomodocunque  ftt,  nunquam  dubitabit ,  an  fol  major  aut  minor 
fit,  quam  apparet.  Inde  ruftici  paffira  mirantur,  cum  audiunt  folem 
multo  majorem  cfle  quara  globum  terre,  fed  *  cogitando  de  faUacia 
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1  Hsec  non  funt  attributa  Dci,  quac  oficndunt  ipfius  cflcntiam,  ut  in  Phtlo- 
fopliia  oftendam. 

*  Hoc  fupra  jam  dcmonftratuin  cft.  Si  cnim  tale  cns  non  extftcrct,  nun- 
quam  pofiet  produci;  adeoque  mens  plus  poflfct  intelligere,  quam  Natura  prae- 
ftare,  quod  fupra  falfum  cflc  conftitit. 

*  Id  cft,  fctt  fenfus  aliquando  fc  decepiflc;  fcd  hoc  tantum  confufe  fcit: 
Nam  nefcit  quomodo  fenfus  fidlant. 
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fenfuum  oritur  dubitatio,  et  fl  quis  poft   dubitationem  acquifiverit 

veram  cognitionem  fenfuum ,  et  quomodo  per  eorum  inftrumenta  res 

ad  diftamiam  repnefententur ,  tum  dubitatio  iterum  tollitur.    Unde 

fequitur,  nos  non  poffe  veras  ideas  in  dubium  vocare  cx  eo,  quod 

forte  aliquis  Deus  deceptor  exiftat ,  qui  vel  in  maxime  certis  nos 

fallit,  nifi  quamdiu   nullam  habemus   claram   et    diftinftam  ideam; 

hoc  eft,  fi  attendamus  ad  cognitionem ,  quam  de  origine  omnium 

rerum  habemus,  et  nihil  inveniamus,  quod  nos  doceat,  eum  non  effe 

deceptorem  eadem  illa  cognitione,  qua,  cum  attendimus  ad  naturam 

trianguli,  invenimus  ejus  tres  angulos  sequales  effe  duobus  re£tis;fed 

fi  talem   cognitionem  Dei  habemus,   qualem  habemus  trianguli,  tum 

omnis  dubitatio  tollitur.    Et  eodem  modo,  quo  poifumus  pervenire 

ad  talem  cognitionem  trianguli,  quamvis  non  certo  fciamus,  an  ali- 

quis  fummus  deceptor  nos  fallat;  eodem  etiam  modo  poflumus  per- 

ventre   ad   talem  Dei   cognitionem,   quamvis  non  certo  fciamus,  an 

detur  quis  fummus  deceptor;  et,  modo  eam  habeamus,  fufliciet  ad 

toflendam,  uti  dixi,  omnem  dubitationem ,  quam  de  ideis  claris  et 

diftindis  habere  poflumus.  Porro  fi  quis  reftc  procedat  inveftigando, 

quae  prius  funt  inveftiganda,  nulla  interrupta  concatenatione  rerum, 

et  fciat,  quomodo  quseftiones  fint  determinandae ,  antequam  ad  earum 

cognitionem  accingamur,  nunquam  nifi  certiflimas  ideas,  id   eft  cla- 

ras  et  diftindas,  habebit:  Nam  dubitatio  nihil  aliud  cft,  quam  fus- 

penfio  animi  circa  aliquam  affirmationem  aut  negationem,  quam  affir- 

maret  aut  negaret,  nifi  occurreret  aliquid,  quo  ignoto  cognitio  ejus 

rei  debet  efle   imperfe&a.    Unde   colligitur,  quod  dubitatio  femper 

oritur  ex  eo,  quod  res  abfque  ordine  inveftigentur. 

H*c  funt,  quae  promifi  tradere  in  hac  prima  parte  methodi.  Sed 
ut  nihil  omittam  eorum,  quse  ad  cognitionem  intelleftus,  ct  ejus 
vires  poflunt  conducere,  tradam  etiam  pauca  de  Memoria  et  Obli- 
vione;  ubi  hoc  maxime  venit  confiderandum ,  quod  memoria  corro- 
boretur  ope  intelledus,  et  etiam  abfque  ope  intellectus.  Nam  quoad 
primum,  quo  res  magis  eft  intelligibilis,  eo  facilius  retinetur,  et 
contra,  quo  minus,  eo  facilius  eam  oblivifcimur.  Ex.  gr.  fi  tradam 
alicui  copiam  verborum  folutorum,  ca  multo  difficilius  retinebit, 
quam  fi   eadem   verba  in   forma   narrationis  tradam.     Corroboratur 
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etiam  abfque  ope  intelle&us ,  fcilicet  a  vi ,  qua  imaginatio  aut  fen- 
fus,  quem  vocant  communem,  afficitur  ab  aliqua  re  fingulari  corporea. 
Dico  fingularem;  imaginatio  enim  tantura  a  fingularibus  afficitur : 
Nam  fi  quis  legerit  ex.  gr.  unam  tantum  fabulam  amatoriam,  eam 
optime  retinebit,  quamdiu  non  Iegerit  plures  alias  ejus  generis,  quia 
tum  fola  viget  in  imaginatione ;  fed  fi  plures  fint  ejufdem  gcneris, 
fimul  omnes  imaginamur,  et  focile  confunduntur.  Dico  etiam  corpo- 
ream:  nam  a  folis  corporibus  afficitur  imaginatio.  Cum  itaque  me- 
moria  ab  intellettu  corroboretur,  et  etiam  finc  intelle&u,  indc  con- 
cluditur,  eam  quid  diverfum  effe  ab  intelle&u,  et  circa  intelle&um 
in  fe  fpe&atum  nullam  dari  memoriam,  neque  oblivionem.  Quid  ergo 
erit  memoria?  Nihil  aliud,  quam  fenfatio  impreffionum  cerebri,  fi- 
mul  cum  cogitatione  ad  dctcrminatam  durationem  l  fenfationis;  quod 
etiam  oftendit  reminifcentia.  Nam  ibi  anirna  cogitat  de  iila  fenfa- 
tionc,  fed  non  fub  continua  duratione;  et  fic  idea  iftius  fenfationis 
non  eft  ipfa  duratio  fcnfationis,  id  cft  ipfa  memoria.  An  vero  idese 
ipfse  aliquam  patiantur  corruptionem ,  videbimus  in  Philofophia.  Et 
fi  hoc  alicui  valde  abfurdum  videatur,  fufficiet  ad  noftrum  propofi- 
tum,  ut  cogitet,  quod,  quo  res  eft  fingularior,  eo  facilius  retineatur, 
ficut  ex  exemplo  comoedije  modo  allato  patet.  Porro  quo  rcs  intel- 
ligibilior,  eo  ctiam  facilius  rctinetur.  Undc  maxime  fingularem,  et 
tantummodo  intelligibilem,  non  potcrimus  non  retinere. 

Sic  itaque  diftinximus  inter  Ideam  Veram  et  cscteras  perceptiones, 
oftendimusque ,  quod  idese  liftse,  falfae,  et  caetcrae  habeant  fuam 
origincm  ab  imaginatione ,  hoc  eft  a  quibufdam  fenfationibus  for- 
tuitis  (ut  fic  loquar)  atque  folutis,  quae  non  oriuntur  ab  ipfa  mentis 
potentia,  fed  a  caufis  externis,  prout  corpus,  five  fomniando  five 
vigilando,  varios  accipit  motus.  Vel  fi  placet,  hic  per  imaginatio- 
ncm,  quicquid  velis,  cape,  modo  fit  quid  divcrfum  ab  inteile&u,  ct 


1  Si  vero  duratio  fic  indctcrminata ,  mcmoria  cjus  rci  eft  imperfccla ,  quod 
quifquc  etiain  videtur  a  natura  diditrillc.  Saepc  cnim  ,  ut  alicui  melius  crcdamtis 
in  co,  quod  dicit,  rogamus,  quando  cr  ubi  id  contigerit.  Quamvis  ctiam 
idcx  ipfc  fuam  habcant  durationcm  in  mcnte,  tamcn  cum  atfucti  iimus  dura- 
tionem  detenninarc  ope  alicujus  mcnfune  motus,  quod  ctiam  ope  imaguiationis 
fit,  idco  nullam  adhuc  memoriam  obfcrvamus,  qua:  fit  purae  mcntis. 
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unde  anima  habeat  rationem  patientis;  perinde  enim  eft  quicquid 
capias,  poftquam  novimus  eandem  quid  vagura  effe,  et  a  quo  anima 
patitur,  et  fimul  etiam  novimus,  quomodo  ope  intellectus  ab  eadem 
iiberamur.  Quare  etiam  nemo  miretur,  me  hic"  nondum  probare,  dari 
corpus  et  alia  neceffaria,  et  tamen  loqui  de  imaginatione ,  de  cor- 
porc ,  et  ejus  conftitutione.  Nempe ,  ut  dixi ,  eft  perinde  quid 
capiam,  poftquam  novi  effe  quid  vagum,  etc. 

At  ideam  veram  fimplicem  effe  oftendimus,  aut  ex  (implicibus 
compofitam,  ut  quse  oftendit,  quomodo  et  cur  aliquid  fit  aut 
fa&um  (it,  et  quod  ipfius  effectus  obje&ivi  in  anima  procedunt  ad 
rationem  formalitatis  ipfius  objeeti;  id  quod  idem  eft,  quod  veteres 
dixerunt ,  nempe  veram  fcientiam  procedere  a  caufa  ad  effe&us ;  nifi 
quod  minquam,  quod  fciam,  conceperunt,  uti  nos  hic,  animam 
fecundum  certas  leges  agentem,  et  quafi  aliquod  automa  fpirituale. 
Unde  quantum  in  initio  licuit ,  acquifivimus  notitiam  noftri  intelle&us , 
et  talem  normam  verx  idca.*,  ut  jam  non  vereamur,  ne  vera  cum 
falfis  aut  fiftis  confundamus;  nec  etiam  mirabimur,  cur  qusedam 
intelligamus,  quse  nullo  modo  fub  imaginationem  cadunt,et  alia  fint 
in  imaginatione ,  quse  prorfus  oppugnant  intelle&um ,  alia  denique 
cum  intellectu  conveniant.  Quandoquidem  novimus  operationes  illas, 
a  quibus  imaginationes  producuntur,  fieri  fecundum  alias  leges, 
prorfus  diverfas  a  legibus  intelle&us,  et  animam  circa  imaginationem 
tantum  habere  rationem  patientis.  Ex  quo  ctiam  conftat,  quam 
focile  ii  in  magnos  errores  poffunt  delabi,  qui  non  accurate  diftinxe- 
runt  inter  imaginationem  et  intelle&ionem.  In  hos  ex.  gr. ,  quod  ex- 
tenfio  debeat  effe  in  loco,  dcbeat  effe  finita,  cujus  partes  ab  invicem 
diftinguantur  *  realitcr,  quod  fit  primum  et  unicum  fundamentum 
omnium  rerum ,  et  uno  tcmporc  majus  fpatium  occupet  quam  alio , 
multaquc  ejufmodi  alia,  quae  omnia  prorfus  oppugnant  veritatem,  ut 
fuo  loco  oftendemus. 

Deinde  cum  verba  fint  pars  imaginationis,  hoc  eft,  quod,  prout 
vage  ex  aliqua  difpofitione  corporis  componuntur  in  memoria ,  multos 
conceptus  fingamus,  idco  non  dubitandum,  quin  etiam  verba,  aeque 


EJ.  Pr.  distirigaiuttur* 


30  Delntellectus 

ac  imaginatio,  poffint  efle  caufa  multorum  magnorumque  errorum, 
nifi  magnopere  ab  ipfis  caveamus.  Adde  quod  fint  conftituta  ad 
libitum  et  captum  vulgi;  adeo  ut  non  fint  nifi  figna  rerum,  prout 
funt  in  imaginatione,  non  autem  prout  funt  in  intelle&u;  quod  clare 
patet  ex  eo,  quod  omnibus  iis,  quae  tantum  funt  in  intelleftu  et 
non  in  imaginatione,  nomina  impofuerunt  fscpe  negativa,  uti  funt, 
incorporeum,  infinitum,  etc. ,  et  etiam  multa,  quae  funt  revera  affir- 
mativa,  negative  exprimunt,  et  contra,  uti  funt  increatum,  indepen- 
dens,  infinitum,  immortale,  etc,  quia  nimirum  horum  contraria  multo 
facilius  imaginamur;  ideoque  prius  primis  hominibus  occurrerunt,  ct 
nomina  pofitiva  ufurparunt.  Multa  affirmamus  et  negamus,  quia 
natura  verborum  id  affirmare  et  negare*  patitur,  non  vero  rerum  na- 
tura;  adeoque  hac  ignorata  fiacile  aliquid  falfum  pro  vero  fumeremus. 

Vitamus  prseterea  aliam  magnam  caufam  confufionis,  et  qiue  facit, 
quo  minus  intelleftus  ad  fe  refleftat:  nempe,  cum  non  diftinguimus 
inter  imaginationem  et  intelleftionem,  putamus  ea,  quae  facilius 
imaginamur,  nobis  effe  clariora,  et  id,  quod  imaginamur,  putamus 
intelligere.  Unde  quae  funt  poftponenda  anteponimus,  et  fic  verus 
ordo  progrediendi  pervertitur,  nec  aliquid  legitime  concluditur. 

1  Porro,  ut  tandem  ad  Secundam  Partem  hujus  Methodi  pervenia- 
mus,  proponam  primo  noftrum  fcopum  in  hac  methodo,  ac  deinde 
media,  ut  eurn  attingamus.  Scopus  itaque  eft  claras  et  diftinftas 
habere  ideas,  tales  videlicet,  quse  ex  pura  mente,  et  non  ex  for- 
tuitis  motibus  corporis  faftae  fint.  Deinde ,  omnes  ideae  ad  unam  ut 
redigantur,  conabimur  eas  tali  modo  concatenare  et  ordinare,  ut 
mens  noftra,  quoad  ejus  fieri  poteft,  referat  objeftive  formalitatem 
naturae,  quoad  totam  et  quoad  ejus  partes. 

Quoad  primum,  ut  jam  tradidimus,  requiritur  ad  noftrum  ultimum 
finem,  ut  res  concipiatur  vel  per  folam  fuam  eflfentiam,  vel  per 
proximam  fuam  caufam.  Scilicet  fi  res  fit  in  fe,  five,  ut  vulgo 
dicitur,  caufa  fui,  tum  per  folam  fuam  eflemiam  debebit  mtelligi; 


1  Pnecipua  hujus  partia  Rcgula  eft,  ut  cx  prima  parte  fequitur,  recenferc 
omncs  ideas,  quas  ex  puro  incellec^u  in  nobis  invenimus,  uc  es  ab  iis,  quas 
imaginamur,  diftinguantur;  quod  ex  proprietatibus  uniuscujufquc,  neinpc  imagi- 
uatiouis  et  intellc&tonis,  erit  eliciendum. 
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fi  vero  res  non  fit  in  fe,  fed  requirat  caufam,  ut  exiftat,  tum  per 
proximam  fuam  caufam  debet  intelligi:  Nam  revera  l  cognitio  effeftus 
nihil  aliud  eft,  quam  perfe&iorem  caufse  cognitionem  acquirere. 
Unde  nunquam  nobis  licebit,  quamdiu  de  inquifitione  rerum  agimus, 
ex  abftradis  aliquid  condudere,  et  magnopere  cavebimus,  ne  mifcea- 
mus  ea,  quae  tantum  funt  in  intelle&u,  cum  iis,  quae  funt  in  re; 
Sed  optima  conclufio  erit  depromenda  ab  eflentia  aliqua  particulari 
affirmativa,  five  a  vera  et  legitima  definitione.  Nam  ab  axiomatis 
folis  univerfalibus  non  poteft  intelleftus  ad  fingularia  defcendere, 
quandoquidem  axiomata  ad  infinita  fe  extendunt,  nec  intelle&um 
magis  ad  unum,  quam  ad  aliud  fingulare  contemplandum  determi- 
nant.  Quare  refta  inveniendi  via  eft  ex  data  aliqua  definitione 
cogitationes  formare:  quod  eo  felicius  et  facilius  procedet,  quo  rem 
aliquam  melius  definiverimus.  Quare  cardo  totius  hujus  fecundse 
methodi  partis  in  hoc  folo  verfatur,  nempe  in  conditionibus  bonse 
definitionis  cognofcendis ,  et  deinde  in  modo  eas  inveniendi.  Primo 
itaque  de  conditionibus  Definitionis  agam. 

Definitio  ut  dicatur  perfe&a,  debebit  intimam  effentiam  rei  expli- 
care,  et  cavere,  ne  ejus  loco  propria  qusedam  ufurpemus;  ad  quod 
explicandum,  ut  alia  exempla  omittam,  ne  videar  aliorum  errores 
velle  detegere,  adferam  tantum  exemplum  alicujus  rei  abftractse, 
qtue  perinde  eft,  quomodocunque  definiatur,  circuli  fcilicet:  qu5d  fi 
definiatur,  efle  figuram  aliquam,  cujus  linese,  a  centro  ad  circumfe- 
renriam  dufoe,  funt  sequales,  nemo  non  videt  talem  definitionem 
mimme  expficare  eflentiam  circuli ,  fed  tantum  ejus  aliquam  proprie- 
tatem.  Et  quamvis,  ut  dixi,  circa  figuras  et  cxtera  entia  rationis 
hoc  parum  referat;  multum  tamen  refert  circa  entia  phyfica  et  rea- 
lia:  nimirum  quia  proprietatcs  rerum  npn  intelliguntur,  quamdiu 
earum  effentis  ignorantur;  fi  autem  has  pretermittimus,  neceflario 
concatenationem  intelle&us,  quae  Natune  concatenationem  referre 
debet,  pervertemus,  et  a  noftro  fcopo  prorfus  aberrabimus.  Ut  itaque 
hoc  vitio  liberemur,  erunt  hsec  obfervanda  in  Definitionc 


*     Nou,  quod   hinc  apparcat   nihil   nos   de   Natnra  pofle  intelligere,  quin 
fimul  cognitionetn  prinue  caufae ,  five  Dei ,  ampliorem  reddamus. 
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I.  Si  res  fit  creata,  definitio  debebit,  uti  diximus ,  comprehendere 
caufam  proximam.  Ex.  gr.  circulus  fecundum  hanc  legem  fic  efiet 
definiendus:  eum  effe  figuram,  quse  defcribitur  a  linea  quacunque, 
cujus  alia  extremitas  eft  fixa,  alia  mobilis;  quse  definitio  clare  com- 
prehcndit  caufam  proximam. 

II.  Talis  requiritur  conceptus  rei,  five  definitio,  ut  omnes  pro- 
prietates  rei,  dum  fola,  non  autem  cum  aliis  conjun&a  fpe&atur, 
ex  ea  concludi  poffint,  uti  in  hac  definitione  circuli  videre  eft.  Nam 
ex  ea  clare  concluditur,  omnes  lineas  a  centro  ad  circumferentiam 
du&as  scquales  effe;  quodque  hoc  fit  neceffarium  requifitum  defini- 
tionis,  adeo  per  fe  eft  attendenti  manifeftum,  ut  non  vidcatur 
opene  pretium  in  ipfius  demonftratione  morari,  nec  etiam  oftendere 
ex  hoc  fecundo  requifito,  omnem  definitionem  debere  effe  affirmati- 
vam.  Loquor  de  affirmatione  intcllc&iva,  parum  curando  verbalem, 
quae  propter  verborum  penuriam  poterit  fortaffe  aliquando  negative 
exprimi,  quamvis  affirmative  intelligatur. 

Definitionis  vero  rei  increatx  hsec  funt  requifita. 

I.  Ut  omnem  caufam  feciudat,  hoc  eft,  objcftuin  nullo  alio 
prseter  fuum  effe  egeat  ad  fui  explicationem. 

II.  Ut  data  ejus  rei  dcfinitionc  nullus  mancat  locus  quaeftioni, 
An  fit? 

III.  Ut  nulla,  quoad  mentem,  habeat  fubftantiva,  quse  poilint 
adjectivari,  hoc  eft,  ne  per  aliqua  abftra6ta  explicetur. 

IV.  Et  ultimo  (quamvis  hoc  notare  non  fit  valde  necefiarium) 
requiritur,  ut  ab  cjus  definitione  omncs  ejus  proprietates  concludan- 
tur.    Qujc  etiam  omnia  attendenti  accurate  fiunt  manifcfta. 

Dixi  etiam,  quod  optima  conclufio  erit  depfomenda  ab  eflcntia 
aliqua  particulari  affirmativa:  Quo  enim  fpecialior  eft  idea,  eo  di- 
ftindtior,  ac  proinde  clarior  eft.  Unde  cognitio  particularium  quam 
maxime  nobis  quaerenda  eft. 

Quoad  ordinem  vero,  et  ut  omnes  noftrse  perceptiones  ordinentur 
et  uniantur,  requiritur,  ut,  quamprimum  fieri  poteft  ct  ratio  poftu- 
lat,  inquiramus,  an  detur  quoddam  Ens,  ct  fimul  quale,  quod  fit 
omnium  rcrum  caula,  ut  ejus  eflcntia  objcctiva  fit  etiam  caufa  om- 
nium   noftrarum   idearum;  et  tum   mens   noftra,  uti  diximus,  quam 
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maxime  referet  Naturam:  nam  et  ipfius  effentiam,  et  ordinem,  et 
unionem  habebit  obje&ive.  Unde  poffumus  videre,  apprime  nobis 
effe  neceffarium,  ut  femper  a  rebus  phyficis,  five  ab  entibus  realibus, 
omnes  noftras  ideas  deducamus,  progrediendo ,  quoad  ejus  fieri 
poteft,  fecundum  feriem  caufarum  ab  uno  ente  reali  ad  aliud  ens 
reale,  et  ita  quidem,  ut  ad  abftracta  et  univerfalia  non  tranfeamus, 
five  ut  ab  iis  aliquid  reale  non  concludamus,  five  ut  ea  ab  aliquo 
reali  non  concludantur:  Utrumque  enim  verum  progreffum  intelle&us 
interrumpit.  Sed  notandum,  me  hic  per  feriem  caufarum,  et  realium 
entium,  non  intelligere  feriem  rerum  fmgularium  mutabilium;  fed  tan- 
tummodo  feriem  rerum  fixarum  seternarumque.  Seriem  enim  rerum 
fmgularium  mutabilium  impoflibile  foret  humanse  imbecillitati  affequi, 
cum  propter  earum  omnem  numerum  fuperantem  multitudinem,  tum 
propter  infinitas  circumftantias  in  una  et  eadem  re,  quarum  unaqu»- 
que  poteft  effe  caufa,  ut  res  exiftat,  aut  non  exiftat.  Quandoqui- 
dem  earum  exiftentia  nullam  habet  connexionem  cum  earundem 
effentia,  five  (ut  jam  diximus)  non  eft  seterna  veritas.  Verumenim- 
vero  neque  etiam  opus  eft,  ut  earum  feriem  intelligamus :  fiquidem 
rerum  fmgularium  mutabilium  effentiae  non  funt  depromendse  ab 
earum  ferie  (ive  ordine  exiftendi;  cum  hic  nihil  aliud  nobis  prsebeat 
pneter  denominationes  extrinfecas,  relationes,  aut  ad  fummum  cir- 
cumftantias;  quse  omnia  longe  abfunt  ab  intima  effentia  rerum.  Hsec 
vero  tantum  eft  petenda  a  fixis  atque  aeternis  rebus,  et  fimul  a 
legibus  in  iis  rebus,  tanquam  in  fuis  veris  codicibus,  infcriptis, 
fecundum  quas  omnia  fingularia  et  fiunt  et  ordinantur;  imo  hsec 
mutabilia  fmgularia  adeo  intime  atque  effentialiter  (ut  fic  dicam)  ab 
iis  fixis  pendent,  ut  (ine  iis  nec  effe  nec  concipi  poflint.  Unde 
haec  fixa  et  seterna,  quamvis  fint  fingularia,  tamen  ob  eorum  ubique 
pncfentiam,  ac  latifiimam  potentiam,  erunt  nobis  tanquamuniverfalia, 
five  genera  definitionum  rerum  fingularium  mutabilium,  et  caufie 
proximae  omnium  rerum. 

Sed,  cum  hoc  ita  fit,  non  parum  difficultatis  videtur  fubeffe,  ut 
ad  horum  fingularium  cognitionem  pervenire  poflimus:  nam  omnia 
fimul  concipere  res  eft  longe  fupra  humani  intelle&us  vires.  Ordo 
autem,  ut  unum  ante  aliud  intelligatur,  uti  diximus,  non  eft  peten- 
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dus  ab  eorum  exiftendi  ferie,  neque  etiam  a  rebus  xternis.  Ibi 
enim  omnia  hsec  funt  fimul  naturft.  Unde  alia  auxilia  neceflario 
funt  quserenda  prseter  illa,  quibus  utimur  ad  res  seternas  eammque 
leges  intelligendum ;  attamen  non  eft  hujus  loci  ea  tradere ,  neque 
etiam  opus  eft,  nifi  poftquam  rerum  seternarum,  earumque  infoUibi- 
lium  legum ,  fufficientem  acquifiverimus  cognitionem ,  fenfuumque 
noftrorum  natura  nobis  innotuerit. 

Antequam  ad  rerum  fmgularium  cognitionem  accingamur,  tempus 
erit,  ut  ea  auxilia  tradamus,  quse  omnia  eo  tendent,  ut  noftris  fen- 
fibus  fciamus  uti,  et  experimenta  certis  legibus  et  ordine  facere, 
quse  fufficient  ad  rem,  quae  inquiritur,  determinandam ,  ut  tandem 
ex  iis  concludamus,  fecundum  quafnam  rerum  seternarum  leges  fa&a 
fit,  et  intima  ejus  natura  nobis  innotefcat,  ut  fuo  loco  oftendam. 
Hic,  ut  ad  propofitum  revertar,  tantum  enitar  tradere,  quse  videntur 
neceflaria,  ut  ad  cognitionem  rerum  seternarum  pervenire  pofllmus, 
earumque  definitiones  formemus  conditionibus  fupra  traditis. 

Quod  ut  fiat,  revocandum  in  memoriam  id,  quod  fupra  diximus; 
nempe  quod,  ubi  mens  ad  aliquam  cogitationem  attendit,  ut  ipfam 
perpendat,  bonoque  ordine  ex  ea  deducat,  quse  legitime  funt  dedu- 
cenda,  fi  ea  falfa  fuerit,  ralfitatem  deteget;  fm  autem  vera,  tum 
faciliter  *  perget  fme  ulla  interruptione  res  veras  inde  deducere;  hoc, 
inquam,  ad  noftram  rem  requiritur.  Nam  ex  nullo  fundamento  cogi- 
tationes  noftrse  terminari  queunt.  Si  igitur  rem  omnium  primam 
inveftigare  velimus,  necefle  eft  dari  aliquod  fundamentum,  quod 
noftras  cogitationes  eo  dirigat.  Deinde,  quia  methodus  eft  ipfa 
cognitio  reflexiva,  hoc  fundamentum,  quod  noftras  cogitationes 
dirigere  debet,  nullum  aliud  poteft  efTe,  quam  cognitio  ejus,  quod 
formam-  veritatis  conftituit,  et  cognitio  intelledtus,  ejufque  proprie- 
tatum  et  virium:  hac  enim  acquifita  fundamentum  habebimus,  a 
quo  noftras  cogitationes  deducemus,  et  viam,  qua  intelle&us,  prout 
ejus  fert  capacitas,  pervenire  poterit  ad  rcrum  seternarum  cognitio- 
nem,  habita  nimirum  ratione  virium  intelle&us. 

Quod   fi   vero   ad   naturam   cogitationis   pertineat   veras   formare 


»    Aut:  feliciter.  —  Ed.  Pr.:  feciliter. 
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ideas,  ut  in  prima  parte  oftenfum,  hic  jam  inquirendum,  quid  per 
Vires  et  potentiam  Intelle&us  intelligamus.  Quoniam  vero  praecipua 
noftne  methodi  pars  eft  vires  intelle&us  cjusque  naturam  optime 
intelligere,  cogimur  neceffario  (per  ea,  quae  in  hac  fecunda  parte 
methodi  tradidi)  hsec  deducere  ex  ipfa  cogitationis  et  intelle&us 
definitione.  Sed  hucufque  nullas  regulas  inveniendi  definitiones 
habuimus,  et  quia  eas  tradere  non  poffumus,  nifi  cognita  natura 
five  definitione  intelle&us,  ejufque  potentia,  hinc  fequitur,  quod 
vel  definitio  intelle&us  per  fe  debet  effe  clara,  vel  nihil  intelligere 
poffumus.  Illa  tamen  per  fe  abfolute  clara  non  eft;  attamen  quia 
ejus  proprietates,  ut  omnia,  qux  ex  intelle&u  habemus,  clarc  et 
diftincte  percipi  nequeunt,  nifi  cognita  earum  naturd:  ergo  definitib 
intelle&us  per  fe  innotefcet,  fi  ad  ejus  proprietates ,  quas  clare  et 
diftin&e  intelligimus ,  attendamus  Intelleftus  igitur  Proprietates  hic 
enumeremus,  eafque  perpendamus,  deque  noftris  innatis  l  inftru- 
mentis  agere  incipiamus. 

Intelle&us  proprietates ,  quas  praecipue  notavi,  et  clare  intelligo, 
hse  funt. 

I.  Quod  certitudinem  involvat,  hoc  eft,  quod  fciat  res  ita  effe 
formaliter,  ut  in  ipfo  obje&ive  continentur. 

II.  Quod  qusedam  percipiat,  five  quafdam  formet  ideas  abfolute, 
quafdam  ex  aliis.  Nempe  quantitatis  ideam  format  abfolute,  nec  ad 
alias  attendit  cogitationes ;  motus  vero  ideas  non,  nifi  attendendo 
ad  ideam  quantitatis. 

III.  Quas  abfolute  fojmat,  infinitatem  exprimunt;  at  determinatas 
ex  aliis  format.  Ideam*cnim  quantitatis,  fi  eam  per  caufam  percipit, 
tum  quantitatem**determinat,  ut  cum  ex  motu  alicujus  planicorpus, 
ex  motu  lineae  vero  planum,  ex  motu  denique  punfti  lii^am  oriri 
percipit;  quse  quidem  perceptiones  non  inferviunt  ad  intelligendam , 
fed  tantum  ad  determinandam  quantitatem.  Quod  inde  apparet, 
quia  eas  quafi  ex  motu  oriri  concipimus,  cum  tamen  motus  non 
percipiatur,  nifi  pcrcepta  quantitate,  ct  motum  etiam  ad  formandam 


■     Vide  fupra  pag.  10,  11,  ct  feqq. 

*    Auerbach,  SaiflTet:  Idea. 

**    Vcrf.  Belg.:  fi  per  caufam  percipit,  tum  eam  per  quantitatem. 
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lineam  in  infinitum  continuare  poflumus,   quod  minime  poffemus  fa- 
cere,  fi  non  haberemus  ideam  infinitse  quantitatis. 

IV.  Ideas  pofitivas  prius  format,  quam  negativas. 

V.  Res  non  tam  fub  duratione,  quam  fub  quadam  fpecie  seterni- 
tatis  percipit,  et  numero  infinito;  vel  potius,  ad  res  percipiendas , 
nec  ad  numerum  nec  ad  durationem  attendit:  cum  autem  res  imagi- 
natur,  eas  fub  certo  numero,  determinata  duratione,  et  quamitate 
percipit. 

VI.  Idese,  quas  claras  et  diftinctas  formamus,  ita  ex  fola  necefli- 
tate  noftrse  naturse  fequi  videntur,  ut  abfolute  a  fola  noftra  potentia 
pendeje  videantur;  confufse  autem  contra.  Nobis  enim  invitis  fsepe 
formantur. 

VII.  Ideas  rerum,  quas  intelle&us  ex  aliis  format,  multis  modis 
mens  determinare  poteft:  ut  ad  determinandum  ex.  gr.  planum  ellip- 
feos  fingit,  ftylum  chordse  adhserentem  circa  duo  centra  moveri,  vel 
concipit  infinita  punAa  eandem  femper  et  certam  rationem  ad  datam 
aliquam  re&am  lineam  habentia,  vel  conum  plano  aliquo  obliquo 
fe&um,  ita  ut  angulus  inclinationis  major  fit  angulo  verticis  coni, 
vel  aliifl  infinitis  modis. 

VIII.  Ideae,  quo  plus  perfectionis  alicujus  objefti  exprimunt,  eo 
perfe&iores  funt.  Nam  fabrum,  qui  fanum  aliquod  excogitavit,  non 
ita  admiramur  ac  illum,  qui  templum  aliquod  infigne  excogitavit. 

Reliqua,  quse  ad  cogitationem  referuntur,  ut  amor,  lsetitia,  etc. 
nihil  moror:  nam  nec  ad  noftrum  inftitutum  prsefens  faciunt,  nec 
etiam  poflunt  concipi,  nifi  percepto  intellectu.  Nam  perceptione 
omnino  fublata  ea  omnia  tolluntur. 

Idese  falfse  et  fictse  nihil  pofitivum  habent  (ut  abimde  oftendimus) , 
per  quoS  falfse  aut  fi6tse  dicuntur;  fcd  ex  folo  defedu  cognitionis 
ut  tales  confiderantur.  Idese  ergo  falfae  et  ficlse,  quatenus  tales, 
nihil  nos  de  eflentia  cogitationis  docere  poflunt;  fed  hsec  petenda 
ex  modo  recenfitis  proprietatibus  pofitivis;  hoc  eft,  jam  aliquid 
commune  ftatuendum  eft,  ex  quo  hse  proprietates  neceflario  fequan- 
tur,  five  quo  dato  hse  neceflario  dentur,  et  quo  fublato  ha^c  omnia 
tollantur. 

Reliqua  defiderantur. 
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E   T  H  I  C  E  S 

PARS  PRIMA, 

D  E    D  E  O. 

DEFINITIONES. 

I.    T^er  caufam  fui  intelligo  id,  cujus  effentia  involvit  exiftentiam; 
-t^five  id,  cujus  natura  non  poteft  concipi  nifi  exiftens. 

II.  Ea  res  dicitur  in  fuo  genere  finita,  quae  alii  ejufdem  naturse 
terminari  poteft.  Ex.  gr.  corpus  dicitur  finitum,  quia  aliud  femper 
majus  concipimus.  Sic  cogitatio  aliaL  cogitatione  terminatur.  At 
corpus  non  terminatur  cogitatione,  nec  cogitatio  corpore. 

III.  Per  fubftantiam  intelligo  id,  quod  in  fe  eft,  et  per  fe  con- 
cipitur:  hoc  eft  id,  cujus  conceptus  non  indiget  conceptu  alterius 
rei,  a  quo  formari  debeat. 

IV.  Per  attributum  intelligo  id,  quod  intelleftus  de  fubftantia 
percipit,  tanquam  ejufdem  eflentiam  conftituens. 

V.  Per  modum  intelligo  fubftantise  affe&iones,  five  id,  quod  in 
alio  eft,  per  quod  etiam  concipitur. 

VI.  Per  Deum  intelligo  ens  abfolute  infinitum,  hoc  eft,  fubftan- 
tiam  conftantem  infinitis  attributis,  quorum  unumquodque  seternam 
et  infinitam  effentiara  exprimit. 

EXPLICATIO. 

Dico  abfolute  infinitum,  non  autem  in  fuo  genere;  quicquid  enim 
in  fuo  genere*  tantum  infinitum  eft,  infinita  de  eo  attributa  negare 
poffumus;  quod  autem  abfolute  infinitum  eft,  ad  ejus  effentiam  per- 
tinet,  quicquid  effentiam  exprimit  et  negationem  nullam  involvit. 
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VII.  Ea  res  libera  dicetur,  quse  ex  fola  fuae  naturse  neceflitate 
exiftit,  et  a  fe  fola  ad  agendum  determinatur :  Neceflfaria  autem,  vcl 
potius  coa&a,  quse  ab  alio  determinatur  ad  exiftendum  et  operandum 
certa  ac  determinata  ratione. 

VIII.  Per  seternitatem  intelligo  ipfam  exiftentiam,  quatenus  ex 
fola  rei  seternse  definitione  neceffario  fequi  concipitur. 

EXPLICATIO. 

Talis  enim  exiftentia  ut  seterna  veritas,  ficut  rei  effentia,  conci- 
pitur,  proptereaque  per  durationem  aut  tempus  explicari  non  poteflr, 
tametfi  duratio  principio  et  fine  carere  concipiatur. 

AXIOMATA. 

I.  Omnia,  quae  funt,  vel  in  fe  vel  in  alio  funt. 

II.  Id,  quod  per  aliud  non  poteft  concipi,  per  fe  concipi  debet. 

III.  Ex  data  caufa  determinata  neceffario  fequitur  effe&us,  et 
contra,  fi  nulla  detur  determinata  caufa,  impoflibile  eft,  ut  effe&us 
fequatur. 

IV.  Effedtus  cognitio  a  cognitione  caufse  dependet,  ct  eandem 
involvit. 

V.  Qua*  nihil  commune  cum  fe  invicem  habent,  etiam  per  fe 
invicem  intelligi  non  poflunt,  five  conceptus  unius  alterius  concep- 
tum  non  involvit. 

VI.  Idea  vera  debet  cum  fuo  ideato  convenire. 

VII.  Quicquid  ut  non  exiftens  poteft  concipi,  ejus  eflentia  non 
involvit  exiftentiam. 

PROPOSITIO    I. 
Subftantia  prior  eft  naturd  fuis  ofc&ionibus. 

DEMONSTRATIO 

patet  ex  Definitionc  3.  ct  5. 

PROPOSITIO   II. 
Dua  fubftantia,  divcrfa  attributa  habcntcs,  nihil  intcr  fc  communc 
habcnt. 

DEMONSTRATIO 

patet  etiam  ex  Dcfin.$.  Unaqusque  enim  in  fe  debet  effe,  ct  per 
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fe   debet  concipi,  five   conceptus  unius  conceptum  alterius  non  in- 

volvit. 

PROPOSITIO    III. 

Qua  res  nihil  commune  inter  fe  habent,  earum  una  altcrius  caufa 

ejfe  non  poteft. 

DEMONSTRATIO. 

Si  nihil  commune  cum  fe  invicem  habent,  ergo  (per  Axiom.  5.) 
nec  per  fe  invicem  poffunt  intelligi,  adeoque  (pcr  Axiom.  4.)  una 
alterius  caufa  effe  non  poteft.  Q.  E.  D. 

PROPOSITIO   IV. 

Dua  aut  plures  res  diftinfta,  vcl  intcr  fe  diftinguuntur  ex  diverfi- 
tatc  attributorum  fubftantiarum ,  velex  diverfitate  carundcm  affeftionum. 

DEMONSTRATIO. 

Omnia,  quse  funt,  vel  in  fe  vel  in  alio  funt  (per  Axiom.  1.),  hoc 
eft  (J>er  Defin.$.  et  5.),  extra  intelledtum  nihil  datur  praeter  fubftan- 
tias  earumque  *  affectiones.  Nihil  ergo  extra  intelleftum  datur,  per 
quod  plures  res  diftingui  inter  fe  poffunt,  praeter  fubftantias,  five 
quod  idem  eft  (per  Defin.**  4),  earum  attributa,  earumque  affectio- 

nes.  Q.  E.  D. 

PROPOSITIO   V. 
In   rcrum   natura   non  pojfunt   dari   du<t    aut   plures  fubftantia 
ejufdem  natura  five  attributi. 

DEMONSTRATIO. 

Si  darentur  plures  diftin&se,  deberent  inter  fe  diftingui  vel  ex 
diverfitate  attributorum ,  vel  ex  diverfitate  affecUonum  (pcr  Prop. 
praced.).  S\  tantum  ex  diverfitate  attributorum,  concedetur  ergo, 
non  dari  nifi  unam  ejufdem  attributi.  At  fi  ex  diverfitate  affectio- 
num,  cum  fubftamia  fit  prior  naturd  fuis  affe&ionibus  (pcr  Prop.  1.), 
depofitis  ergo  affe&ionibus,  et  in  fe  confiderata,  hoc  eft  (pcr  Defin. 
3.  et  Axiom.  ***  6.)  vere  confiderata,  non  poterit  concipi  ab  alia 
diftingui,  hoc  eft  (per  Prop.  praced.),  non  poterunt  dari  plures,fed 
tantum  una.  Q.  E.  D. 


*    Verf.  Belg.    -  Ed.  Princeps:  ejufque, 

**    Schmidt,  Sigwart,  Camerer.  —  Ed.  Pr.:  Axiom. 

♦*•    Ed.  Pr.:  per  Defin.  3.  et  6.  SaiOet:  Def.  3.  ct  4. 
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PROPOSITIO   VI. 

Una  fubftantia  non  poteft  produci  ab  alia  fubftantia. 

DEMONSTRATIO. 

In  rerum  natura  non  poflunt  dari  duae  fubftantise  ejufdera  attributi 
(per  Prop.  praced.),  hoc  eft  (pcr  Prop.  2.),  qua»  aliquid  inter  fe 
commune  habent.  Adeoque  (per  Prop.  3.)  una  alterius  caufa  efle 
nequit,  five  una  ab  aha  non  poteft  produci.  Q.  E.  D. 

COROLLARIUM. 

Hinc  fequitur,  fubftantiam  ab  alio  produci  non  pofle.  Nam  in 
rerum  natura  nihil  datur  praeter  fubftantias  earumque  affe&iones,  ut 
patet  ex  Axiom.  1.  et  Defin.  3.  et  5.  Atqui  a  fubftantia  produci 
non  poteft  (per  praced.  Prop.).  Ergo  fubftantia  abfolute  ab  alio 
produci  non  poteft.  Q.  E.  D. 

Aliter. 
Demonftratur  hoc  etiam  facilius  cx  abfurdo  contradiftorio.    Nam 
fi  fubftantia  ab  alio  poiTet  produci,  ejus  cognitio  a  cognitione  fuae 
caufse  deberet  pendere  (per  Axiom.  4.) ;  adeoque  (j>er  Defin.  3.)  non 
eifet  fubftantia. 

PROPOSITIO   VII. 
Ad  naturam  fubftantia  pertinet  exiftere. 

DEMONSTRATIO. 

Subftantia  non  poteft  produci  ab  alio  (per  Coroll.  Prop.  praced.) ; 
erit  itaque  caufa  fui,  id  eft  (per  Defin.  1.),  ipfius  eflfentia  involvit 
neceflario  exiftentiam,  five  ad  ejus  naturam  pertinet  exiftere.  Q.  E.  D. 

PROPOSITIO   VIII. 
Omnis  fubftantia  eft  necejfario  infinita. 

DEMONSTRATIO. 

Subftantia  unius  attributi  non  nifi  unica  exiftit  (per  Prop.  5.),  et 
ad  ipfius  naturam  pertinet  exiftere  (per  Prop.  7.).  Erit  ergo  de  ipfius 
natura,  vel  finita  vel  infinita  *  exiftere.  At  non  finita.  Nam  (per 
Defin.  2.)  deberet  terminari  ab  alia  ejufdem  natune,  quae  etiam  ne- 


Fortafle:  vel  finitam  vel  infinUam. 
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ceflario  deberet  exiftere  (pcr  Prop.  7.);  adeoque  darentur  duae  fub- 
ftantiae  ejufdem  attributi,  quod  eft  abfurdum  (per  Prop.  5.).  Exiftit 
ergo  infinita.  Q.  E.  D. 

SCHOLIUM     1. 

Cum  finitum  effe  revera  fit  ex  parte  negatio,  et  infinitum  abfoluta 
affinnatio  exiftentix  alicujus  naturae,  fequitur  ergo  ex  fola  7.  Prop., 
omnem  fubftantiam  debere  efle  infinitam. 

scholium  IL 
Non  dubito  quin  omnibus,  qui  de  rebus  confufe  judicant,  nec  res 
per  primas  fuas  caufas  nofcere  confueverunt ,  difficile  fit,  demon- 
ftrationem  7.  Prop.  concipere;  nimirum  quia  non  diftinguunt  inter 
modificationes  fubftantiarum  et  ipfas  fubftantias,  neque  fciunt,  quomodo 
res  producuntur.  Unde  fit,  ut  principium,  quod  res  naturales  habere 
vident,  fubftantiis  affingant;  qui  enim  veras  rerum  caufas  ignorant, 
omnia  confundunt,  et  fine  uila  mentis  repugnantia  tam  arbores  quam 
homines  loquentes  fingunt,  et  homines  tam  ex  lapidibus  quam  ex 
femine  formari,  et  quafcunque  formas  in  alias  quascunquc  mutari 
imaginantur.  Sic  etiam,  qui  naturam  divinam  cumhumanaconfundunt, 
facile  Deo  affe&us  humanos  tribuunt,  prsefertim  quamdiu  etiam  ignorant, 
quomodo  affeftus  in  mente  producuntur.  Si  autem  homines  ad  naturam 
fubftantiae  attenderent,  minime  de  veritate  7.  Prop.  dubitarent;  imo 
haec  Prop.  omnibus  axioma  effet,  et  inter  notiones  communes  nume- 
raretur.  Nam  per  fubftantiam  intelligerent  id,  quod  in  fe  eft  et  per 
fe  concipitur,  hoc  eft  id,  cujus  cognitio  non  indiget  cognitione 
alterius  rei.  Per  modificationes  autem  id,  quod  in  alio  eft,  et  quarum 
conceptus  a  conceptu  rei,  in  qua  funt,  formatur:  quocirca  modifi- 
cationum  non  exiftentium  veras  ideas  poffumus  habere ;  quandoquidem , 
quamvis  non  exiftant  actu  extra  intelleftum ,  earum  tamen  effentia  ita 
in  alio  comprehenditur,  ut  per  idem  concipi  poflint.  Verum  fubftan- 
tiarum  veritas  extra  intelle&um  non  eft,  nifi  in  fe  ipfis,  quia  per  fe 
concipiuntur.  Si  quis  ergo  diceret,  fe  claram  et  diftinctam,  hoc  eft 
veram  ideatn  fubftantiae  habere,  et  nihilominus  dubitare,  num  talis 
fubftantia  exiftat,  idem  hercle  effet,  ac  fi  diceret,  fe  vcram  habere 
ideam,  et  nihilominus'  dubitare,  num  falfa  fit  (ut  fatis  attendenti  fit 
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manifeftum);  vel,  fi  quis  ftatuat,  fubftantiam  creari,  fimul  ftatuit, 
ideam  falfam  fa&am  effe  veram,  quo  fane  nihil  abfurdius  concipi 
poteft;  adeoque  fatendum  neceffario  eft,  fubftantiae  exiftentiam,  ficut 
ejus  effentiam,  aeternam  effe  veritatem.  Atque  hinc  alio  modo  con- 
cludere  poffumus,  non  dari  nifi  unicam  ejufdem  naturse,  quod  hic 
oftenderc  operae  pretium  effe  duxi.  Ut  autem  hoc  ordine  faciam, 
notandum  eft  I.,  veram  uniuscujufque  rei  definitionem  nihil  involvere 
neque  exprimere  prseter  rei  definitae  naturam.  £x  quo  fequitur  hoc  II., 
nempe  nullam  definitionem  certum  aliquem  numerum  individuorum 
involvere  neque  exprimere,  quandoquidem  nihil  aliud  exprimit,  quam 
naturam  rei  definitae.  £x.  gr.  definitio  trianguli  nihil  aliud  exprimit, 
quam  fimplicem  naturam  trianguli;  at  non  certum  aliquem  triangulorum 
numerum.  III.  Notandum,  dari  neceffario  uniuscujufque  rei  exiftentis 
certam  aliquam  caufam,  propter  quam  exiftit.  IV.  Deniquenoiandum, 
hanc  caufam,  propter  quam  aliqua  res  exiftit,  vel  debere  contineri 
in  ipfa  natura  et  definitione  rei  exiftentis  (nimirum  qubd  ad  ipfius 
naturam  ptrtinet  exiftere) ,  vel  debere  extra  ipfam  dari.  His  pofitis 
fequitur,  quod,  fi  in  natura  certus  aliquis  numerus  individuorum 
exiftat,  debeat  neceffario  dari  caufa,  cur  illa  individua,  et  cur  non 
plura  nec  pauciora  exiftunt.  Si  ex.  gr.  in  rerum  natura  20.  homines 
exiftant  (quos,  majoris  perfpicuitatis  caufa,  fuppono  fimul  exiftere, 
nec  aiios  antea  in  Natura  exftitiffe),  non  fatis  erit  (ut  fcilicet  rationem 
reddamus,  cur  20.  homines  exiftant),  caufam  nature  humanse  in  genere 
oftendere;  fed  infuper  neceffe  erit,  caufam  oftendere,  cur  non  plures 
nec  pauciores,  quam  20.  exiftant;  quandoquidem  (per  III.  Notam) 
uniuscujufque  debet  neceflario  dari  caufa,  cur  exiftat.  At  haec  caufa 
(per  Notam  II.  et  III.)  non  poteft  in  ipfa  natura  humana  contineri, 
quandoquidem  vera  hominis  definitio  numerum  vicenarium  non  involvit ; 
adeoque  (per  Notam  IV.)  caufa,  cur  hi  viginti  homines  exiftunt,  et 
confequenter  cur  unusquifque  exiftit,  debet  neceffario  extra  unum- 
quemque  dari;  et  propterea  abfolute  concludendum,  omne  id,  cujus 
naturse  plura  individua  exiftere  poffunt,  debere  neceffario,utexiftant, 
caufam  externam  habere.  Jam  quoniam  ad  naturam  fubftanttse  (per 
jam  oftenfa  in  hoc  Schol.)  pertinet  exiftere,  debet  ejus  definitio  neces- 
fariam  exiftentiam  involvere,  et  confequenter  ex  fola  cjus  definitione 
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debet  ipfius  exiftentia  concludi.  At  ex  ipGus  definitione  (ut  jam  ex 
Nota  II.  ct  UL  oftendimus)  non  poteft  fequi  plurium  fubftantiarum 
exiftentia;  fequitur  ergo  ex  ea  neceffario,  unicam  tantum  ejufdem 
naturse  exiftere,  ut  proponebatur. 

PROPOSITIO   IX. 

Qm  plus  rcalitatis  aut  cjfc  unaqu&quc  rcs  habct,  co  plura  attributa 
ipfi  competunt. 

DEMONSTRATIO 

patet  ex  Defin.  4. 

PROPOSITIO   X. 

Unumquodque  unius  fubftantia  attributum  pcr  fc  concipi  debct. 

DEMONSTRATIO. 

Attributum  enim  eft  id,  quod  intelleftus  de  fubftantia  percipit 
tanquam  ejus  effentiam  conftituens  (per  Dcfin.  4.);  adeoque  (per 
Defin.  3.)  per  fe  concipi  debet.  Q*  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Ex  his  apparet,  quod,  quamvis  duo  attributa  realiter  diftinltacon- 
cipiantur,  hoc  est  unum  fine  ope  alterius,  non  poffumus  tamen  inde 
concludere,  ipfa  duo  entia,  five  duas  diverfas  fubftantias  conftituere ; 
id  enim  eft  de  natura  fubftantix,  ut  unumquodquc  ejus  attributorum 
per  fe  concipiatur;  quandoquidem  omnia,  quae  habet,  attributa  fimul 
in  ipfa  femper  fuerunt,  nec  unum  ab  alio  produci  potuit;  fedunum- 
quodque  realitatem  five  e(Te  fubftantise  exprimit.  Longe  ergo  abeft, 
ut  abfurdum  fit,  uni  fubftantiae  plura  attributa  tribuere;  quin  nihil 
in  natura  clarius,  quam  quod  unumquodque  ens  fub  aliquo  attributo 
debeat  concipi,  et,  quo  plus  realitatis  aut  effe  habeat,  eo  plura  attri- 
buta,  qux  et  neceffitatem,  five  aternitatem ,  et  infinitatem  exprimunt , 
habeat;  et  confequenter  nihil  etiam  clarius,  quam  quod  ens  abfolute 
infinitum  neceffario  fit  definiendum  (ut  Dcfin.  6.  tradidimus)  ens, 
quod  conftat  infinitis  attributis,  quorum  unumquodque  seternam  et 
infinitam  certam  effentiam  exprimit.  Si  quis  autem  jam  quaerit,  ex 
quo  ergo  figno  diverfitatem  fubftantiarum  poterimusdignofcere,  lcgat 
fequcntes  Propofitiones,  quse  oftendunt  in  rerum  natura  non  nifi 
unicam  fubftantiam  exiftere,  eamque  abfolute  infinitam  effe,  quapropter 
id  fignum  fruftra  quxreretur. 
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PROPOSITIO   XI. 
Deus,  fivefubftantia  conftans  infinitis  attributis,  quorum  unumquodque 
aternam  et  infinitam  ejfentiam  exprimit,  neceffario  exiftit. 

DEMONSTRATIO. 

Si  negas,  concipe,  fi  fieri  poteft,  Deum  non  exiftere.  Ergo  (j>er 
Axiom.  7.)  ejus  effentia  non  involvlt  exiftentiam.  Atqui  hoc  (per 
Propofit.  7.)  eft  abfurdum:  Ergo  Deus  neceffario  exiftit.  Q.  E.  D. 

Aliter. 
Cujufcunque  rei  affignari  debet  caufa  feu  ratio,  tam  cur  exiftit, 
quam  cur  non  exiftit.  Ex.  gr.  fi  triangulus  exiftit,  ratio  feu  caufa 
dari  debet,  cur  exiftit;  fi  autem  non  exiftit,  ratio  etiam  feu  caufa 
dari  debet,  quse  impedit,  quo  minus  exiftat,  five  quse  ejus  exiftentiam 
tollat.  Hsec  vero  ratio  feu  caufa  vel  in  natura  rei  contineri  debet, 
vel  extra  ipfam.  Ex.  gr.  rationem,  cur  circulus  quadratus  non  exiftat, 
ipfa  ejus  natura  indicat;  nimirum  quia  contradi&ionem  involvit.  Cur 
autem  contra  fubftantia  exiftat,  ex  fola  etiam  ejus  natura  fequitur, 
quae  *  fcilicet  exiftentiam  involvit  (yide  Prop.  7.).  At  ratio,  cur  cir- 
culus  vel  triangulus  **  exiftit,  vel  cur  non  exiftit,  ex  eorum  natura 
non  fequitur,  fed  ex  ordine  univerfse  naturse  corporese;  ex  eo  enim 
fequi  debet,  vel  jam  triangulum  neceffario  exiftere,  vel  impoffibile 
effe  ut  jam  exiftat.  Atque  hsec  per  fe  manifefta  funt.  Ex  quibus 
fequitur,  id  neceffario  exiftere,  cujus  nulla  ratio  nec  caufa  datur,  quse 
impedit  quominus  exiftat.  Si  itaque  nulla  ratio  nec  caufa  dari  poflit, 
quse  impedit  quo  minus  Deus  exiftat,  vel  quae  ejus  exiftentiam  tollat, 
omnino  concludendum  eft,  eundem  neceffario  exiftere.  At  fi  talis  ratio 
feu  caufa  daretur,  ea  vel  in  ipfa  Dei  natura  vel  extra  ipfam  dari 
deberet,  hoc  eft  in  alia  fubftantia  alterius  naturse.  Nam  fi  ejusdem 
naturae  effet,  eo  ipfo  concederetur  dari  Deum.  At  fubftantia,  quje 
alterius  effet  naturse,  nihil  cum  Deo  communc  haberc  (per  2.  Prop.) , 
adeoque  neque  ejus  exiftentiam  ponere  neque  tollere  poffet.  Cum 
igitur  ratio  feu  caufa,  quse  divinam  exiftentiam  tollat,  extra  divinam 
naturam   dari   non   poflit,    debebit    neceffario   dari,   fiquidem   non 
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exiftit,  in  ipfa  ejus  natura,  qua  propterea  contradi&ionem  involveret. 
Atque  hoc  de  Ente  abfolute  infinito  et  fumme  perfe&o  affirmare, 
abfurdum  eft;  ergo  nec  in  Deo  nec  extra  Deum  uila  caufa  feu  ratio 
datur,  quae  ejus  exiftentiam  tollat,  ac  proinde  Deus  neceflario 
exiftit.  Q.  E.  D. 

Aliter. 
Poffe  non  exiftere  impotentia  eft,  et  contra  pofle  exiftere  potentia 
eft  (ut  per  fe  notum).  Si  itaque  id,  qubd  jam  neceiTario  exiftit, 
non  nifi  entia  finita  funt;  funt  ergo  entia  finita  potentiora  Ente 
abfolute  infinito:  atque  hoc  (ut  per  fe  notutri)  abfurdum  eft;  ergo 
vel  nihil  exiftit,  vel  Ens  abfolute  infinitum  neceifario  etiam  exiftit. 
Atqui  nos  vel  in  nobis,  vel  in  alio,  quod  neceflario  exiftit,  exifti- 
mus  (vid.  Axiom.  1.  et  Prop.  7.).  Ergo  Ens  abfolute  infinitum,  hoc 
eft  (per  Defin.  6.)  Deus,  neceflario  exiftit.  Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

In  hac  ultima  demonftratione  Dei  exiftentiam  a  pofteriori  oftendere 
volui,  ut  demonftratio  facilius  perciperetur;  Non  autem  propterea, 
quod  ex  hoc  eodem  fundamento  Dei  exiftentia  a  priori  non  fequa- 
tur.  Nam,  cum  pofle  exiftere  potentia  fit,  fequitur,  quo  plus  reali- 
tatis  alicujus  rei  natura:  competit,  eo  plus  virium  a  fe  habere,  ut 
exiftat;  adeoque  Ens  abfolute  infinitum,  five  Deum,  infinitam  abfo- 
lute  potentiam  exiftendi  a  fe  habere,  qui  propterea  abfolute  exiftit. 
Multi  tamen  forfan  non  facile  hujus  demonftrationis  evidentiam 
videre  poterunt,  quia  aflueti  funt  eas  folummodo  res  contemplari, 
quae  a  caufis  externis  fluunt;  et  ex  his,  quse  cito  fiunt,  hoc  eft  quje 
facile  exiftunt,  eas  etiam  facile  perire  vident,  et  contra  eas  res  fiiftu 
difficiliores  judicant,  hoc  eft  ad  exiftendum  non  adeo  faciles,  adquas 
plura  pertinere  concipiunt.  Verum,  ut  ab  his  praejudiciis  libcrcntur, 
non  opus  habeo  hic  oftendere,  qua  ratione  hoc  enunciatum,  quod  cito 
Jit,  eito  perit,  verum  fit,  nec  etiam,  an  refpeftu  totius  naturae  omnia 
aeque  facilia  fint  an  fecus.  Sed  hoc  tantum  notare  fufficit,  me  hic  non 
loqui  de  rebus,  quse  a  caufis  externis  fiunt,  fed  de  folis  fubftantiis, 
qu*  (per  Prop.  6.)  z  nulla  caufii  externa  produci  poflunt.  Res  enim, 
quse  a  caufis  externis  fiunt,  five  cse  multis  partibus  conftent  five  paucis, 
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quicquid  perfeltionis  five  realitatis  habent,  id  omne  virtuti  caufse 
extemse  debetur,  adeoque  earum  exiftentia  ex  fola  perfe&ione  caufae 
externae,  non  autem  fuae  oritur.  Contra,  quicquid  fubftantia  perfec- 
tionis  habet,  nulli  caufae  externae  debetur;  quare  ejus  etiam  exiflentia 
ex  fola  ejus  natura  fequi  debet,  quse  proinde  nihil  aliud  eft,  quam 
ejus  effentia.  Perfe&io  igitur  rei  exiftentiam  non  tollit,  fed  contra 
ponit;  imperfe&io  autem  contra  eandem  tollit;  adeoque  de  nulliusrei 
exiftentia  certiores  effe  poffumus,  quam  de  exiftentia  Entis  abfolute 
infiniti  feu  perfe&i,  hoc  eft  Dei.  Nam  quandoquidem  ejus  effentia 
omnem  imperfe&ionem  fecludit,  abfolutamque  perfe&ionem  involvit, 
eo  ipfo  omnem  caufam  dubitandideipfiusexiftentiatollit,  fummamque 
de  eadem  certitudinem  dat,  quod  mediocriter  attendenti  perfpicuum 
fore  credo. 

PROPOSITIO   XII. 
Nullum  fubftantia  attributum  poteft  vere  concipi,  ex  quo  fequatur, 
fubftantiam  pojfe  dividi. 

DEMONSTRATIO. 

Partes  enim,  in  quas  fubftantia  fic  concepta  divideretur,  vel  na- 
turam  fubftantiae  retinebunt ,  vel  non.  Si  primum ,  tum  (per  8.  Prop.) 
unaquaeque  pars  debebit  efle  infinita,  et  (per  Prop.  6.)  caufa  fui, 
et  (per  Prop.  5.)  conftare  debebit  ex  diverfo  attributo,  adeoque  ex 
una  fubftantia  plures  conftitui  poterunt,  quod  (per  Prop.  6.)  eft 
abfurdum.  Adde,  quod  partes  {per  Prop.  2.)  nihil  commune  cum 
fuo  toto  haberent,  et  totum  (per  Defin.  4.  et  Prop.  10.)  abfque 
fuis  partibus  et  effe  et  concipi  poffet,  quod  abfwdum  effe  nemo 
dubitare  poterit.  Si  autem  fecundum  ponatur,  quod  fcilicet  partes 
naturam  fubftantiae  non  retinebunt;  ergo,  cum  tota  fubftantia  in 
sequales  partes  effet  divifa,  naturam  fubftantise  amitteret,  et  effe  de- 
fineret,  quod  (per  Prop.  7.)  eft  abfurdum. 

PROPOSITIO   XIII. 
Subftantia  abfolute  infinita  eft  indiviftbilis. 

DEMONSTRATIO. 

Si  enim  divifibilis  effet,  partes,  in  quas  divideretur,  vel  naturam 
fubftantise  abfolute  infinitse.  retinebunt,  vel  non.  Si  primum,  dabun- 
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tur  ergo  plures  fubftantiae  ejufdem  naturae,  quod  (per  Prop.  5.)  eft 
abfuidum.  Si  fecundum  ponatur,  eigo  (//*  fupra)  poterit  fubftantia 
abfolute  infinita  definere  effe,  quod  (per  Prop.  11.)  eft  etiam  abfurdum. 

COROLLARIUM, 

Ex  his  fequitur,  nullam  fubftantiam,  et  confequenter  nullam  fub- 
ftantiam  corpoream,  quatenus  fubftantia  eft,  effe  divifibilem. 

SCHOLIUM. 

Quod  fubftantia  fit  indivifibilis,  fimplicius  ex  hoc  folo  intelligitur, 
quod  natura  fubftantise  non  poteft  concipi  nifi  infinita,  et  quod  per 
partem  fubftanti*  nihil  aliud  intelligi  poteft  quam  fubftantia  finita, 
quod  (per  Prop.  8.)  manifeftam  contradi&ionem  implicat. 

PROPOSITIO   XIV. 
Prater  Deum  nulla  dari  neque  concipi  potcft  fubftantia. 

DEMONSTRATIO. 

Cum  Deus  fit  ens  abfolute  infinitum,  de  quo  nullum  attributum, 
quod  effentiam  fubftantisc  exprimit,  negari  poteft  (pcr  Dcfin.  d.), 
ifque  neceffario  exiftat  (per  Prop.  11.);  fi  aliqua  fubftantia  prseter 
Deum  daretur,  ea  explicari  deberet  per  aliquod  attributum  Dei, 
ficque  duse  fubftantiae  ejufdem  attributi  exifterent,  quod( p^rPro^.  5.) 
eft  abfurdum;  adeoque  nulla  fubftantia  extra  Deum  dari  poteft,  et 
confequemer  non  etiam  concipi.  Nam  fi  poffet  concipi,  deberet 
neceflario  concipi  ut  extftens ;  atqui  hoc  (per  primam  partem  hujus 
Dcmonft.)  eft  abfurdum.  Ergo  extra  Deum  nulla  dari  neque  concipi 
poteft  fubftantia.    Q.  E.  D. 

COROLLARIUM  I. 

Hinc  clariflime  fequitur  T.,  Deum  effe  unicum,  hoc  eft  (pcr  Dcfin. 
6.)  in  rerum  natura  non  nifi  unam  fubftantiam  dari,  eamque  abfolute 
infinitam  effe,  ut  in  Scholio  Prop.  10.  jam  innuimus. 

COROLLARIUM  II. 

Sequitur  II\,  rem  extenfam  et  rem  cogitantem  vel  Dei  attnbuta 
effe,  vei  (per  Axiom.  1.)  affedtones  attributorum  Dei. 

PROPOSITIO   XV. 
Quicquid  eft ,  in  Dco  eft,  ct  nihii  fine  Dco  ejfe  neque  concipi  poteft. 
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DEMONSTRATIO. 

Prseter  Deum  nulla  datur  neque  concipi  poteft  fubftantia  (per  14. 
Prop.),  hoc  eft  (per  Defin.  3.)  res,  quae  in  fe  eft  et  per  fe  concipi- 
tur.  Modi  autem  (per  Defin.  5.)  fine  fubftantia  nec  effe  nec  concipi 
poffunt;  quare  hi  in  fola  divina  natura  effe,  et  per  ipfam  folam 
concipi  poffunt.  Atqui  praeter  fubftantias  et  modos  nil  datur  (per 
Axioma  1.).  Ergo  nihil  fine  Deo  effe  neque  concipi  poteft.  Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Sunt,  qui  Deum  inftar  hominis  corpore  et  mente  conftantem,  atque 
paflionibus  obnoxium  fingunt;  fed,  quam  longe  hi  a  vera  Dei  cogni- 
tione  aberrent,  fatis  ex  jam  demonftratis  conftat.  Sed  hosmitto:  nam 
omnes,  qui  naturam  divinam  aliquo  modo  contemplati  funt,  Dcum 
effe  corporeum  negant.  Quod  etiam  optime  probant  ex  eo,  quod  per 
corpus  intelligimus  quamcunque  quantitatem,  longam,  latam  et  profun- 
dam,  certa  aliqua  figura  terminatam,  quo  nihil  abfurdius  de  Deo, 
ente  fcilicet  abfolute  infinito,  dici  poteft.  Attamcn  interim  aliisratio- 
nibus,  quibus  hoc  idem  demonftrare  conantur,  clare  oftendunt,  fe 
fubftantiam  ipfam  corpoream  five  extenfam  a  natura  divina  omnino 
removere,  atque  ipfam  a  Deo  creatam  ftatuunt.  Ex  qua  autemdivina 
potentia  creari  potuerit,  prorfus  ignorant;  quod  clarc  oftendit,  illos 
id,  quod  ipfimet  dicunt,  non  intelligerc.  Ego  faltem  fatis  clare,  meo 
quidem  judicio,  demonftravi  (vide  Coroll.  Prop.  6.  et  Schof.  2.  Prop.S.), 
nuliam  fubftantiam  ab  alio  poffe  produci  vcl  creari.  Porro  Prop.  14. 
oftendimus,  prsetcr  Deum  nullam  dari  neque  concipi  poffe  fubftantiam ; 
atque  hinc  conclufimus,  fubftantiam  extenfam  unum  ex  infinitis  Dei 
attributis  cffe.  Verum,  ad  pleniorem  explicationem,  adverfariorum 
argumenta  refutabo,  quae  omnia  huc  redeunt.  Primo,  qnod  fubftantia 
corporea,  quatenus  fubftantia,  conftat,  ut  putant,  partibus;  et  ideo 
eandem  infinitam  poffe  effe,  et  confequenter  ad  Deum  pertinere  poffe , 
negant.  Atque  hoc  multis  excmplis  explicant,  ex  quibus  unum  aut 
alterum  afferam.  Si  fubftantia  corporea,  ajunt,  eft  infinita,  concipiatur 
in  duas  partes  dividi;  erit  unaquseque  pars  vel  finita,  vel  infinita.  Si 
illud,  componitur  ergo  infinitum  ex  duabus  partibus  finitis,  quod  eft 
abfurdum.  Si  hoc,  datur  ergo   infinitum  duplo  majus  alio  infinito, 
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quod  etiam  eft  abfurdum.  Porro,  (1  quantitas  infinita  menfuratur 
panibus  pedes  «quantibus,  infinitis'  talibus  partibus  conftare  debebit, 
ut  et,  fi  partibu^  menfuretur  digitos  aequantibus;  ac  propterea  unus 
numerus  infinitus  erit  duodecies  major  alio  infinito.  Denique,  fi  cx 
B^  uno  pun&o  infinitse  cujufdam  quantitatis 
concipiatur,  duas  lineas,  ut  AB,  AC,  certa 
ac  determinata  in  initio  diftantia  in  infinitum 
protendi;  certum  eft,  diftantiam  interBetC 
continuo  augeri,  et  tandem  ex  determinata 
indeterminabilem  fore.  Cum  igiturhsecabfurda 
fcquantur,  ut putant,cxeo,  quod quantitas 
infinita  fupponitur:  inde  concludunt,  fub- 
ftantiam  corpoream  debere  effc  finitam ,  et  confequenter  ad  Dei  effen- 
tiam  non  pertinere.  Secundum  argumentum  petitur  etiam  a  fumma  Dei 
perfecfcione.  Deus  enira,  inquiunt,  cum  fit  ens  fumme  perfe&um,  pati 
non  poteft:  atqui  fubftantia  corporea,  quandoquidem  divifibilis  eft, 
pati  poteft ;  fequitur  ergo ,  ipfam  ad  Dei  effentiam  non  pertinere.  Haec 
funt ,  qu«  apud  fcriptores  invenio  argumenta,  quibus  oftcndere  conantur, 
fubftantiam  corpoream  divina  natura  indignam  effe,  nec  ad  eandem 
poffe  pertinere.  Verum  enim  vero,  fi  quis  refte  attendat,  me  ad  hsec 
jam  refpondifle  comperiet ;  quandoquidcm  hsec  argumenta  in  co  tantum 
fundantur,  qu6d  fubftantiam  corpoream  ex  partibus  componi  fuppo- 
nunt ,  quod  jam  (Prop.  12.  cum  Coroll.  Prop.  13.)  abfurdum  effe  oftendi. 
Deinde  H  quis  rem  refte  pcrpendere  velit,  videbit,  omnia  illaabfurda 
(Jiquidem  omnia  abfurda  funt ,  de  quo  jam  non  difputo),  ex  quibus 
concludere  volunt,  fubftantiam  extenfam  finitam  effc,  mihime  ex  eo 
fequi,  quod  quantitas  infinita  fupponatur:  fed  quod  quantitatem 
infinitam  menfurabilem ,  et  ex  partibus  finitis  conflari  fupponunt ;  quare 
ex  abfurdis,  quae  inde  fcquuntur,  nihil  aliud  concludere  poffunt, 
<iuam  quod  quantitas  infinita  non  fit  menfurabilis,  et  quod  expartibus 
finitis  conflari  non  poflit.  Atquc  hoc  idem  eft,  quod  nos  fupra 
(Profofit.   12,  ctc.)  jam  demonftravimus.  Quare  telum,  quod  in  nos 
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intendunt,  in  fe  ipfos  revera  conjiciunt.  Si  igitur  ipfi  ex  fuo  hoc 
abfurdo  concludere  tamen  volunt,  fubftantiara  extenfam  debere  effe 
finitam,  nihil  aliud  hercle  faciunt,  quam  fi  quis  ex  eo,  quod  finxit 
circulum  quadrati  proprietates  habere,  concludit,  circulum  non  habere 
lcentrura,  ex  quo  omnes  ad  circumferentiam  duftae  linese  funt  sequales. 
Nam  fubftantiam  corpoream,  qutt  non  nifi  infinita,  non  nifiunica,  ct 
non  nifi  indivifibilis  poteft  concipi  (yid.  Prop.  8,5,*/  12.),  eam  ipfi 
ad  concludendum ,  eandem  effe  finitam,  ex  partibus  finitis  conflari, 
et  multiplicem  effe  et  divifibilem  concipiunt.  Sic  etiam  alii,  poftquam 
fingunt,  lineam  ex  pun&is  componi,  multa  fciunt  invenire  argumenta , 
quibus  oftendant,  lineam  non  poffe  in  infinitum  dividi.  Et  profe&o 
non  minus  abiurdum  eft  ponere,  quod  fubftantia  corporea  ex  corpo- 
ribus  five  partibus  componatur,  quam  quod  corpus  ex  fuperficiebus , 
fuperficies  ex  lineis,  lineae  dcnique  ex  pun&is  componantur.  Atque 
hoc  omnes,  qui  claram  rationem  infallibilem  effe  fciunt,  fateri  debent , 
et  imprimis  ii,  qui  negant  dari  vacuum.  Nam  fi  fubftantia  corporea 
ita  poffet  dividi,  ut  ejus  partes  realiter  diftin&sc  effent;  cur  ergouna 
pars  non  poffct  annihilari,  manentibus  reliquis  ut  ante  inter  fe 
connexis?  Et  cur  omnes  ita  aptari  debent,  ne  detur  vacuura?  Sanc 
rerum,  qu»  realiter  ab  invicem  diftin&se  funt,  una  fine  alia  effe  et 
in  fuo  ftatu  manerc  poteft.  Cum  igitur  vacuum  in  Natura  non  detur 
(dc  quo  alias),  fed  omnes  partes  ita  concurrere  debent,  ne  detur 
vacuum;  fequitur  hinc  etiam,  eafdcm  non  poffc  realiter  diftingui,  hoc 
eft,  fubftantiam  corpoream,  quatenus  fubftantia  eft,  non  poffedividi. 
Si  quis  tamcn  jam  quaerat,  cur  nos  ex  natura  ita  propenfi  fimus  ad 
dividendam  quantitatem?  Ei  refpondeo,  quod  quantitas  duobus  modis 
a  nobis  concipitur,  abftra&e  fcilicet,  five  fuperficialiter,  prout  ncmpe 
ipfam  imaginamur,  vel  ut  fubftantia,  quod  a  folo  intelle&u  fit.  Si 
itaque  ad  quantitatcm  attendimus,  prout  in  imaginatione  cft,  quod 
fsepe  et  facilius  a  nobis  fit,  reperietur  finita,  divifibilis,  et  expartibus 
conflata;  fi  autem  ad  ipfam  prout  111  intellcctu  cft  attendimus,  et 
eam  quatenus  fubftantia  eft  concipimus,  quod  difliciUime  fit,  tum, 
ut  jam  fatis  demonftravimus,  infinita,  unica,  ct  indivifibilis  reperietur. 
Quod  omnibus,  qui  inter  imaginationem  et  intellc&um  diftinguere 
fciverint,  fatis  manifeftum  erit:  Praecipue  fi  ad  hoc  etiam  attendatur, 
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quod  materia  ubique  eadem  eft,  nec  partes  in  eadem  diftinguuntur, 
nifi  quatenus  materiam  diverfimode  afte&am  efle  concipimus,  unde 
ejits  partes  modaliter  tantum  diftinguuntur,  non  autem  realiter.  Ex.  gr. 
aquam,  quatemis  aqua  eft,  dividi  conripimus,  ejufque  partes  ab 
invicem  feparari;  at  non  quatenus  fubftantia  eft  corporea;  eatenus 
enim  neque  feparatur  neque  dividitur.  Porro  aqua^,  quatenus  aqua, 
generatur  et  corrumpitur;  at,  quatenus  fubftantia,  nec  generatur  nec 
corrumpitur.  Atque  his  me  ad  fecunduro  argumentum  etiam  refpondifle 
puto:  quandoquidem  idineo  etiam  fundatur,  quod  materia,  quatenus 
fubftantia,  divifibilis  fit  et  ex  partibus  confletur.  Et  quamvis  hoc  non 
eflet,  nefcio,  cur  divin*  natur&  indigna  eflet:  quandoquidem  (per 
Prop.  14.)  extta  Deum  nulla  fubftamia  dari  poteft,  a  qua  ipfa  pateretur. 
Omnia,  inquam,  in  Deo  funt,  et  omnia,  quae  fiunt,  per  folas  leges 
infinitse  Dei  naturae  iiunt,  et  ex  neceffitate  ejus  eflentiae  (ut  mox 
oftendam)  fequuntur;  quare  nulla  ratione  dici  poteft,  Deum  ab  alio 
pati,  aut  fubftantiam  extenfam  divina  natura  indignam  eflfe;  tametfi 
divifibilis  fupponatur,  dummodo  seterna  et  infinita  concedatur.  Sed  de 
his  impraefentiarum  fatis. 

PROPOSITIO   XVI. 
Ex  nectffftate  divina  riatura  infinita  infinitis  modis  (lioc  eft  omniay 
qua  fub  intelle&um  infinitum  cadere  pojfunt)  fequi  debent. 

DEMONSTRATIO. 

Hsec  Propofitio  unicuique  manifefta  efle  debet,  fi  modo  ad  hoc 
attcndat ,  quod  ex  data  cujufcunque  rei  definitione  plures  proprietates 
inteUe&us  conchidit,  quae  revera  ex  eadem  (hoc  eft,  ipfa  rei  eflentia) 
neceflario  fequuntur,  et  eo  plures,  quo  plus  realitatis  rei  definitio 
exprimit,  hoc  eft,  quo  plus  realitatis  rei  definitse  eflentia  involvit. 
Cum  autem  natura  divina  infinita  abfolute  attributa  hdbttt(perDefin.6.), 
quorum  etiam  unumquodque  infinitam  eflentiam  in  fuo  genere  exprimit , 
ex  ejufdem  ergo  neceflitate  infinita  infinitis  modis  (hoc  eftomnia,  quse  fub 
intelle&um  infinitiun  cadere  poflunt)  neceflario  fequi  debent.  Q.  E.  D. 

COROLLARIUM     I. 

Hmc  fequittir,  Deum  omnium  rerum ,  quae  fub  intelieftum  infinitum 
cadere  poflunt,  efle  caufam  efficientem. 
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COROLLARIUM     II. 

Sequitur  II0.,  Deum  caufam  effe  per  fe,  non  vero  per  accidens. 

COROLLARIUM     III. 

Sequitur  III0.,  Deum  effe  abfolute  caufam  primam. 

PROPOSITIO   XVII. 
Deus  ex  folis  fua  natura  iegibus,  et  a  nemine  coaftus  agit. 

DEMONSTRATIO. 

Ex  fola  divinae  naturae  neceffitate,  vel  (quod  idem  eft)  ex  folis 
ejusdem  naturae  legibus,  infinita  abfolute  fequi,  modo  Prop.  \6. 
oftendimus;  et  Prop.  15.  demonftravimus,  nihil  fme  Deo  effe  nec 
concipi  poffe,  fed  omnia  in  Deo  effe;  quare  nihil  extra  ipfum  effe 
poteft,  a  quo  ad  agendum  determinetur  vel  cogatur,  atque  adeo  Deus 
ex  folis  fuae  naturae  legibus  et  a  nemine  coaftus  agit.   Q.  E.  D. 

COROLLARIUM     I. 

Hinc  fequitur  I0.,  nullam  dari  caufam,  quae  Deum  extrinfece  vel 
intrinfece,  prseter  ipfius  naturae  perfeftionem,  incitet  ad  agendum. 

COROLLARIUM     II. 

Sequitur  II0.,  folum  Deum  effe  caufam  liberam.  Deus  enim  folus 
ex  fola  fuae  natura:  neceflitate  exiftit  (per  Prop.  it.  et  CorolL  1. 
Prop.14.),  et  ex  fola  fuae  naturae  neceflitate  agit  (perProp.praced.). 
Adeoque  (per  Deftn.  7.)  folus  eft  caufa  libera.  Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Alii  putant,  Deum  effe  caufam  liberam  propterea  quod  poteft,  ut 
putant,  efficere,  ut  ea,  quae  ex  ejus  natura  fequi  diximus,  hoc  eft 
qua!  in  ejus  poteftate  funt,  non  fiant,  five  ut  ab  ipfo  non  produ- 
cantur.  Sed  hoc  idem  eft  ac  fi  dicerent ,  quod  Deus  poteft  efficerc , 
ut  ex  natura  trianguli  non  fequatur,  ejus  tres  angulos  acquales  effe 
duobus  rectis;  five  ut  ex  data  caufa  non  fequatur  effectus,  quod 
eft  abfurdum.  Porro  infra  abfque  ope  hujus  Propofitionis  oftendam, 
ad  Dei  naturam  neque  intelle&um  nequc  voluntatem  pertinerc.  Scio 
equidem  plures  effe,  qui  putant  fe  poffe  demonftrare,  ad  Dei  nattu 
ram  fummum  intelle&um  et  liberam  voluntatcm  pertinere;  nihil  enim 
perfe&ius  cognofcere  fefe  ajunt,  quod  Deo  tribuere  poffunt,  quara 
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id,  quod  in  nobis  fumma  eft  perfeftio.  Porro,  tametfi  Deum  aftu 
fumme  intelligentem  concipiant,  non  tamen  credunt,  eum  poffe  om- 
nia,  quae  a&u  intelligit,  efficere  ut  exiftant,  nam  fe  eo  modo  Dei 
potentiam  deftruere  putant.  Si  omnia,  inquiunt,  quse  in  ejus  intel- 
lectu  funt,  creaviffet,  nihil  tum  amplius  creare  potuiffet,  quod 
crechint  Dei  omnipotentix  repugnare;  ideoque  maluerunt  Deum  ad 
omnia  indifferentem  ftatuere,  nec  aliud  creantem  pweter  id,  quod 
abfoluta  quadam  voluntate  decrevit  creare.  Verum  ego  me  fatis  clare 
oftendiffe  puto  (yid.  Prop.  16.),  a  fumma  Dei  potentia,  five  infinita 
natura,  infinita  infinitis  modis,  hoc  eft,  omnia  neceffario  effluxiffe, 
vel  femper  eadem  neceflitate  fequi;  eodem  modo  ac  ex  natura  trian- 
guli  ab  setemo  et  in  seternum  fequitur,  ejus  tres  angulos  sequari 
duobus  re&is.  Quare  Dei  omnipotentia  actu  ab  seterno  fuit,  et  in 
seternum  in  eadem  adualitate  manebit.  Et  hoc  modo  Dei  omnipo- 
tentia  longe,  meo  quidem  judicio,  perfe&ior  ftatuitur.  Imo  adver- 
farii  Dei  omnipotentiam  (liceat  aperte  loqui)  negare  videntur.  Co- 
guntur  enim  fateri,  Deum  infinita  creabilia  intelligere,  quae  tamen 
nunquam  crearc  poterit.  Nam  alias,  fi  fcilicet  omnia,  quse  intelligit, 
crearet,  fuam,  juxta  ipfos,  exhauriret  omnipotentiam,  et  fe  imper- 
feftum  redderet.  Ut  igitur  Deum  perfedtum  ftatuant,  eo  rediguntur, 
ut  fimul  ftatuere  debeant,  ipfum  non  poffe  omnia  efficere,  ad  quse 
ejus  potentia  fe  extendit,  quo  abfurdius,  aut  Dei  omnipotentix 
magis  repugnans,  non  video  quid  fmgi  poflit.  Porro,  ut  de  intel- 
ledu  et  voluntate,  quos  Deo  communiter  tribuimus,  hic  etiam  aliquid 
dicam:  ft  ad  seternam  Dei  effentiam  intellectus  fcilicet  et  voluntas 
peninent,  aliud  fane  per  utrumque  hoc  attributum  intelligendum  eft , 
quam  quod  vulgo  folent  homines.  Nam  intelleclus  et  voluntas,  qui 
Dei  effentiam  conftituerent ,  a  noftro  intelle&u  et  voluntate  toto 
coelo  diffene  deberent,  nec  in  ulla  re,  prseterquam  in  nomine»  con- 
venire  poffent;  non  aliter  fcilicet,  quam  inter  fe  conveniunt  canis, 
fignum  coelefte,  et  canis,  animal  latrans.  Quod  fic  demonftrabo.  Si 
intelle&us  ad  divinam  naturam  pertinet,  non  poterit,  uti  nofter  in- 
telleftus,  pofterior  (ut  plerifque  placet),  vel  fimul  natur^  effe  cum 
rebus  intelledtis,  quandoquidem  Deus  omnibus  rebus  prior  eft  caufa- 
litate  (pro  Corol/.i.  Prop.  16.);  fed  contra  veritas  et  formalis  rerum 
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eflentia  ideo  talis  eft,  quia  talis  in  Dei  intelle&u  exiftit  objecfcive. 
Quare  Dei  intelle&us,  quatenus  Dei  eflentiam  conftituere  concipitur, 
eft  revera  caufa  rerum,  tam  earum  eflentise  quam  earum  exiftentise; 
quod  ab  iis  videtur  etiam  fuifle  animadverfum ,  qui  Dei  inteUeftum , 
voluntatem,  et  potentiam  unum  et  idem  efle  afleruerunt.  Cumitaque 
Dei  intelledus  ftt  unica  rerum  caufa,  videlicet  (ut  oftendimus)  tam 
earum  cflentise  quam  earum  exiftentise ,  debet  ipfe  neceflario  ab  iifdem 
differre,  tam  ratione  eflentis  quam  ratione  exiftentiae.  Namcaufatum 
differt  a  fua  caufa  pnccife  in  eo,  quod  a  caufa  habet.  Ex.  gr.  homo 
eft  caufa  exiftentiae,  non  vero  eflentiae  alterius  hominis;  eft  enim  haec 
seterna  veritas:  et  ideo  fecundum  eflentiam  prorfus  convenire  pofltint; 
in  exiftendo  autem  differre  debent;  et  propterea,  fi  unius  exiftentia 
pereat,  non  ideo  alterius  peribit;  fed  fi  unius  eflentia  deftrui  poflet, 
et  fieri  falfa,  deftrueretur  etiam  alterius  eflentia.  Quapropter  res, 
quse  ct  .eflentiae  et  exiftentise  alicujus  effedus  eft  caufa,  a  tali  cffe&u 
differre  debet,  tam  ratione  eflentise  quam  ratione  cxiftentise.  Atqui 
Dei  intellcftus  eft  et  eflentise  et  exiftentiae  noftri  intellcdlus  caufa: 
ergo  Dei  intelle&us,  quatenus  divinam  eflentiam  conftituere  concipi- 
tur,  a  noftro  intelle&u  tam  ratione  eflentiae  quam  ratione  exiftentiae 
differt,  nec  in  ulla  re,  prseterquam  in  nomine,  cum  eo  convenire 
poteft,  ut  volebamus.  Circa  voluntatem  eodcm  modo  proccditur,  ut 
facile  unufquifque  videre  poteft. 

PROPOSITIO   XVIII. 
Deus  eft  omnium  rerum  caufa  immancns,  mn  vero  tranfiens. 

DEMONSTRATIO. 

Omnia,  quac  funt,  in  Deo  funt  et  per  Dcum  concipi  debent  (per 
Prof.  15.);  adeoque  (per  Coroll.  1.  Prop.  16.  hujus)  Deus  rcrum, 
quse  in  ipfo  funt,  eft  caufa;  quod  eft  primum.  Deinde  extra  Dcum 
nulla  poteft  dari  fubftantia  (per  Prop.  14.),  hoc  eft  (per  Defin.  3.) 
res,  quse  cxtra  Deum  in  fe  fit;  quod  erat  fecundum.  Deus  ergo  cft 
omnium  rerum  caufa  immanens,  non  vero  tranfiens.  Q.  E.  D. 

PROPOSITIO   XIX. 
Deus,  fipc  omnia  Dei  attributa  funt  aterna. 
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DEMONSTRATIO. 

Dees  enim  (per  Defin.  6.)  eft  fubftantia,  quae  (per  Prop.  u.) 
neceflario  exiftit,  hoc  eft  (per  Prop.  7.),  ad  cujus  naturam  pcrtinet 
exifterc,  five  (qflbd  idem  eft)  cx  cujus  definitione  fequitur  ipfum 
exiftere ,  adeoque  (pcr  Defin.  8.)  eft  aeternus.  Deinde  per  Dei  attri- 
buta  inteffigendum  eft  id,  quod  (per  Defin.  4.)  divinse  fubftantise 
eflemiam  exprimit,  hoc  eft  id,  quod  ad  fubftantiam  pertinet:  id 
ipfum,  inquam,  ipfa  attributa  involvere  debent.  Atqui  ad  naturam 
fubftantis  (tu  jam  ex  Prop.  7.  dcmonftravi)  pertinet  scternitas ;  ergo 
unumquodque  attributorum  seternitatem  involvere  debet,  adeoque 
omnia  funt  seterna.  Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Hacc  Propofitio  quam  clariifime  etiam  patet  ex  modo,  quo  (J^rop. 
11.)  Dei  exiftentiam  demonftravi;  ex  ea,  inquam,  demonftratione 
conftat,  Dei  cxiftemiam,  ficut  ejus  elfentiam,  seternam  efle  veritatem. 
Deinde  (Prop.  ip.  Principiorum  Cartcfii)  alio  etiam  modo  Dei  *ter- 
nitatem  demonftravi,  nec  opus  eft  eum  hic  repeterc. 

PROPOSITIO   XX. 
Dci  cxiftcntia  cjufquc  cffcntia  unum  ct  idcm  funt. 

DEMONSTRATIO. 

Deus  (pcr  antcccd.  Prop.)9  ejufque  omnia  attributa  funt  auerna, 
hoc  eft  (pcr  Dcfin.  8.),  unumquodque  ejus  attributorum  exiftentiam 
exprimit.  Eadem  ergo  Dei  attributa,  quae  (per  Dcfin.  4.)  Dei  seter- 
nam  eflentiam  explicant,  ejus  fimul  anernam  exiftentiam  explicant, 
hoc  eft,  illud  ipfum,  quod  effentiam  Dei  conftituit,  conftituit  fimul 
ipfius  exiftentiam,  adeoque  haec  et  ipfius  effentia  unumetidem  funt. 
Q.  E.  D. 

COROLLARIUM  I. 

Hinc  fequitur  In. ,  Dei  exiftcntiam,  ficut  ejus  effentiam,  xternam 
effe  veritatem. 

COROLLARIUM  II. 

Sequitur  II0.,  Dcum,  five  omnia  Dei  attributa  effe  immuubilia. 
Nam  fi  ratione  exiftentiae  mutarentur,  deberent  etiam  (pcr  Prop. 
praccd.)  ratione  effentise  mutari,  hoc  cft  (ut  per  fc  mtum)  ex  veris 
falfa  ficri,  quod  eft  abfurdum. 
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PROPOSITIO   XXI. 
Omnia,   qua,   cx  abfoluta  natura  aticujus  attributi  Dci  fequvntur, 
femper  et  infinita  exiflere  dcbucrunt,  ftve  pcr  idem  attributum  atcrna 
ct  infinita  funt.  * 

DEMONSTRATIO. 

Concipe,  fi  fieri  potell  (fiquidem  neges),  aliquid  in  aliquo  Dei 
attributo  ex  ipftus  abfoluta  natura  fequi,  quod  finitum  fit,  et  deter- 
minatam  habeat  exiftentiam  five  durationem,  ex.  gr.  ideam  Dei  in 
cogitatione.  At  cogitatio,  quandoquidem  Dci  attributum  fupponitur, 
eft  neceffario  (pcr  Prop.  n.)  fua  natura  infinita.  Verum,  quatenus 
ipfa  ideam  f)ei  habet,  finita  fupponitur.  At  (per  Defin.  2.)  finita 
concipi  non  poteft,  nifi  per  ipfam  cogitationem  determinetur.  Sed 
non#per  ipfam  cogitationem ,  quatenus  ideam  Dei  conftituit;  eatenus 
enira  finita  fupponitur  effe:  Ergo  per  cogitationem ,  quatenus  ideam 
Dei  non  conftituit;  quae  tamen  (pcr  Prop.  n.)  neceffario  exiftere 
debet:  Datur  igitur  cogitatio  non  conftituens  ideam  Dei,ac  propterea 
ex  ejus  natura,  quatenus  eft  abfoluta  cogitatio,  non  fequitur  neceffa- 
rio  idea  Dei.  (Concipitur  enim  ideain  Dei  conftituens,  et  non  con- 
ftituens.)  Quod  eft  contra  hypothefin.  Quare  fi  idea  Dei  in  cogi- 
tatione,  aut  aliquid  (perinde  eft,  quicquid  fumatur,  quandoquidem 
demonftratio  univerfalis  eft)  in  aliquo  Dei  attributo  ex  neceflhate 
abfolutae  naturae  ipfius  attributi  fcquatur,  id  debet  neceffario  effe 
infinitum.  Quod  erat  primum. 

Deinde  id,  quod  ex  neceflitate  naturse  alicujus  attributi  ita  fequi- 
tur,  non  poteft  determinatam  habere  durationem.  Nam,  fi  neges, 
fupponatur  res,  quse  ex  neceflitate  natura:  alicujus  attributi  fequitur, 
dari  in  aliquo  Dei  attributo,  ex.  gr.  idea  Dei  in  cogitatione,  eaque 
fupponatur  aliquando  non  exftitiffe,  vel  non  exftitura.  Cum  autem 
cogitatio  Dei  attributum  fupponatur,  debet  et  neceffario,  et  immuta- 
bilis  exiftere  (pcr  Prop.  11.  ct  Coroll.  2.  Prop.  20.).  Quare  ultra 
limites  durationis  idese  Dei  (fupponitur  enim  aliquando  non  exftitiffe, 
aut  non  exftitura)  cogitatio  fine  idea  Dei  exiftere  debebit.  Atqui 
hoc  eft  contra  hypothefin;  fupponirur  enim,  ex  data  cogitatione 
neceffario  fequi  ideam  Dei.  Ergo  idea  Dei  in  cogitatione,  aut  ali- 
quid,  quod  neceffario  ex  abfoluta  natura  alicujus  attributi  Dei  fe- 
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quitur,  non  poteft  deterrainatam  habere  durationem;  fed  per  idem 
attribmum  anernum  eft.  Quod  erat  fecundum.  Nota,  hoc  idem  effe 
af&nsaitdum  de  quacunque  re,  quse  in  aliquo  Dei  attributo  ex  Dei 
abfoluta  natura  neceffario  fequitur. 

PROPOSITIO   XXII. 

Quicquid  ex  aliquo  Dei  attributo,  quatcnus  tnodificatum  eft  tali 
modificatione ,  qua  et  necejfario  et  infinita  per  idem  exiftit ,  fequitur , 
dcbet  quoque  et  neeeffario  et  infinitum  exiftere. 

DEMONSTRATIO. 

Hujus  Propofuionis  demonftratio  procedit  eodem  modo  ac  de- 
monftratio  praecedentis. 

PROPOSITIO   XXIII. 
Omnis   modus,   qui  et  neceffario  et  infinitus  exiftit,  neceffario  fequi 
debuit,  vcl  ex  abfoluta  natura  alicujus  attributi  Dei,  vcl  ex  aiiquo 
attributo  modificato  modificatione ,  qua  et  neceffario  et  infinita  exiftiu 

DEMONSTRATIO. 

Modus  enim  in  alio  eft,  per  quod  concipi  debet  (per  Defin.  5.), 
hoc  eft  (per  Prop.  15.),  in  folo  Deo  eft,  et  per  folum  Deum  con- 
cipi  poteft.  Si  ergo  modus  concipitur  neceflario  exiftere,  et  infinitus 
effe,  utrumque  hoc  debet  neceflario  concludi  five  percipi  per  aliquod 
Dei  attributum,  quatenus  idem  concipitur  infinitatem  et  ncceffitatem 
exiftemia? ,  five  (quod  per  Deftn.  8.  idem  eft)  anernitatem  exprimere , 
hoc  eft  (per  Dcfin.  6.  et  Prop.  19.),  quatenus  abfolute  confideratur. 
Modus  ergo,  qui  eft  neceflario  et  infinitus  exiftit,  ex  abfoluta  natura 
alicujus  Dei  attributi  fequi  debuit;  hocque  vel  immediate  (de  quo 
Prup.  21.),  vel  mediante  aliqua  modificatione ,  quac  ex  ejus  abfoluta 
natura  fequitur,  hoc  eft  (per  Prop.  praccd.),  quae  et  neceffario  et 
infinita  exiftit.     Q.  E.  D. 

PROPOSITIO   XXIV. 
Rerum  a  Deo  produ&arum  effentia  non  involvit  exiftentiam. 

DEMONSTRATIO 

patet  ex  Definitione  1.  Id  enim,  cujus  natura  (in  fe  fcilicet  con- 
fiderata)  involvit  exiftentiam,  caufa  eft  fui,  et  ex  fola  fuae  naturse 
necefljtate  exiftit. 
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COROLLARIUM. 

Hinc  fequitur,  Deum  non  tantum  effe  caufam,  ut  res  incipiant 
exiftere;  fed  etiam  ut  in  exiftendo  perfeverent,  five  (ut  termino 
Scholaftico  utar)  Deum  e(Te  caufam  eflendi  rerum.  Nam,  iive  res 
exiftant  ftve  non  exiftant,  quotiescunque  ad  earum  eflentiam  atten- 
dimus ,  eandem  nec  exiftentiam  nec  durationem  involvere  comperimus ; 
adeoque  earum  eflentia  neque  fuae  exiftentise  neque  fuse  durationis 
poteft  efle  caufa;  fed  tantum  Deus,  ad  cujus  folam  naturam  pertinet 
exiftere  (per  Coroll.  i.  Prop.  14.). 

PROPOSITIO   XXV. 

Deus  non  tantum  eft  caufa  efficiens  rerum  exiftentia,  Jed  etiam 
eftentia. 

DEMONSTRATIO. 

Si  negas,  ergo  rerum  eflentise  Deus  non  eft  caufa;  adeoque  (per 
Axiom.  4.)  poteft  rerum  eflentia  fine  Deo  concipi:  atqui  hoc  (per 
Prop.  15.)  eft  abfurdum.  Ergo  rerum  etiam  eflentise  Deus  eft  caufa. 
Q.  E  D. 

SC  H  O  LIUM. 

Haec  Propofitio  clarius  fequitur  ex  Propofitione  16.  Ex  ea  cnim 
fequitur,  quod  ex  data  natura  divina,  tam  rerum  eflentia  quam 
exiftentia  debeat  neceflario  concludi;  et,  ut  verbo  dicam,  eo  fenfu, 
quo  Deus  dicitur  caufa  fui,  etiam  omnium  rerum  caufa  dicendus  eft, 
quod  adhuc  clarius  ex  fequenti  Corollario  conftabit. 

COROLLARIUM. 

Res  particulares  nihil  funt,  nifi  Dei  attributorum  affeftiones,  five 
modi,  quibus  Dei  attributa  certo  et  determinato  modo  exprimuntur. 
Demonftratio  patet  ex  Propofitione  15.  ct  Definitione  5. 

PROPOSITIO   XXVI. 
Res,  qua  ad  aliquid  operandum  determinata  eftf  a  Deo  ntceffario 
fic  fuit  determinata;  et,  qua  a  Deo  non  eft  determinata,  non  poleft 
fe  ipfam  ad  operandum  determinare. 

DEMONSTRATIO. 

Id,  per  quod  res  determinatse  ad  aliquid  operandum  dicuntur, 
neceflario  quid  pofitivum  eft  (uf  per  fe  mtum);  Adeoque  tam  ejus 
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eflenuae  quam  exiftentiae  Deus  ex  neceflitate  fuae  natune  eft  caufa 
efficiens  (per  Prop.  25.  et  16.);  quod  erat  primum.  Ex  quo  etiam, 
quod  fecundo  proponitur,  clariffime  fequitur.  Nam  fi  res,  quse  a 
Deo  determinata  non  eft,  fe  ipfam  determinare  poffet,  prima  pars 
hujus  falfa  effet;  quod  eft  abfurdum,  ut  oftendimus. 

PROPOSITIO   XXVII. 
Res ,  qua  a  Deo  ad  aliquid  operandum  determinata  eft ,  fe  ipfam 
indeterminatam  reddere  non  poteft. 

DEMONSTRATIO. 

Hsec  Propofitio  patet  ex  Axiomate  tertio. 

PROPOSITIO  XXVIII. 
Quodcunque  fingulare,  five  qu&vis  res,  qua  finita  eft,  et  determi- 
natam  habet  exiftentiam,  fton  poteft  exiftere,  nec  ad  operandum  deter- 
minari ,  nifi  ad  exiftendum  et  operandum  determinetur  ab  alia  caufa, 
qua  etiam  finita  eft  et  determinatam  lutbet  exiftentiam :  et  rurfus  hac 
caufa  non  poteft  etiam  exiftere,  neque  ad  operandum  determinari ,  nifi 
ab  aiia,  qua  etiam  finita  eft  et  determinatam  habet  exiftentiam,  de- 
terminetur  ad  exiftendum  et  operandum,  et  fic  in  infinitum. 

DEMONSTRATIO. 

Quicquid  determinatum  eft  ad  exiftendum  et  operandum,  a  Deo 
fic  determinatum  eft  (per  Prop.  26.  et  Coroll.  Prop.  24.).  At  id, 
quod  finitum  eft  et  determinatam  habet  exiftentiam,  ab  abfoluta 
natura  alicujus  Dei  attributi  produci  non  potuit;  quicquid  enim  ex 
abfoluta  natura  alicujus  Dei  attibuti  fequitur,  id  infinitum  et  seter- 
num  eft  (per  Prop.  ai.).  Debuit  ergo  ex  Deo,  vel  aliquo  ejus 
attributo  fequi,  quatcnus  aliquo  modo  affeftum  confideratur;  prseter 
enim  fubftantiam  et  modos  nil  datur  (per  Axiom.  1.  et  Defin.  3. 
et  5.);  et  modi  (per  Coroli.  Prop.  25.)  nihil  funt  nifi  Dei  attributo- 
ium  affe&iones.  At  ex  Deo,  vel  aliquo  ejus  attributo,  quatenus 
effe&um  eft  modificatione ,  qux  xterna  ct  infinita  eft,  fequi  etiam 
non  potuit  (pcr  Prop.  22.).  Dcbuit  crgo  fequi,  vel  ad  exiftendum 
et  operandum  determinari,  a  Deo  vel  aliquo  ejus  attributo,  quatenus 
modificatum  eft  modificatione,  quse  finita  eft  et  determinatam  habet 
exiftemiam.    Quod  erat  primum.    Deinde  hsec  rurfus  caufa,  five  hic 
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modus  (per  eandem  rationem,  qua  primam  partem  hujus  jam  jant 
demonftravimus)  debuit  ctiam  determinari  ab  alia,  quse  etiam  finita 
eft  et  determinatam  habet  exiftcntiam,  et  rurfus  hsec  ultima  (per 
eandem  rationem)  ab  alia,  et  ftc  femper  (per  eandem  rationem)  in 
infinitum.    Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Cum  qusedam  a  Deo  immediate  produci  debuerunt,  videlicet  ea , 
qux  ex  abfoluta  ejus  natura  neceffario  fequuntur,  mediantibus  his 
primis,  *  quae  tamen  (inc  Deo  nec  effe  nec  concipi  poffunt;  hinc 
fequitur  I0.,  quod  Deus  fit  rerum  immediate  ab  ipfo  produ&arum 
caufa  abfolute  proxima;  non  vero  in  fuo  generc,  ut  ajunt.  Nam 
Dei  effe&us  fine  fua  caufii  nec  effe  nec  concipi  poffunt  (per  Prop.  15. 
et  Coroll.  Prop.  24.).  Sequitur  II0.,  quod  Deus  non  poteft  proprie 
dici  caufa  cffe  remota  rerum  fingularium,  nift  forte  ea  de  caufa,  ut 
fcilicet  has  ab  iis,  quas  immediate  produxit,  vel  potius  quae  ex 
abfoluta  ejus  natura  fequuntur,  diftinguamus.  Nam  per  caufam 
remotam  talem  intclligimus,  quse  cum  cffectu  nullo  modo  conjuncta 
eft.  At  omnia,  quae  funt,  in  Deo  funt,  et  a  Deo  ita  dependent, 
ut  fine  ipfo  nec  effe  nec  concipi  poflint. 

PROPOSITIO   XXIX. 

In  rerum  natura  nullum  datur  contingens;  fed  omnia  ex  nece/fitate 
divina  natura  determinata  funt  ad  certo  modo  exiftendum  et  operandum. 

DEMONSTRATIO. 

Quicquid  eft,  in  Deo  eft  (per  Prop.  15.):  Deus  autem  non  poteft 
dici  res  contingens;  Nam  (per  Prop.  11.)  ncceflario,  non  vero 
contingenter  exiftit.  Modi  deinde  divinse  naturse  ex  eadem  cttam 
neceffario,  non  vero  contingenter  fecuti  funt  (per  Prop.  16.) ,  idque 
vel  quatenus  divina  natura  abfolute  (per  Prop.  21.),  vel  quatenus 
certo  modo  ad  agcndum  determinata  confideratur  (per  Prop.  27.). 
Porro  horum  modorum  Deus  non  tantum  eft  caufa,  quatenus  fimpli- 
citer  exiftunt  (per  Coroll.  Prop.  24.),  fed  etiam  (per  Prop.  26.) 
quatenus  ad   aliquid   operandum  determinati  conftderantur.    Quod  fi 


*  Perpcram  noelmier:  et  medtantibtts  his  primis  quaedam,  quae.  Objectum 
enitn  hic  indicatur  per  ietueiuiain  relativam  a  cafu  nominativo  orfam,  ut  fupra 
P*g*  35  vf.  25  fubjectum  tatet  in  fimiti  fententia  quae  ab  accufativo  initium  capit. 
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a  Deo  (per  eand.  Prop.)  determinati  non  fint,  impoflibile ,  non  vero 
contingens  eft,  ut  fe  ipfos  determinent;  et  contra  (per  Prop.  27.) 
fi  a  Dto  determinati  fint,  impoffibile,  non  vero  contingens  eft,  ut 
fe  ipfos  indeterminatos  reddant.  Quare  omnia  ex  neceffitate  divinse 
naturse  determinata  funt,  non  tantum  ad  exiftendum,  fed  etiam  ad 
ceno  modo  exiftendura  et  operandum,  nulluraque  datur  contingens. 
Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Antequam  ulterius  pergam,  hic,  quid  nobis  per  Naturam  Naturan- 
tem,  et  quid  per  Naturam  Naturatam  intelligendum  fit,  explicare  volo, 
vel  potius  monere.  Nam  ex  antecedentibus  jam  conftare  exiftimo, 
nempe,  quod  per  Naturam  Naturantem  nobis  intelligendum  eft  id, 
quod  in  fe  eft  et  pcr  fe  concipitur,  five  talia  fubftantiae  attributa, 
quse  seternam  et  infinitam  effentiam  exprimunt,  hoc  eft  (per  Coroll.  1. 
Prop.  14.  et  Coroll.  1.  Prop.  17.),  Deus,  quatenus  ut  caufa  libera 
confideratur.  Per  Naturatam  autem  intelligo  id  omne,  quod  ex  necef- 
fitate  Dei  naturae,  five  uniuscujufque  Dei  attributorum  fequitur,  hoc 
eft  omnes  Dei  attributorum  modos,  quatenus  confiderantur  ut  res, 
quae  in  Deo  funt,  et  quae  fine  Deo  nec  effc  nec  concipi  poffunt. 
PROPOSITIO  XXX. 

IfitclUctus,  aftu  finitus  aut  acfu  infinitus,  Dei  attributa  Deique 
afectiones  comprehcndcrc  dcbet ,  ct  nihil  aliud. 

DEMONSTRATIO. 

Idea  vera  debet  convenire  cum  fuo  ideato  (per  Axiom.  6.),  hoc 
eft  (///  per  sc  notum)  id,  quod  in  intellcctu  objective  continetur, 
debet  neceffario  in  Natura  dari:  atqui  in  Natura  (per  Coroll.  1. 
Prop.  14.)  non  nifi  una  fubftantia  datur,  nempe  Deus;  nec  ulla?  alise 
affectiones  (pcr  Prop.  15.),  quam  quae  in  Deo  funt,  et  qua»  (per 
eandem  Prop.)  fine  Dco  nec  effe  nec  concipi  poffunt;  ergo  intellectus, 
actu  finitus  aut  actu  infinitus,  Dci  attributa  Deique  affectiones  com- 
prehcnderc  debet,  et  nihil  aliud.  Q.  E.  D. 

PROPOSITIO  XXXI. 

Intei/cctus  a&u,  fivc  is  finitus  fit  five  infinitus,  ut  ct  vo/untas/ 
cupiditas,  atnor  etc.f  ad  Naturam  Naturatam,  non  vcro  ad  Naturan- 
tem  refcrri  dcbent. 
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D  E  M  ONSTRATIO. 

Per  intelle&um  enim  (ut  per  se  notum)  non  intelligimus  abfolutam 
cogitationem ,  fed  certum  tantum  modum  cogitandi,  qui  modus  ab 
aliis,  fcilicet  cupiditate,  amore,  etc.  differt,  adeoque  (per  Defin  5.) 
per  abfolutam  cogitationem  concipi  debet;  nempe  (per  Prop.  15.  et 
Defin.  6.)  per  aliquod  Dei  attributum,  quod  acternam  et  infinitam 
cogitationis  effentiam  exprimit,  ita  concipi  debet,  ut  finc  ipfo  nec 
effe  nec  concipi  poffit;  ac  propterea  (per  SckoL  Prop.  29.)  ad  Natu- 
ram  Naturatam,  non  vero  Naturantem  referri  debet,  ut  etiam  reliqui 
modi  cogitandi.   Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Ratio,  cur  hic  loquar  de  intelle&u  aftu,  non  eft,  quia  conccdo, 
ullum  dari  intelle&um  protentia;  fed,  quia  omnem  confufionem  vitare 
cupio,  nolui  loqui,  nifi  de  re  nobis  quam  clariffime  percepta,  de 
ipfa  fcilicet  intelle&ione,  qua  nihil  nobis  ciarius  percipitur.  Nihil 
enim  intelligere  poffumus,  quod  ad  perfe&iorem  intellcdionis  cog- 
nitionem  non  conducat. 

PROPOSITIO  XXXII. 

Voluntas  non  poteft  vocari  caufa  Iibera,  fed  tantutn  neceffaria. 

DEMONSTRATIO. 

Voluntas  certus  tantum  cogitandi  modus  cft,  ficuti  intclleclus ; 
adeoque  (per  Prop.  28.)  unaquxque  volitio  ndn  poteft  exiftere, 
neque  ad  operandum  determinari,  nifi  ab  alia  caufa  dcterminetur, 
et  hsec  rurfus  ab  alia,  et  fic  porro  in  infinitum.  Quod  fi  voluntas 
infinita  fupponatur,  debet  etiam  ad  cxiftendum  et  operandum  deter- 
minari  a  Deo,  non  quatenus  fubftantia  abfolute  infmita  eft,  sed  qua- 
tenus  attributum  habet,  quod  infinitam  ct  anernam  cogitationis  effen- 
tiam  exprimit  (per  Prop.  23.).  Quocumque  igitur  modo,  five  finita 
five  infinita,  concipiatur,  caufam  requirit,  a  qua  ad  exiftendum  et 
operandum  determinetur;  adeoque  (per  Defin.  7.)  non  poteft  dici 
caufa  libera,  fed  tantum  neceffaria  vel  coafta.  Q.  E.  D. 

COROLLARIUM     f. 

Hinc  fequitur  I0.,  Deum  non  operari  ex  libertate  voluntatis. 
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COROLLARIUM    II. 

Sequitur  II0.,  voluntatem  et  intellectum  ad  Dei  naturam  ita  fefe 
habere,  ut  motus  et  quies,  et  abfolute  ut  omnia  naturalia,  quae  (per 
Prop.  39.)  a  Deo  ad  exiftendum  et  operandum  certo  modo  determinari 
debent.  Nam  voluntas,  ut  reliqua  omnia,  caufa  indiget,  a  qua  ad 
cxiftendum  et  operandum  certo  modo  determinetur.  Et,  quamvis  ex 
data  voluntate  five  intclle&u  infinita  fequantur,  non  tamen  propterea 
Deus  magis  dici  poteft  ex  libertate  voluntatis  agere,  quam  propter 
ea,  quse  ex  motu  et  quiete  fequuntur  (infinita  enim  ex  his  etiam 
fcquuntur),  dici  poteft  ex  libertate  motus  et  quietis  agere.  Quare 
voluntas  ad  Dei  naturam  non  magis  pertinet,  quam  reliqua  naturalia , 
fed  ad  ipfam  eodem  modo  fefe  habet,  ut  motus  et  quies,  et  omnia 
reliqua,  quae  oftendimus  ex  neceflitate  divinse  naturx  fequi,  et  ab 
eadem  ad  exiftcndum  et  opcrandum  certo  modo  determinari. 

PROPOSITIO  XXXIII. 
Rcs  nullo  alio  modo,   neque  alio  ordine  a  Deo  produci  potuerunt  y 
qttam  producla  funt. 

DEMONSTRATIO. 

Res  enim  omnes  ex  data  Dei  natura  neceffario  fequutse  funt  (per 
Prop.  16.),  et  ex  neceflitate  naturse  Dei  determinatse  funt  ad  certo 
modo  exiftendum  et  operandum  (per  Prop.  29.).  Si  itaque  res  alterius 
natune  potuiflent  efle,  vel  alio  modo  ad  operandum  determinari,  ut 
natune  ordo  alius  eflet;  ergo  Dei  etiam  natura  alia  poflet  efle,quam 
jam  eft;  ac  proinde  (per  Prop*  n.)  illa  etiam  deberet  exiftere,  et 
confequenter  duo  vel  plures  poffent  dari  Dii,  quod  (per  CoroII.  1. 
Prop.  14.)  eft  abfurdum.  Quapropter  res  nullo  alio  modo,  neque  alio 
ordinc,  ctc.  Q.  E.  D. 

SCHOLIUM     1. 

Quoniam  his  luce  meridiana  clarius  oftendi ,  nihil  abfolute  in  rebus 
dari,  propter  quod  contingentes  dicantur,  explicare  jam  paucis  volo, 
quid  nobis  per  Contingens  erit  intelligendum ;  fed  prius,  quid  per 
Neceflarium,  ct  Impoflibile.  Res  aliqua  ncceffaria  dicitur,  vel  ratione 
fuae  effentix,  vel  ratione  caufx.  Rei  cnim  alicujus  exiftentia  vel  ex 
ipflus  effentia  et  definitione,  vel  cx  data  caufa  efliciente  neceflario 
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fequitur.  Deinde  his  etiam  de  caufis  res  aliqua  impoffibilis  dicitur; 
nimirum  quia  vel  ipfius  effentia  feu  definitio  contradictionem  involvit, 
vel  quia  nulla  caufa  externa  datur,  ad  talem  rem  producendam  deter- 
minata.  At  res  aliqua  nulla  ali&  de  caufa  contingens  dicitur,  nifi 
refpe&u  defe&us  nostrse  cognitionis.  Res  enim,  cujus  effentiam  contra- 
di&ionem  involvere  ignoramus,  vel  de  qua  probe  fcimus,  eandem 
nullam  contradiftionem  involvere  et  tamen  de  ipfius  exiftentia  nihil 
certo  affirmare  poffumus,  propterea  quod  ordo  caufarum  nos  latet;  ea 
nunquam,  nec  ut  neceffaria,  nec  ut  impoffibilis  videri  nobis  poteft, 
ideoque  eandem  vel  contingentem,  vel  poffibilem  vocamus. 

SCHOLIUM     II. 

Ex  prsecedentibus  clare  fequitur,  res  fumma  perfectione  a  Deo 
fuiffe  produttas :  quandoquidem  cx  data  perfe&iffima  natura  neceffario 
fecuta  funt.  Neque  hoc  Deum  ullius  arguit  imperfe&ionis;  ipfius 
enim  perfe&io  hoc  nos  affirmare  co£git.  Imo  ex  hujus  contrario  clare 
fequeretur  (ut  modo  oftendi),  Deum  non  effe  fumme  perfeftum ; 
nimirum  quia,  fi  res  alio  modo  fuiffent  produ6tse,  Deo  alia  natura 
effet  tribuenda,  diverfa  ab  ea,  quam  ex  confideratione  Entis  perfec- 
tiffimi  coa&i  fumus  ei  tribuere.  Verum  non  dubito,  quin  multi  hanc 
fententiam  ut  abfurdam  explodant,  nec  animum  ad  eandem  perpen- 
dendam  inftituere  velint;  idque  nulla  alia  de  caufa,  quam  quia  Deo 
aliam  libertatem  affueti  funt  tribuere,  longe  diverfam  ab  illa,  quse  a 
nobis  (Defin*  7.*)  tradita  est;  videlicet  abfolutam  voluntatem.  Verum 
neque  etiam  dubito,  fi  rem  meditari  vellent,  noftrarumque  demon- 
ftrationum  feriem  recte  fecum  perpendere,  quin  tandem  talem  liber- 
tatem,  qualem  jam  Deo  tribuunt,  non  tantum  ut  nugatoriam,  sed  ut 
magnum  fcientiae  obftaculum,  plane  rejiciant.  Nec  opus  eft,  ut  ea, 
quae  in  Scholio  Propofitionis  17.  di6ta  funt,  hic  repetam.  Attamen 
in  eorum  gratiam  adhuc  oftendam,  quod,  quamvis  concedatur,  volun- 
tatem  ad  Dei  effentiam  pertinere,  ex  ejus  peffeftione  nihilominus 
fequatur,  res  nullo  alio  potuiffe  modo  neque  ordine  a  Deo  creari; 
quod  facile  erit  oftendere,  fi  prius  confideremus  id,  quod  ipfimet 
concedunt,  videlicet  ex   folo  Dei  decreto  et  voluntate  pendere,  ut 
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unaquaeque  res  id,  quod  eft,  fit.  Nam  alias  Deus  omnium  rerum  caufa 
non  effet.  Deinde  quod  omnia  Dei  decreta  ab  seterno  ab  ipfo  Deo  fancita 
fuerunt.  Nam  alias  imperfe&ionis  et  incenftantise  argueretur.  At  cum 
in  «terno  non  detur  quando,  ante,  nec  poft\  hinc,  ex  fola  fcilicet 
Dei  perfe&ione,  fequitur,  Deum  aliud  decernere  nunquam  poffe, 
nec  unquam  potuiffe;  iive  Deum  ante  fua  decreta  non  fuiffe,  nec 
fine  ipfis  effe  poffe.  At  dicunt,  quod,  quamvis  fupponeretur,  quod 
Deus  aliam  rerum  natunim  feciffet,  vel  quod  ab  scterno  aliud  de 
Natura  ejufque  ordine  decreviffet,  nulla  inde  in  Deo  fequeretur 
imperfeftio.  Verum  fi  hoc  dicant,  concedent  fimul,  Deum  poffe  fua 
mutare  decreta.  Nam  fi  Deus  de  Natura  ejufque  ordine  aliud,  quam 
decrevit,  decreviffet;  hoc  eft,  ut  aliud  de  Natura  voluiffet  et  con- 
cepiffet;  alium  neceffario,  quam  jam  habet  intellectum,  etaliam, 
quam  jam  habet  voluntatem ,  habuiffet.  Et  fi  Deo  alium  intelleclum 
aliamque  voluntatem  tribuere  licet,  abfque  ulla  ejus  effentia?  ejufque 
perfe&ionis  mutatione;  quid  caufae  eft,  cur  jam  non  poflk  fua  de 
rebus  creatis  decreta  mutare ,  et  nihilominus  aeque  perfe&us  manere  ? 
Ejus  enim  inteiledus  et  voluntas  circa  res  creatas  et  earum  ordinem , 
in  refpe&u  fuae  effeniise  et  perfeftionis,  perinde  eft  quomodocunque 
concipiatur.  Deinde  omnes,  quos  vidi,  Philofophi  concedunt,  nullum 
in  Deo  dari  intelleftum  potentia,  fed  tantum  aftu;  cum  autcmetejus 
intelledus  et  ejus  voluntas  ab  ejufdem  effentia  non  diftinguantur,  ut 
etiam  omnes  concedunt,  fequitur  ergo  hinc  etiam,  jquod,  fi  Deus 
alium  intelledum  aclu  habuiffet ,  et  aliam  voluntatem ,  ejus  etiam 
effentia  alia  neceffario  effet;  ac  proinde  (ut  a  principio  conclufi),  fi 
aliter  res ,  quam  jam  funt ,  a  Deo  productse  effent ,  Dei  intelledtus 
ejufque  voluntas,  hoc  eft  (ut  conceditur)  ejus  effentia,  alia  effe 
deberet,  quod  eft  abfurdum. 

Cum  itaque  res  nullo  alio  modo  nec  ordinc  a  Deo  produci  po- 
tuerint;  et,  hoc  verum  effe,  ex  fumma  Dei  perfecl:ione  fequatur; 
nulla  profedo  fana  ratio  perfuadere  nobis  poteft,  ut  credamus,  quod 
Deus  noiuerit  omnia,  quae  in  fuo  inteilcclu  funt,  eadem  illa  per- 
feftione,  qua  ipfa  intelligit,  creare.  At  dicent,  in  rebus  nullam  effc 
perfeclionem  neque  imperfcclionem ;  fed  id,  quod  in  ipfis  eft,propter 
quod  perfectse   funt  aut  imperfeftse,  et  bonse  aut  malse  dicuntur,  a 
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Dei  tantum  voluntate  pendere;  atque  adeo  fi  Deus  voluiffet,potuiffet 
efficere,  ut  id,  quod  jam  perfe&io  eft,  fumma  jeffet  imperfe&io,  et 
contra.  Verum  quid  hoc  aliud  effet,  quam  aperte  affirmare,  quod 
Deus ,  qui  id ,  quod  vult ,  neceffario  intelligit ,  fua  voluntate  efficere 
poteft,  ut  res  alio  modo,  quam  intelligit,  intelligat;  quod  (ut  modo 
oftendi)  magnum  eft  abfurdum.  Quare  argumentum  in  ipfos  retorquerc 
poffum,  hoc  modo.  Omnia  a  Dei  poteftate  pendent.  Ut  res  itaque 
aliter  fe  habere  poffint,  Dei  neceffario  volumas  alker  fe  habereetiam 
deberet;  atqui  Dei  voluntas  aliter  fe  haberc  nequit  (ut  modo  ex  Dci 
perfedtione  evidentiffime  oftendimus).  Ergo  neque  res  aliter  fe  habere 
poffunt.  Fateor,  hanc  opinionem,  quse  omnia  indifferenti  cuidam  Dei 
voluntati  fubjicit,  et  ab  ipfius  beneplacito  omnia  pendere  ftatuit, 
minus  a  vero  aberrare,  quam  illorum,  qui  ftatuunt,  Deum  omnia  fub 
ratione  boni  agere.  Nam  hi  aliquid  cxtra  Deum  videntur  ponerc, 
quod  a  Deo  non  dependet,  ad  quod  Deus,  tanquam  ad  exeraplar, 
in  operando  attendit,  vel  ad  quod,  tanquam  ad  certum  fcopum, 
collimat.  Quod  profe&o  nihil  aliud  eft,  quam  Deum  fato  fubjicere, 
quo  nihii  de  Deo  abfurdius  ftatui  poteft,  quera  oftendimus  tam  om- 
nium  rerum  effentise,  quam  earum  exiftenti*,  primam  et  unicam 
liberam  caufam  effe.  Quare  non  eft,  ut  in  hoc  abfurdo  refutando 
tempus  confumam. 

PROPOSITIO   XXXIV. 
Dei  potentia  eft  ipfa  ipfius  effentia. 

DEMONSTRATIO. 

Ex  fola  enim  neceflitate  Dei  effentise  fequitur,  Deum  cffe  caufam 
fui  (per  Prop.  n.),  et  (per  Prop.  16.  ejufque  Coroll.)  omnium 
rerum.  Ergo  potentia  Dei,  qua  ipfe,  et  omnia,  funt  et  agunt,  eft 
ipfa  ipfius  effentia.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO   XXXV. 

Quicquid  coneipimus  in  Dei  poteftate  effe ,  id  necejfario  eft. 

DEMONSTRATIO. 

Quicquid  enim  in  Dei  poteftate  eft,  id  (per  Prop.  praced.)  in  ejus 
effentia  ita  debet  comprehendi,  ut  ex  ea  neceffario  fequatur,  adeoque 
neceffario  eft.    Q.  E.  D. 
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PROPOSITIO   XXXVI. 
Nihil  exiftit,  ex  eujus  natura  aliquis  efe&us  non  fequatur. 

DEMONSTRATIO. 

Quicquid  exiftit,  Dei  naturam  five  effentiam  certo  et  determinato 
modo  exprimit  (per  CorolL  Prop.  25.),  hoc  eft  (per  Prop.  34.), 
quicquid  exiftit,  Dei  potentiam,  quae  omnium  rerum  caufa  eft,certo 
et  determinato  roodo  exprimit,  adeoquc  (perProp.  16.)  ex  eo  aliquis 
cffedus  fequi  debet.    Q.  E.  D. 

A  P  P  E  N  D  I  X. 
llis  Dei  naturam  ejufque  proprietates  explicui,  ut,  quod  neceffario 
exiftit;  quod  fit  unicus;  quod  ex  fola  fuse  nature  ncceflitate  fit  et 
agat;  quod  fit  omnium  renim  caufii  libera,  et  quomodo;  quod  omnia 
in  Deo  fint,  et  ab  ipfo  ita  pendeant,  ut  fine  ipfo  nec  effe  nec  con- 
cipi  poffint;  et  denique  quod  omnia  a  Deo  fuerint  prxdeterminata , 
non  quidem  ex  libertate  voluntatis,  five  abfoluto  beneplacito ,  fed 
ex  abfoluta  Dei  natura,  five  infinita  potentia.  Porro  ubicunque  data 
fuit  occafio,  prasjudicia,  quse  impedire  poterant,  quo  minus  mese 
demonftrationes  perciperentur,  amovcre  curavi;  fed  quia  non  pauca 
adhuc  reftant  prejudicia,  quae  etiam,  imo  maxime  impedirc  poterant, 
et  poffunt,  quo  minus  homines  rerum  concatenationem  eo,  quo 
ipfam  explicui,  modo  ample&i  poffint,  eadem  hic  ad  examen  rationis 
vocare  operae  pretium  duxi.  Et  quoniam  omnia,  quse  hic  indicare 
fufcipio,  prcjudicia  pendent  ab  hoc  uno,  quod  fcilicet  communiter 
fupponant  homines,  omnes  res  naturales,  ut  ipfos,  propter  finem 
agere,  imo  ipfum  Deum  omnia  ad  certum  aliquem  finem  dirigere, 
pro  certo  ftatuant:  dicunt  enim,  Deum  omnia  propter  hominem 
fecifie,  hominem  autem,  ut  ipfum  coleret;  Hoc  igitur  unum  prius 
confiderabo,  quaerendo  fcilicet  primo  caufam,  cur  plerique  hoc  in 
praejudicio  acquiefcant,  et  omnes  natura  adeo  propenfi  fint  ad  idcm 
ample&endum.  Deinde  ejufdem  falfitatem  oftendam,  et  tandem}  quo- 
modo  ex  hoc  orta  fint  prsejudicia  de  bono  et  maio,  merito  et  peccato, 
laude  et  vituperio,  ordine  et  confufione,  puichritudine  et  deformitate, 
et  de  aliis  hujus  generis.  Verum  hsec  ab  humanse  mentis  natura 
deducere,  non  eft  hujus  loci.  Satis  hic  erit,  fi  pro  fundamento  id 
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capiam,  quod  apud  omnes  debet  efle  in  confeflb;  nempe  hoc,  quod 
omnes  homines  rerum  caufarum  ignari  nafcuntur,  et  quod  omnes 
appetitum  habent  fuum  utile  quserendi,  cujus  rei  funt  confcii.  Ex 
his  enim  fequitur,  primo,  quod  homines  fe  liberos  efle  opinentur, 
quandoquidem  fuarum  volitionum  fuique  appetitus  funt  confcii,  et 
de  caufis,  a  quibus  difponuntur  ad  appetendum  et  volendum,  quia 
earum  funt  ignari,  ne  per  fomnium  *  cogitant.  Sequitur  fccundo , 
homines  omnia  propter  finem  agere;  videlicet  propter  utile,  quod 
appetunt;  unde  fit,  ut  femper  rerum  pera&arum  caufas  finales  tain- 
tum  fcire  expetant,  et  ubi  ipfas  audiverint,  quiefcant;  nimirum  quia 
nullam  habent  caufam  ulterius  dubitandi.  Sin  autem  eafdem  ex  alio 
audire  nequeant,  nihil  iis  reftat,  nifi  ut  ad  femet  fe  convertant,  et 
ad  fines,  a  quibus  ipfi  ad  fimilia  determinari  folent,  refle&ant,  et 
fic  ex  fuo  ingenio  ingenium  alterius  neceflario  judicant.  Porro  cum 
in  fe  et  extra  fe  non  pauca  reperiant  raedia,  quse  ad  fuum  utile 
aflcquendum  non  parum  conducant,  ut  ex.  gr.  oculos  ad  videndum, 
dentes  ad  mafticandum,  herbas  et  animantia  ad  alimentum,  folem  ad 
illuminandum,  mare  ad  alendum  pifces,  etc;  hinc  faftum,  ut  omnia 
naturalia  tanquam  ad  fuum  utile  media  confiderent.  Et  quia  illa  media 
ab  ipfis  invcnta,  non  autem  parata  efle  fciunt;  hinc  caufam  credendi 
habuerunt,  aliquem  alium  efle,  qui  illa  media  in  eorum  ufum  para- 
verit.  Nam  poftquam  res  ut  media  confideraverunt,  credere  non 
potuerunt,  eafdem  fc  ipfas  feciife;  fed  ex  mediis,  quse  fibi  ipfi 
parare  folent,  concludere  debuerunt,  dari  aliquem,  vel  aliquos  Naturse 
reftores,  humana  praditos  libertate,  qui  ipfis  omnia  curaverint,  et 
in  eorum  ufum  omnia  feccrint.  Atque  horum  etiam  ingenium,  quan- 
doquidem  de  eo  nunquam  quid  audiverant,  ex  fuo  judicare  debue- 
runt;  atque  hinc  ftatuerunt,  Deos  omnia  in  hominum  ufum  dirigere, 
ut  homines  fibi  devinciant,  et  in  fummo  ab  iifdem  honore  habean- 
tur;  unde  fa&um,  ut  unufquifque  diverfos  Deum  colendi  modos  ex 
fuo  ingenio  excogitaverit ,  ut  Deus  eos  fupra  reliquos  diligeret,  et 
totam  Naturam  in  ufum  coecar  illorum  cupiditatis  et  infatiabilis  ava- 
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ritise  dirigeret.  Atque  ita  hoc  prsejudicium  in  fuperftitionem  verfum, 
et  altas  io  mentibus  egit  radices;  quod  in  caufa  fuit,  ut  unufquifque 
maximo  conatu  omnium  rerum  caufas  finales  intelligere  eafque  expli- 
care  ftuderet.  Sed  dum  qusefiverunt  oftendere,Naturam  nihil  fruftra 
(hoc  eft,  quod  in  ufum  hominum  non  fit)  agere,  nihil  aliud  videntur 
oflendifle,  quam  Naturam  Deofque  seque  ac  homines  delirare.  Vide 
qusefo,  quo  res  tandem  evafit!  Inter  tot  Naturse  commoda  non 
pauca  reperire  debuerunt  incommoda,  tempeftates  fcilicet,  terrse 
motus,  morbos  etc,  atque  hsec  ftatuerunt  propterea  evenire,  quod 
Dii  irati  eflent  ob  injurias  fibi  ab  hominibus  fa&as,  five  ob  peccata 
in  fuo  cultu  commiffa;  et  quamvis  experientia  indies  reclamaret,  ac 
infinitis  exempiis  oftenderet,  commoda  atque  incommoda  piis  seque 
ac  impiis  promifcue  evenire,  non  ideo  ab  inveterato  prsejudicio 
deftiterunt:  faciiius  enim.iis  fuit,  hoc  inter  alia  incognita,  quorum 
ufum  ignorabant,  ponere,  et  fic  prsefentem  fuum  et  innatum  ftatum 
tgnorantisB  retinere,  quam  totam  illam  fabricam  deftruere  et  novam 
excogitare.  Undc  pro  certo  ftatuerunt,  Deorum  judicia  humanum 
captum  longiflime  fuperare:  quse  fane  unica  fuiffet  caufa,  ut  veritas 
humanum  genus  in  seternum  lateret;  nifi  Mathefis,  quse  non  circa 
fines,  fed  tantum  circa  figurarum  effentias  et  proprietates  verfatur, 
aliam  veritatis  normam  hominibus  oftendiffet;  et  prseter  Mathefin 
alise  etiam  adfignari  poffunt  caufse  (quas  hic  enumerare  fupervaca- 
neum  eft),  a  quibus  fieri  potuit,  ut  homines  communia  hsec  prseju- 
dicia  animadverterent,  et  in  veram  rerum  cognitionem  ducerentur. 

Ilis  fatis  explicui  id,  quod  primo  loco  promifi.  Ut  jam  autem 
oftendam,  Naturam  finem  nullum  fibi  praefixum  habere,  et  omnes 
caufas  finales  nihil  nifi  humana  efle  figmenta,  non  opus  eft  multis. 
Credo  enim  id  jam  fatis  conftare,  tam  ex  fundamentisetcaufis,unde 
hoc  pnejudicium  originem  fuam  traxifle  oftendi,  quam  ex  Propofitione 
16.  et  Corollariis  *  Propofitionis  32.,  et  prseterea  ex  iis  omnibus, 
quibus  oftendi,  omnia  naturse  setern&  quadam  neceflitate,  fummaque 
perfedione  procedere.  Uoc  tamen  adhuc  addam,  nempe,  hanc  de 
fine   dodrinam  Naturam   omnino   evertere.    Nam  id,   quod  revera 
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caufa  eft,  ut  effe&uin  confiderat,  et  contra.  Deinde  id,  quod  natura 
prius  eft,  facit  pofterius.  Et  denique  id,  quod  fupremum  ct  per- 
fcltiflimum  eft,  reddit  imperfe&iflimum.  Nam  (duobus  prioribus  oraifOs, 
quia  per  fe  manifefta  funt),  ut  ex  Propofitiotubus  21,  22,  et  23* 
conftat,  ille  effe&us  perfe&iflimus  eft,  qui  a  Deo  immediate  produ- 
citur,  et  quo  aliquid  pluribus  caufis  intermediis  indiget,  ut  produ- 
catur,  eo  imperfe&ius  eft.  At  fi  res,  quae  immediate  a  Deo  pro- 
ductae  funt,  ea  de  caufa  fa&se  effent,  ut  Deus  finem  affequerctur 
fuum,  tum  neceffario  ultimae,  quarum  de  caufa  priores  fattse  funt, 
omnium  preftantiflimse  effent.  Deinde  hsec  doltrina  Dei  perfe&ionem 
tollit:  Nam,  fi  Deus  propter  finem  agit,  aliquid  neceffario  appctit, 
quo  caret.  Et  quamvis  Theologi  et  Metaphyfici  diftinguant  inter 
iinem  indigentise  et  finem  aflimilationis,  fatentur  tamen,  Deum  omnia 
propter  fe,  non  vero  propter  res  creandas  egiffe;  quia  nihil  ante 
creationem  praeter  Deum  aflignare  poffunt,  propter  quod  Deus  ageret; 
adeoque  neceffario  fateri  coguntur,  Deum  iis,  propter  quse  media 
parare  voluit,  caruiffe,  eaque  cupiviffe,  ut  per  fe  clarum.  Nec  hic 
prsetereundum  eft,  quod  hujus  dottrinae  feftatores,  qui  in  aflignandis 
rerum  finibus  fuum  ingenium  oftentare  voiuerunt,  ad  hanc  fuam 
doltrinam  probandam  novum  attulerunt  modum  argumentandi ,  redu- 
cendo  fcilicet,  non  ad  impoflibile,  fed  ad  ignorantiam;  quod  oftendit 
nullum  aliud  fuiffe  huic  doltrinse  argumentandi  medium.  Nam  fi  ex. 
gr.  ex  culmine  aliquo  lapis  in  alicujus  caput  ceciderit,  eumquc  inter- 
fecerit,  hoc  modo  demonftrabunt ,  lapidem  ad  homincm  interficiendum 
cecidiffe.  Ni  enim  eum  in  finem,  Dco  id  volente,  ceciderit,  quo- 
modo  tot  circumftantise  (fsepe  enim  muitae  fimul  concurrunt)  cafu 
concurrere  potuerunt?  Refpondebis  fortaffe,  id  ex  co,  quod  ventus 
flavit,  et  quod  homo  illac  iter  habebat,  eveniffe.  At  inftabunt,  cur 
ventus  illo  tempore  flavit?  cur  homo  illo  codemque  tempore  illac 
itcr  habebat?  Si  itcrum  refpondeas,  ventum  tum  ortum,  quia  mare 
prsecedenti  die,  tempore  adhuc  tranquillo,  agitari  inceperat;  et  quod 
homo  ab  amico  invitatus  fuerat;  inftabunt  itenim,  quianuUusrogandi 
finis,  cur  autem  mare  agitabur?  cur  homo  in  iUud  tempus  invitatus 
fuit?  et  fic  porro  caufarum  caufas  rogare  non  ceffabunt,  donec  ad 
Dei  voluntatem,  hoc  eft  ignorantise  afylum,  confugeris.    Sic  etiam, 
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ubi  corporis  humani  fabricam  vident,  ftupefcunt,  et  ex  eo,  quod 
tantse  artis  caufas  ignorant,  concludent,  eandem  non  mechanica  7  fed 
divina  vel  fupcrnaturali  arte  fabricari,  talique  modo  conftitui,  ut 
una  pars  alteram  non  laedat.  Atque  hinc  fit,  ut  qui  miraculorum 
caufas  veras  quaerit,  quique  res  naturales  ut  do&us  intelligere,  non 
autem  ut  ftultus  admirari  (hidet,  paffim  pro  haeretico  et  impio 
habeatur  et  prociametur  ab  iis,  quos  vulgus  tanquam  Naturse  Deorum- 
que  interpretes  adorat.  Nam  fciunt  quod,  fublata  ignoranti£,ftupor, 
hoc  eft  unicum  argumentandi  tuendseque  fuse  au&oritatis  medium, 
quod  habent,  tollitur.  Sed  haec  relinquo,  et  ad  id,  quod  tcrtio 
loco  hic  agere  conftitui,  pergo. 

Poftquam  homines  fibi  perfuaferunt ,  omnia,  quse  fiunt,  propter 
ipfos  fieri;  id  in  unaquaque  re  prsecipuum  judicare  debuerunt,  quod 
ipfis  utiliflimum,  et  illa  omnia  pneftantiffima  seftimare,  a  quibus  op- 
time  afficiebantur.  Unde  has  formare  debucrunt  notiones,  quibus 
rerum  naturas  explicarent,  fcilicet  Bonum,  Malum,  Ordincm,  Confu- 
fionem,  Calidum,  Frigidum,  Pulchritudincm ,  et  Dcformitatem :  et 
quia  fe  liberos  exiftimant,  inde  hse  notiones  ortse  funt,  fciiictt  Laus 
et  Vitupcrium,  Pcccatum  et  Mcritum;  fed  has  infra,  poftquam  de 
natura  humana  egero,  illas  autem  hic  breviter  explicabo.  Nempe  id 
omne,  quod  ad  valetudinem  et  Dei  cultum  conducit,  Bonum,  quod 
autem  iis  contrarium  eft,  Maium  vocaverunt.  Et  quia  ii,  qui  rerum 
naturam  non  intelligunt,  nihil  de  rebus  affirmant,  fcd  res  tantum- 
modo  imaginantur,  et  imaginationem  pro  intelleltu  capiunt,  ideo 
Ordincm  in  rebus  effe  firmiter  credunt,  rerum  fuaeque  naturae  ignari. 
Nam  cum  ita  fint  difpofitse,  ut,  cum  nobis  per  fenfus  reprefentan- 
tur,*  eas  facile  imaginari,  et  confcquenter  earum  facile  recordari 
poffimus,  eafdem  bene  ordinatas;  fi  vero  contra,  ipfas  male  ordina- 
tas,  five  confufas  efle  dicimus.  Et  quoniam  ea  nobis  prse  cseteris 
grata  funt,  qiue  facile  imaginari  poffumus,  ideo  homines  ordinem 
confufioni  pneferunt;  quafi  ordo  aliquid  in  Natura  praeter  refpeftum 
ad  noftram  imaginationem  effet;  dicuntque  Deum  omnia  ordine 
creaffc,  et  hoc  modo  ipfi  nefcientes  Deo  imaginationem  tribuunt; 
nifi  velint  forte,  Deum,  humanse  imaginationi  providentem,  resomnes 
eo  difpofuiffe  modo,  quo  ipfas  facillime  imaginari  poffent;  nec  moram 
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forfan  iis  injiciet,  quod  infinita  reperiantur,  quse  noftram  imagina- 
tionem  longe  fuperant,  et  plurima,  quse  ipfam,  propter  ejus  imbe- 
cillitatem,  confundunt.  Sed  de  hac  re  fatis.  Caeterae  deinde  notiones 
etiam  praeter  imaginandi  modos,  quibus  imaginatio  diverfimode  affi- 
citur,  nihil  funt,  et  tamen  ab  ignaris  tanquam  prsecipua  rerum  attri- 
buta  confiderantur;  quia,  ut  jam  diximus,  res  omnes  propter  ipfos 
faftas  efle  credunt;  et  rei  alicujus  naturam  bonam  vei  malam,  fanam 
vel  putridam  et  corruptam  dicunt,  prout  ab  eadem  afficiuntur.  Ex 
gr.  fi  motus,  quem  nervi  ab  obje&is,  per  oculos  reprxfentatis,  ac- 
cipiunt,  valetudini  conducat,  objecta,  a  quibus  caufatur,  pulchra 
dicuntur,  quae  autem  contrarium  motum  cient,  defortma.  Quae  deinde 
per  nares  fenfum  movent,  odorifera  vel  foetida  vocant,  quse  per 
linguam,  dulcia  aut  amara,  fapida  aut  infipida,  etc.  Quae  autem 
per  ta&um,  dura  aut  mollia,  afpera  aut  laevia,  etc.  Et  quse  denique 
aures  movent,  ftrepitum,  fonum,  vel  harmoniam  edere  dicuntur, 
quorum  poilremum  homines  adeo  dementavit,  ut  Deum  etiam  har- 
monia  dele&ari  crederent.  Nec  defunt  Philofophi,  qui  fibi  perfua- 
ferint,  motus  cceleftes  harmoniam  componere.  Quse  omnia  fatis 
oftendunt,  unumqucmque  pro  difpofitione  cerebri  de  rebus  judicafie , 
vel  potius  imaginationis  affe&iones  pro  rebus  accepifle.  Quare  non 
mirum  eft  (ut  hoc  etiam  obiter  notemus),  quod  inter  homines  tot, 
quot  experimur,  controveriiae  ortae  fint,  ex  quibus  tandem  Scepti- 
cifmus.  Nam,  quamvis  humana  corpora  in  multis  conveniant,  in 
plurimis  tamen  difcrepant,  et  ideo  id,  quod  uni  bonum,  alteri  ma- 
lum  videtur;  quod  uni  ordinatum,  alteri  confufum;  quod  uni  gratum, 
alteri  ingratum  eft;  et  fic  de  caeteris,  quibus  hic  fuperfedeo,  cum 
quia  hujus  loci  non  eft  de  his  ex  profeflb  agere,  tum  quia  hocomnes 
fatis  experti  funt.  Omnibus  enim  in  ore  eft,  Quot  capita,  tot  fenfus; 
Suo  quemque  fenfu  abundare;  Non  minora  cerebrorum  quam  palato- 
rum  efle  difcrimina:  quae  fententiae  fatis  oftendunt,  homines  pro 
difpofitione  cerebri  de  rebus  judicare,  resque  potius  imaginari  quam 
intelligere.  Res  enim  fi  intellexiflent,  illse  omnes  *,  tefte  Mathefi, 
fi  non  allicerent,  ad  minimum  convincerent. 
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Videmus  itaque  omnes  rationes,  quibus  vulgus  folet  Naturam 
explicare,  modos  effe  tantummodo  imaginandi,  nec  ullius  rei  natu- 
ram,  fed  tantum  imaginationis  conftitutionem  indicare;  et  quia 
nomina  habent,  quafi  effent  entium  extra  imaginationem  exiftentium, 
eadem  entia,  non  rationis,  fed  imaginationis  voco;  atque  adeo 
omnia  argumenta,  quae  contra  nos  ex  fimilibus  notionibus  petuntur, 
facile  propulfari  poflfunt.  Solent  enim  multi  fic  argumentari.  Si 
omnia  ex  neceflitate  perfectiflimse  Dei  naturse  funt  confecuta,  unde 
ergo  tot  imperfe&iones  in  Natura  *?  Videlicet  rerum  corruptio  ad 
fcetorem  ufque,  rerum  deformitas,  quse  naufeam  moveat,  confufio, 
malum,  peccatum,  etc.  Sed,  ut  modo  dixi,  facile  confutantur.  Nam 
renim  perfe&io  ex  fola  earum  natura  et  potentia  eft  seftimanda,  nec 
ideo  res  magis  aut  minus  perfeftae  funt,  propterea  quod  hominum 
fenfum  deleftant  vel  offendunt,  quod  humanae  natune  conducunt 
vel  quod  eidem  repugnant.  Iis  autem,  qui  qujerunt,  cur  Deus  omnes 
homines  non  ita  creavit,  ut  folo  rationis  ductu  gubernarentur?  nihil 
aliud  refpondeo,  quam  quia  ei  non  defuit  materia  ad  omnia,  ex 
fummo  niminim  ad  infimum  perfeltionis  gradum,  creanda;  vel  magis 
proprie  loquendo,  quia  ipfius  Naturae  leges  adeo  amphe  fuerunt,  ut 
fufficerent  ad  omnia,  quse  ab  aliquo  infinito  intelleftu  concipi  poflunt, 
producenda,  ut  Propofitionc  16.  demonftravi.  Haec  funt,  quae  hic 
notare  fufcepi,  prcjudicia.  Si  qusedam  hujus  farinse  adhuc  reftant, 
poterunt  eadem  ab  unoquoque  mediocri  meditatione  emendari. 


Finis  Partis  Prim*. 


Corrigenda  gd.  Pr.  addunt;  orttc. 
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Tranfeo  jam  ad  ea  explicanda,  qua  ex  Dei,  five  Entis  aterni  et 
infiniti,  effentia  necejfario  debuerunt  fequi.  Non  quidem  omnia; 
infinita  enim  infinitis  modis  ex  ipfa  debere  fequi  Prop.  16.  Part.  i. 
demonftravimus :  fed  ea  folummodo,  qua  nos  ad  Mentis  humana, 
ejufque  fumma  beatitudinis ,  cognitionem  quafi  manu  ducere  pojfunt. 

DEFINITIONES. 

I.  Per  corpus  intelligo  modum,  qui  Dei  eflentiam,  quatenus  ut 
res  extenfa  confideratur ,  certo  et  determinato  modo  exprimit;  vid. 
Coroll.  Prop.  25.  p.  1. 

II.  Ad  cffentiam  alicujus  rei  id  pertinere  dico,  quo  dato  res 
neceffario  ponitur,  et  quo  fublato  res  neceffario  tollitur;  vel  id, 
fine  quo  res,  et  vice  verfa  quod  fine  re,  nec  effe  nec  concipi  poteft. 

III.  Per  ideam  intelligo  Mentis  conceptum,  quem  Mens  format 
propterea  quod  res  eft  cogitans. 

EXPLICATIO. 

Dico  potius  conceptum  quam  perceptionem ,  quia  perceptionis  nomen 
indicare  videtur ,  Mentem  ab  objedto  pati ;  at  conceptus  a&ionem 
Mentis  exprimere  videtur. 
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IV.  Per  ideam  adaequatam  intelligo  ideam,  quae,  quatenus  in  fe 
fine  relatione  ad  objedum  confideratur,  omnes  vene  idese  proprie- 
tates  five  denominationes  intrinfecas  habet. 

EXPLICATIO. 

Dico  intrinfccas,  ut  iltam  feciudam,  qu&  cxtrinfcca  cft,  ncmpc 
convenicntiam  idcdt  cum  fuo  idcato. 

V.  Duratio  eft  indefinita  exiftendi  continuatio. 

EIPLICATIO. 

Dico  indefinitam,  quia  pcr  ipfam  rci  cxiftcntis  naturam  dctcrminari 
ncquaquam  poteft ,  ncque  etiam  a  caufa  efficicnte,  qua  fcilicet  rei 
cxiftcntiam  ncceffario  ponit,  non  autcm  toilit. 

VI.  Per  realitatem  et  perfectionera  idem  intelligo. 

VII.  Per  res  fingulares  intelligo  rcs,  quae  finitse  funt,  et  determi- 
natam  habent  exiftentiam.  Quod  fi  plura  individua  in  una  a&ione 
ita  concurrant,  ut  omnia  fimul  unius  effe&us  fint  caufa,  eadem 
omnia  eatenus  ut  unam  rem  fingularem  confidero. 

AXIOMATA. 

I.  Hominis  effentia  non  involvit  neceffariam  exiftentiam,  hoc  eft, 
ex  Naturse  ordine  tam  fieri  poteft,  ut  hic  et  ille  homo  exiftat, 
quam  ut  non  exiftat. 

II.  Homo  cogitat. 

III.  Modi  cogitandi,  ut  amor,  cupiditas,  vel  quicunque  nomine 
affedtis  animi  infigniuntur,  non  dantur,  nifi  in  eodem  Individuo 
detur  idea  rei  amatae,  defideratx,  etc.  At  idea  dari  poteft,  quamvis 
nullus  alius  detur  cogitandi  modus. 

IV.  Nos  corpus  quoddam  multis  modis  affici  fentimus. 

V.  Nullas  res  fingulares,  prseter  corpora  et  cogitandi  modos, 
fentimus  nec  percipimus. 

Poftuiata  vidc  poft  13.  Propofitionem. 

PROPOSITIO   I. 
Cogitatio  attributum  Dei  cft,  fivc  Dcus  cft  rcs  cogitans. 

DEMONSTRATIO, 

Singulares  cogitationes,  five  haec  et  illa  cogitatio,  modi  funt,  qui 
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Dei  naturam  certo  et  detenninato  modo  exprimunt  (per  CorolL  Prop. 
2$.  p.  i.).  Competit  ergo  Deo  (per  Dejin.  5.  p.  1.)  attributum, 
cujus  conceptum  fingulares  omnes  cogitationes  involvunt,  per  quod 
etiam  concipiuntur.  Eft  igitur  Cogitatio  unum  ex  infinitis  Dei  attri- 
butis,  quod  Dei  «ternam  et  infinitam  effentiam  exprimit  (vid.Defin. 
6.  p.  1.),  five  Deus  eft  res  cogitans.    Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Patet  etiam  haec  Propofitio  ex  hoc,  qudd  nos  poffumus  ens  cogi- 
tans  infinitum  concipere.  Nam  quo  plura  ens  cogitans  poteft  cogi- 
tare,  eo  plus  realitatis  five  perfe&ionis  idem  continere  concipimus; 
ergo  ens,  quod  infinita  infinitis  modis  cogitare  poteft,  eft  neceffario 
virtute  cogitandi  infinitum.  Cum  itaque,  ad  folam  cogitationcm 
attendendo,  Ens  infinitum  concipiamus,  eft  neceffario  (per  Defin.  4. 
et  6.p.  1.)  Cogitatio  unum  ex  infinitis  Dei  attributis,  ut  volebamus. 

PROPOSITIO   II. 

Extenfio  attributum  Dei  efi,  five  Deus  efi  res  extenfa. 

DEMON8T&ATIO 

hujus  eodem  modo  procedit,  ac  demonftratio  prsecedentis   Propo- 

iitionis. 

PROPOSITIO   III. 

In  Deo  datur  necejfario  idea,  tam  ejus  efientia,   quam  omnium , 

qua  ex  ipfius  ejfentia  necejfario  fequuntur. 

DEMONSTRATIO. 

Deus  enim  (per  Prop.  1.  hujus)  infinita  infinitis  modis  cogitare, 
five  (quod  idem  efi,  per  Prop.  16.  p.  1.)  ideam  fuae  effentise,  et 
omnium,  quse  neceffario  ex  ea  fequuntur,  formare  poteft.  Atqui 
omne  id,  quod  in  Dei  poteftatc  eft,  neceffario  eft  (per  Prop.  35. 
p.  1.);  ergo  datur  neceffaiip  talis  idea,  et  (per  Prop.  15.  p.  1.)  non 
nifi  in  Dco.     Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Vulgus  per  Dei  potentiam  intelligit  Dei  liberam  voluntatem ,  et  jus 
in  omnia,  quse  funt,  quaeque  propterea  communiter  ut  contingentia 
confiderantur.  Deum  enim  poteftatem  omnia  deftruendi  habere  dicunt, 
et  in  nihiium  redigendi.    Dei  porro  potentiam  cum  potentia  Regum 
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fepiffime  comparant.  Sed  hoc  in  Coroilario  1.  et  2.  Propofitionis 
31.  partxs  1.  refutavimus,  et  Propofitione  16.  partis.  1.  oftendimus, 
Deum  eadem  neceffitate  agere,  qua  feipfum  intelligit;  hoc  eft,  ficuti 
ex  neceffitate  divinse  naturse  fequitur  (ficut  omnes  uno  ore  ftatuunt), 
ut  Deus  feipfum  intelligat,  eadem  etiam  neceffitate  fequitur,  ut  Deus 
infinita  infinitis  modis  agat.  Deinde  Propofitione  34.  partis  1.  often- 
dimus,  Dei  potentiam  nihil  effe,  praterquam  Dei  aftuofam  effentiam; 
adeoque  tam  nobis  impoffibile  eft  concipere,  Deum  non  agere,quam 
Deum  non  effe.  Porro  fi  haec  ulterius  perfequi  liberet,  poffem  hic 
uiterius  oftendere,  potentiam  illam,  quam  vulgus  Deo  affingit,  non 
tantum  humanam  effe  (quod  oftendit  Deum  hominem,  vel  inftar 
hominis  a  vulgo  concipi),  fed  etiam  impotentiam  involvere.  Sed 
nolo  de  eadem  re  toties  fermonem  inftituere.  Leftorem  folummodo 
iterum  atque  iterum  rogo,  ut,  quae  in  prima  parte,  ex  Propofitione 
16.  ufque  ad  finem,  de  hac  re  difta  funt,  femel  atque  iterum  per- 
pendat.  Nam  nemo  ea,-  quae  volo,  percipere  refte  poterit,  nifi 
magnopere  caveat,  ne  Dei  potentiam  cum  humana  Regum  potentia 
vel  jure  confundat. 

PROPOSITIO   IV. 
Idea  Dciy  tx  qua  infimta  infinitis  madis  fcquuntur,  unica  tantum 
ef*  foufi. 

DEMONSTRATIO. 

InteUeftus  infinitus  nihil,  prseter  Dei  attributa  ejufque  affeftiones, 
comprehendit  {per  Prop.  30.  p.  1.).  Atqui  Deus  eft  unicus  {pcr 
CorolL  1.  Prop.  14.  p.  1.).  Ergo  idea  Dei,  ex  qua  infinita  infinitis 
modis  fequuntur,  unica  tantum  effe  poteft.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO   V. 

Ejfe  formak  idearum  Deum,  quatcnus  tantum  ut  res  cogitans  con- 
fideratur,  pro  caufa  agnofcit7  et  non  quatcnus  alio  attributo  cxpiica- 
tur.  Hoc  eftf  tam  Dci  attributorum ,  quam  rcrum  fingularium  idca, 
non  ipfa  ideata,  five  rcs  pcrccptas  pro  caufa  cfficicnte  agnofcunt,  fcd 
ipfum  Deurn,  quatcnus  eft  res  cogitans. 

DE  M  O  N STRAT 10 

patet  quidem  ex  Propofitione  3.  hujus.    lbi  enim  concludebamus , 
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Deum  ideam  fuae  effentiae,  et  omnium,  quse  ex  ea  neceflario  fequun- 
tur,  fonnare  poife  ex  hoc  folo,  nempe  quod  Deus  eft  res  cogitans, 
et  non  ex  eo,  quod  fit  fu«  ideae  obje&um.  Quare  effe  formale 
idearum  Deum,  quatenus  eft  res  cogitans,  pro  caufa  agnofcit.  Sed 
aliter  hoc  modo  demonftratur.  Effe  formale  ideanun  modus  eft 
cogitandi  (ut  per  fe  notum),  hoc  eft  (per  CorolL  Prop.  25.  p.  1.) 
modus,  qui  Dei  naturam  quatenus  eft  res  cogitans  certo  modo  ex- 
primit,  adeoque  (per  Prop.  10.  p.  1.)  nullius  alterius  attributi  Dci 
conceptum  involvit,  et  confequenter  (per  Axiom.  4.  p.  1.)  nullius 
alterius  attributi  nifi  cogitationis  eft  effe&us:  adeoque  elfe  formalc 
idearum  Deum,  quatenus  tantum  ut  res  cogitans  confideratur,  etc. 
Q.  E.  D. 

PROPOSITIO   VI. 
Cujufcunque  attributi  tnodi  Deumf  quatenus  tantum  fub  illo  attri- 
butOy   cujus  modi  funt,  et  non  quatenus  fub  ullo  alio  confideratur,  pro 
caufa  habent. 

DEMONSTRATIO. 

Unumquodque  enim  attributum  per  fe  abfque  alio  concipitur  (per 
Prop.  10.  p.  1.).  Quare  uniuscujufque  attributi  modi  conceptum  fui 
attributi,  non  autem  alterius  involvunt;  adeoque  (per  Axiom.\.p.  1.) 
Deum,  quatenus  tantum  fub  illo  attributo,  cujus  modi  funt,  et  non 
quatenus  fub  ullo  alio  confideratur,  pro  caufti  habent.    Q.  E.  D. 

COROLLARIUM. 

Hinc.fequitur,  quod  efle  formale  rerum,  quae  modi  non  funt  cogi- 
tandi,  non  fequitur  ideo  ex  divina  natura,  quia  res  prius  cognovit; 
fed  eodem  modo  eademque  neceflitate  res  ideatse  ex  fuis  attributis 
confequuntur  et  concluduntur,  ac  ideas  ex  attributo  Cogitationis 
confequi  oftendimus. 

PROPOSITIO   VII. 
Ordo  et  connexio  idearum  idem  eft9  ac  ordo  et  connexio  rerum. 

DEMONSTRATIO 

patet  ex  Ax.  4.  p.  1.  Nam  cujufcunque  caufati  idea  a  cognitione 
caufae,  cujus  eft  effe&us,  dependet. 
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COROLLARIUM. 

Hinc  fequitur,  quod  Dei  cogitandi  potentia  xqualis  eft  ipfius 
a&uali  agendi  potentis.  Hoc  eft,  Quicquid  ex  infinita  Dei  natura 
fequitur  formaliter,  id  omne  ex  Dei  idea  eodem  ordine  eademque 
connexione  fequitur  in  Deo  obje&ive. 

SCHOLIUM. 

Hic,  antequam  ulterius  pergamus,  revocandum  nobis  in  memoriam 
eft  id,  quod  fupra  oftendimus;  nempe  quod  quicquid  ab  infinito 
intelle&u  percipi  poteft  tanquam  fubftantiae  eflentiam  conftituens, 
id  omne  ad  unicam  tantum  fubftantiam  pertinet,  et  confequenter 
quod  fubftantia  cogitans  et  fubftantia  extenfa  una  eademque  eft. 
fubftantia,  quae  jam  fub  hoc,  jam  fub  illo  attributo  comprehenditur. 
Sic  etiam  modus  extenfionis  et  idea  illius  modi  una  eademque  eft 
res,  fed  duobus  modis  expreffa;  quod  quidam  Hebneorum  quafi  per 
nebulam  vidiffe  videntur,  qui  fcilicet  flatuunt,  Deum,Deiintelledum, 
refque  ab  ipfo  intelle&as,  unum  et  idem  effe.  Ex.  gr.  circulus  in 
Natura  exiftens,  et  idea  circuli  exiftemis,  quae  etiam  in  Deo  eft, 
una  eademque  eft  res,  quse  per  diverfa  attributa  explicatur;  et  ideo, 
five  Naturam  fub  attributo  Extenfionis,  five  fub  attributo  Cogitatio- 
nis,  five  fub  alio  quocunque  concipiamus,  unum  eundemque  ordinem, 
five  unam  eandemque  caufarum  connexionem,  hoc  eft  eafdem  res, 
invicem  fequi  reperiemus.  Nec  ulla  alia  de  caufa  dixi,  quod  Deus 
fit  caufa  ideae  ex.  gr.  circuli  quatenus  tantum  eft  res  cogitans,  et 
circuli  quatenus  tantum  eft  res  extenfa,  nifi  quia  efle  formale  idese 
circuli  non  nifi  per  alium  cogitandi  modum,  tanquam  caufam  proxi- 
mam,  et  ille  iterum  per  alium,  et  fic  in  infinitum,  poteft  percipi; 
ita  ut,  quamdiu  res  ut  cogitandi  modi  confiderantur,  ordinem  totius 
Natune,  five  caufarum  connexionem,  per  folum  Cogitationis  attribu- 
tum  explicare  debemus  *;  et  quatenus  ut  modi  Extenfionis  confide- 
rantur,  ordo  etiam  totius  Naturae  per  folum  Extenfionis  attributum 
explicari  debet,  et  idem  de  aliis  attributis  inteiligo.  Quare  rerum, 
ut  in  fe  funt,  Deus  revera  eft  caufa,  quatenus  infinitis  conftat 
attributis;  nec  imprsefentiarum  haec  clarius  poflum  explicare. 


*    Sic  in  Ed.  Pf. 
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PROPOSITIO   VIU. 
Idea  rerum  finguiarium,  five  modorum,  non  cxiftentbm  ita  debent 
eomprehendi  in  Dei  infinita  idca,  ac  rerum  finguiarium,  five  modorum, 
eftentia  formales  in  Dei  attributis  continentur. 

DEMONSTRATIO. 

Haec  Propofitio  patet  ex  pnecedenti;  fed  intelligitur  clarius  ex 
prsecedenti  Sckolio. 

COROLLARIUM. 

Hinc  fequitur,  quod,  quamdiu  res  fingulares  non  exiftunt,  nifi 
quatenus  in  Dei  attributis  comprehenduntur,  earum  efle  obje&ivum, 
five  idese,  non  exiftunt,  nifi  quatenus  infinita  Dei  idea  exiftit;  et  ubi 
res  fingulares  dicuntur  exiftere,  non  tantum  quatenus  in  Dei  attri- 
butis  comprehenduntur,  fed  quatenus  etiam  durare  dicuntur,  earum 
idese  etiam  exiftentiam,  per  quam  durare  dicuntur,  involvent. 

SCHOLIUM. 

Si  quis  ad  uberiorem  hujus  rei  explicationem  exemplum  defideret, 
nullum  fane  dare  potero,  quod  rem,  de  qua  hic  loquor,  utpote 
unicam,  adsequate  explicet;  conabor  tamen  rem,  ut  fieri  poteft, 
illuftrare.  Nempe  circulus  talis  eft  natura,  ut  omnium  linearum 
redarum,  in  eodem  fefe  invicem  fecantium,  redangula  fub  fegmentis 
fint  inter  fe  aequalia;  quare  in  circulo  infinita  inter  fe  «qualia  reftan- 
gula  continentur:  attamen  nullum  eorum  poteft  dici  exiftere,  nifi 
quatenus  circulus  exiftit,  nec  etiam  alicujus  horum  rcftangulorum 
idea  potcft  dici  exiftere,  nifi  quatenus  in  circuli  idea  comprehenditur. 
Concipiantur  jam  ex  infinitis  illis  duo  tantum, 
nempe  £  et  D  exiftere.  Sane  eorum  etiam 
idese  jam  non  tantum  exiftunt,  quatenus  fo- 
lummodo  in  circuli  idea  comprehenduntur ; 
fed  etiam,  quatenus  illorum  re&angulorum 
exiftentiam  involvunt;  quo  fit,  ut  a  reliquis 
reliquorum  re&angulorum  ideis  diftinguantur. 

PROPOSITIO  IX. 

Idea  rei  fingularis,  adtu  exiftentis,  Deum  pro  eaufa  habet,  non 
quatenus  infinitus  eft,  fed  quatenus  alid  rei  fingularis  a&u  exiftentis 
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ided  ojfcftus  confideratur,  cujut  Hiam  Dcus  eft  caufa,  quatenus  alid 
tertid  afe&us  eft,  et  fic  in  infinitum. 

DEMONSTRATIO, 

Idea  rei  fingularis,  a&u  exiftentis,  modus  (ingularis  cogitandi  eft, 
et  2  reliquis  diftin&us  (per  Coroll.  et  Sclwl.  Prop.  8.  hujus) ;  adeoque 
(per  Prop.  tf.  hujus)  Deum,  quatenus  eft  tantum  res  cogitans,  pro 
caufe  habet.  At  non  (per  Prop.  a8.  p.  1.)  quatenus  eft  res  abfolute 
cogitans,  fed  quatenus  alio  cogitandi  modo  affeftus  confideratur;  et 
hujus  etiam  Deus  eft  caufa  *,  quatenus  alio  affe&us  eft,  et  fic  in 
infinitum.  Atqui  ordo  et  connexio  idearum  (per  Prop.  7.  hujus) 
idem  eft  ac  ordo  et  connexio  caufarum;  ergo  unius  fingularis  idese 
alia  idea,  five  Deus,  quatenus  alia  idea  affe&us  confideratur,  eft 
caufa,  et  hujus  etiam,  quatenus  alia  affe&us  eft,  et  fic  in  infinitum. 
Q.  E.  D. 

COROLLARIUM. 

Quicquid  in  fingulari  cujufcunque  idese  obje&o  contingit,  ejus 
datur  in  Deo  cognitio,  quatenus  tantum  ejufdem  objefti  ideam  habet. 

DEMONSTRATIO. 

Quicquid  in  objefto  cujufcunque  ideae  contingit,  ejus  datur  in 
Deo  idea  (per  Prop.  3.  hujus),  non  quatenus  infinitus  eft,  fed  qua- 
tenu*  alia  rei  fingularis  idea  affe&us  confideratur(/*r/>r<e^.jPr0p.); 
fed  (per  Prop.  7.  hujui)  ordo  et  connexio  idearum  idem  eft  ac 
ordo  et  connexio  rerum;  erit  ergo  cognitio  ejus,  quod  in  fingulari 
aliquo  obje&o  contingit,  in  Deo,  quatenus  tantum  ejufdem  objefti 
habet  ideam.     Q.  E.  D. 

PROPOSITIO   X. 

Ad  efentiam  hominis  non  pertinet  effe  fubftantia,  five  fubftantia 
fortnam  hominis  non  conftituit. 

DEMONSTRATIO. 

Efle  enim  fubftantise  involvit  neceflariam  exiftentiam  (per  Prop.  7. 
p.  1.).  Si  igitur  ad  hominis  effentiam  pertinet  effe  fubftanti»,  data 
ergo  fubftantia  daretur  neceffario  homo  (per  Defin.  2.  hujus),  et 
confequenter  homo  neceflario  exifteret,  quod  (per  Ax.  1.  hujus)  eft 
abfurdum.  Ergo  etc.    Q.  E.  D. 


Vera.  Beig.  —  Ed.  Pr.:  et  hujus  etiam,  quatenus. 
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SCHOLIUM. 

Demonftratur  etiam  hsec  Propofitio  ex  Propofitione  5.  p.  i.,nempe 
quod  duae  ejufdem  naturae  fubftanti»  non  dentur.  Cum  autem  plures 
homines  exiftere  poffint,  ergo  id,  quod  hominis  formam  conftituit, 
non  eft  effe  fubftanti*.  Patet  preterea  haec  Propofitio  ex  reliquis 
fubftantie  proprietatibus,  videlicet,  quod  fubftantia  fit  fufi  naturd 
infinita,  immutabilis,  indivifibifis  etc,  ut  facile  unusquifque  videre 
poteft. 

COROLLARIUM. 

Hinc  fequitur,  effentiam  hominis  conftitui  a  certis  Dei  attributorum 
modificationibus.  Nam  effe  fubftantiae  (per  Prop.  praced.)  ad  effen- 
tiam  hominis  non  pertinet.  Eft  ergo  (per  Prop.  15.  p.  1.)  aliquid, 
quod  in  Deo  eft,  et  quod  fine  Deo  nec  effe  nec  concipi  poteft,  five 
(per  Coroll.  Prop.  2$.  p.  1.)  affedio,  five  modus,  qui  Dei  naturam 
certo  et  determinato  modo  exprimit. 

SCHOLIUM. 

Omnes  fane  concedere  debent,  nihil  fine  Deo  effe  neque  concipi 
poffe.  Nam  apud  omnes  in  confeffo  eft,  quod  Deus  omnium  rerum, 
tam  earum  effentise  quam  earum  exiftentise,  unica  eft  caufa;  hoc 
eft,  Deus  non  tantum  eft  caufa  rerum  fecundum  fieri,  ut  ajunt,  fed 
etiam  fecundum  effe.  At  interim  plerique  id  ad  effentiam  alicujus 
rei  peninere  dicunt,  fine  quo  res  nec  effe  nec  concipi  poteft;  adeo- 
que  vel  naturam  Dei  ad  effentiam  rerum  creatarum  pertinere,  vel  res 
creatas  fine  Deo  vel  effe  vel  cohcipi  poffe  credunt,  vel,  quod  cer- 
tius  eft,  fibi  non  fatis  conftant.  Cujus  rei  caufam  fuiffe  credo, 
quod  ordinem  Philofophandi  non  tenuerint.  Nam  naturam  divinam, 
quam  ante  omnia  contemplari  debebant,  quia  tam  cognitione  quam 
naturi  prior  eft,  ordine  cognitionis  ultimam,  et  res,  quae  fenfuum 
objeda  vocantur,  omnibus  priores  effe  crediderunt;  unde  faftum  eft, 
ut,  dum  res  naturales  contemplati  funt,  de  nulla  re  minus  cogitave- 
rint,  quam  de  divina  natura,  et  cum  poftea  animum  ad  divinam 
naturam  contemplandum  appulerint,  de  nulla  re  minus  cogitare  potue- 
rint,  quam  de  primis  fuis  figmentis,  quibus  rerum  naturalium  cogni- 
tionem  fuperftruxerant ,  utpote  quse  ad  cognitionem  divinse  natune 
nihil  juvare  poterant;   adeoque   nihil   mirum,  fi  fibi  paffim   contra- 
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dixerim.  Sed  hoc  mitto.  Nam  meum  intentum  hic  tantum  fiiit, 
caufim  reddere,  cur  non  dixerim,  id  ad  effentiam  alicujus  rei  per- 
tinere,  fine  quo  res  nec  effe  nec  concipi  poteft;  nimirum  quia  res 
finguhres  non  poffunt  fine  Deo  effe  nec  concipi ,  et  tamen  Deus  ad 
earum  effentiam  non  pertinet;  fed  id  neceffario  effentiam  alicujus  rei 
conftituere  dixi,  quo  dato  res  ponitur,  et  quo  fublato  res  tollitur: 
vei  id,  fine  quo  res,  ct  vice  verfa  id,  quod  fine  re,  nec  effe  nec 
concipi  poteft. 

PROPOSITIO  XI. 
Primum,  quod  a8uale  Mentis  humana  ejfe  conftituit,  nihil  aiiud 
eft,  quam  idea  rei  aticujus  finguiaris  a8u  exiftentis. 

DEMONSTRATIO. 

Effentia  hominis  (per  Coroii.  praced.  Prop.)  a  certis  Dei  attributo- 
rum  modis  conftituitur;  nempe  (per  Axioma  2.  hujus)  a  modis 
cogitandi,  quorum  omnium  (per  Axiom.  3.  hujus)  idea  naturft  prior 
eft,  et  ei  dat&  reliqui  modi  (quibus  fcilicet  idea  naturi  prior  eft) 
in  eodem  debent  effe  individuo  (per  idem  Axioma  *);  Atque  adeo 
idea  primum  eft,  quod  humanie  Mentis  effe  conftituit.  At  non  idea 
rei  non  exiftentis.  Nam  tum  (per  Coroii.  Prop.  8.  hujus)  ipfa  idea 
non  poffet  dici  exiftere;  erit  ergo  idea  rei  aftu  exiftentis.  At  non 
rei  infinioe.  Res  namque  infiniu  (per  Prop.  ai.  et  22.  **  p.  1.) 
debet  femper  neceffario  exiftere;  atqui  hoc  (per  Axiom.  1.  hujus) 
eft  abfurdum;  ergo  primum,  quod  effe  humanse  Mentis  aftuale  con- 
ftituit,  eft  idea  rei  fingularis  aftu  exiftentis.    Q.  E.  D. 

COROLLARIUM. 

Hinc  fequitur,  Mentem  humanam  partem  effe  infiniti  intelleftus 
Dei;  ac  proinde  cum  dicimus,  Mentem  humanam  hoc  vel  illud  per- 
cipere,  nihil  aliud  dicimus,  quam  quod  Deus,  non  quatenus  infinitus 
eft,  fed  quatenus  per  naturam  humanae  Mentis  explicatur,  five 
quatenus  humanse  Mentis  effentiam  conftituit,  hanc  vel  illam  habet 
ideam;  et  cum  didmus  Deum  hanc  vel  illam  ideam  habere,  non 
tantum  quatenus  naturam  humanae  Mentis  conftituit,  fed  quatenus 


•    Ed.  Pr.  i  per  Jxhm.  4*  hujus. 
**    Ed.  Pr«:  21.  et  03. 
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flmul  cum  Mente  humana  alterius  rei  etiam  habet  ideam,  tum  dici- 
mus  Mentem  humanam  rem  ex  parte,  five  inadsequate  percipere. 

SCHOLIUM. 

Hic  fine  dubio  Leftores  haerebunt,  multaque  comminifcentur,  quse 
moram  injiciant,  et  hac  de  caufa  ipfos  rogo,  ut  lento  gradu  mecum 
pergant,  nec  de  his  judicium  ferant,  donec  omnia  periegerint. 

PROPOSITIO  XII. 
Quicquid  in  objefto  idea  humanam  Mentem  conftituentis  contingit, 
id  ab  humana  Mente  dehet  percipi,  five  ejus  rei  dahitur  in  Mente 
necejfario  idea:  Hoc  eft,  fi  objeftum  idea  humanam  Mentem  conftitucn- 
tis  fit  corpus,  nihil  in  eo  corpore  poterit  contingere,  quod  a  Mente 
non  percipiatur. 

DEMONSTRATIO. 

Quicquid  enim  in  objedo  cujufcunque  idese  contingit,  ejus  rei 
datur  neceffario  in  Deo  cognitio  (per  CorolL  Prop.  9.  hujus),  qua- 
tenus  ejufdem  obje&i  idei  affeftus  confideratur,  hoc  eft  (pcr  Prop. 
11.  hujus),  quatenus  mentem  alicujus  rei  conftituit.  Quicquid  igitur 
in  objefto  idese  humanam  Mentem  conftituentis  contingit,  ejus  datur 
neceflario  in  Deo  cognitio,  quatenus  naturam  humanse  Mentis  con- 
ftituit,  hoc  eft  (per  CorolL  Prop.  11.  hujus),  ejus  rei  cognitio  erit 
neceflario  in  Mente,  five  Mens  id  percipit.    Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Haec  Propofitio  patet  etiam  et  clarius  intelligitur  ex  Schol.  Prop.  7. 
hujus,  quod  vide. 

PROPOSITIO   XIII. 
Obje&um    idea    humanam    Mentem  conftituentis   eft   Corpus ,  five 
certus  Extenfionis  modus  aclu  exiftens,  et  nihii  aiiud. 

DEMONSTRATIO. 

Si  enim  Corpus  non  elfet  humanse  Mentis  obje&um,  idese  affeftio- 
num  Corporis  non  effent  in  Deo  (per  Coroii.  Prop.  9.  hujus),  qua- 
tenus  Mentem  noftram,  fed  quatenus  alterius  rei  mentem  conftitueret ; 
hoc  eft  (per  Coroii.  Prop.  11.  hujus),  ideae  affe&ionum  Corporis 
non  effent  in  noftra  Mente ;  atqui  (per  Axiom.  4.  hujus)  ideas  afiedtio- 
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num  Corporis  habemus,  Ergo  obje&um  ideae  humanam  Mentem  con- 
fthuentis  eft  Corpus,  idque  (per.  Prop.  11.  hujus)  a&u  exiftens. 
Deinde,  fl  pneter  Corpus  etiam  aliud  effet  Mentis  obje&ura,  cum 
nihil  (per  Prop.  36.  p.  1.)  exiftat,  ex  quo  aliquis  effe&us  non 
fequatur,  deberet  {per  Prop.  n.  hujus)  neceffario  alicujus  ejus 
effectus  idea  in  Mente  noftra  dari;  atqui  (per  Axiom.  5.  hujus)  nulla 
ejus  idea  datur.  Ergo  objedum  noftrae  Mentis  eft  Corpus  exiftens, 
et  nihil  aliud.    Q.  E.  D. 

COROLLARIUM. 

Hinc  fequitur,  hominem  Mente  et  Corpore  conftare,  et  Corpus 
humanum,  prout  ipfum  fentimus,  exiftere. 

SCHOLIUM. 

Ex  his  non  tantum  intelligimus,  Mentem  humanam  unitam  effe 
Corpori,  fed  etiam,  quid  per  Mentis  et  Corporis  unionem  intelli- 
gendum  fit.  Verum  ipfam  adaequate,  five  diftin&e,  intelligere  nemo 
poterit,  nifi  prius  noftri  Corporis  naturam  adsequate  cognofcat.  Nam 
ea,  quae  hucufque  oftendimus,  admodum  communia  funt,  nec  magis 
ad  homines  quam  ad  reliqua  Individua  pertinent,  quaeomnia,quamvis 
diverfis  gradibus,  animata  tamen  funt.  Nam  cujuscunque  rei  datur 
neccflario  in  Deo  idea,  cujus  Deus  eft  caufa,  eodem  modo  ac  hu- 
mani  Corporis  idea:  atque  adeo,  quicquid  de  idea  humani  Corporis 
diximus,  id  de  cujuscunque  rei  idea  neceffario  dicendum  eft.  Atta- 
men  nec  etiam  negare  poffumus,  ideas  inter  fe,  ut  ipfa  objefta, 
differre,  unamque  alia  prxftantiorem  effe,  plufque  realitatis  continere, 
prout  obje&um  unius  objedo  alterius  prseftantius  eft,  plufque  reali- 
tatis  continet;  ac  propterea  ad  determinandum,  quid  Mens  humana 
reliquis  interfit,  quidque  reliquis  praeftet,  neceffe  nobis  eft,  ejus 
objefti,  ut  diximus,  hoc  eft,  Corporis  humani  naturam  cognofcere. 
Eam  autem  hic  explicare  nec  poffum,  nec  id  ad  ea,  quae  demonftrare 
volo,  neceffe  eft.  Hoc  tamen  in  genere  dico,  quo  Corpus  aliquod 
reliquis  aptius  eft  ad  plura  fimul  agendum  vel  patiendum,  eo  ejus 
Mens  reliquis  aptior  eft  ad  plura  fimul  percipiendum ;  et  quo  unius 
corporis  a&iones  magis  ab  ipfo  folo  pendent,  et  quo  minus  alia 
corpora  cum  eodem  in  agendo  concurrunt,  eo  ejus  mens  aptior  eft 
ad  diftin&e  inteiligendum.    Atque  ex  his  prxftantiam  unius  mentis 
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prae  aliis  cognofcere  poflumus:  deinde  caufam  etiam  videre,  cur 
noftri  Corporis  non  nifi  admodum  confufam  habeamus  cognitionem , 
et  alia  plura,  qu*  in  fequentibus  ex  his  deducam.  Qua  de  caufa 
opene  pretium  eflc  duxi,  h«c  ipfa  accuratius  explicareetdemonftrare, 
ad  quod  necefle  eft,  pauca  de  natura  corporum  praemittere. 

A  X  I  O  M  A    I. 
Omnia  corpora  vel  moventur  vel  quiefcunt. 

A  X  I  O  M  A    II. 

Unumquodque  corpus  jam  tardius  jam  celerius  movetur. 

L  E  M  M  A    I. 

Corpora  ratione  motus  et  quietis,  celeritatis  et  tarditatis,  et  non 
ratione  fubftantia  ab  invicem  diftinguuntur. 

DEMONSTRATIO. 

Primam  partem  hujus  per  fe  notam  fuppono.  At  quod  ratione 
fubftantise  non  diftinguantur  corpora,  patet  tam  ex  Prop.  5.  quam 
8.  p,  1.  Sed  clarius  ex  iis..  quse  in  Schol.  Prop.  15.  p.i.  difta  funt. 

L  E  M  M  A    II. 

Omnia  eorpora  in  quibufdam  conveniunt. 

DEMONSTRATIO. 

In  his  enim  omnia  corpora  conveniunt,  quod  unius  ejufdemque 
attributi  conceptum  involvunt  (per  Defin.  1.  hujus).  Deinde,  quod 
jam  tardius  jam  celerius,  et  abfolute  jam  moverijamquiefcerepoifunt. 

L  E  M  M  A    III. 

Corpus  motum  vci  quiefeens  ad  motum  vei  quietem  determinari 
debuit  ab  alio  corpore,  qisod  etiam  ad  motum  vel  qaietem  detcrmina- 
tum  fuit  ab  alio,  et  illud  iterum  ab  alio,  et  fic  in  infinitum. 

DEMONSTRATIO. 

Corpora  (pcr  Defin.  i.hujus)  res  fmgulares  funt,  qu»  (per  Lcmma 
1.)  ratione  motus  et  quietis  ab  invicem  diftinguuntur;  adeoque 
(per  Prop.  28.  p.  1.)  unumquodque  ad  motum  vel  quietem  neceflario 
determinari  debuit  ab  alia  re  fingulari,  nempe  (per  Prop.  6.  hujus) 
ab   alio   corpore,    quod   (per  Axiom.    1.)  etiam   vel  movetur  vel 
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quiefcit.  At  hoc  etiam  (per  eandem  rationem)  moveri  vel  quiefcere 
non  potuit,  nifi  ab  alio  ad  motum  vel  quietem  determinatum  fuiffet, 
et  hoc  iteram  (per  eandem  rationem)  ab  alio,  et  fic  in  infinitum. 
Q.  E  D. 

CO&OLLARIUM. 

Hinc  fequitur,  corpus  motum  tamdiu  moveri,  donec  ab  alio  cor- 
pore  ad  quiefcendum  determinetur;  et  corpus  quiefcens  tamdiu  etiam 
quiefcere,  donec  ab  alio  ad  motum  determinetur.  Quod  etiam  per 
fe  notum  eft.  Nam  cum  fuppono,  corpus  ex.  gr.  A  quiefcere,  nec 
ad  alia  corpora  mota  attendo,  nihil  de  corpore  A  dicere  potero, 
nifi  quod  quiefcat.  Quod  fi  poftea  contingat,  ut  corpus  A  moveatur, 
id  fane  evenire  non  potuit  ex  eo,  quod  quiefcebat;  ex  eo  enim 
nil  aliud  fequi  poterat,  quam  ut  corpus  A  quiefceret.  Si  contra 
fupponatur  A  moveri,  quotiefcunque  ad  A  tantum  attendimus,  nihil 
de  eodem  affirmare  poterimus,  nifi  quod  moveatur.  Quod  fi  poftea 
contingat,  ut  A  quiefcat,  id  fane  evenire  etiam  non  potuit  ex  motu, 
quem  habebat;  ex  motu  enim  nihil  aliud  fequi  poterat,  quam  ut  A 
moveretur:  contingit  itaque  a  re,  quse  non  erat  in  A,  nempe  a  caufa 
externa,  a  qua  ad  quiefcendum  determinatum  fuit. 

A  X  I  O  M  A  I. 
Omnes  modi,  quibus  corpus  aliquod  ab  alio  afficitur  corpore,  ex 
natura  corporis  affecti  et  fimui  ex  natura  corporis  afficientis  fequun- 
tur;  ha  ut  unum  idemque  corpus  diverfimode  moveatur  pro  diverfi- 
tate  naturse  corporum  moventium,  et  contra  ut  diverfa  corpora  ab 
uno  eodemque  corpore  diverfimode  moveantur. 

A  X  I  O  M  A  II. 
Cum  corpus  motum  alteri  quiefcenti,  quod  dimovere  nequit, 
impingit,  refleditur,  ut  moveri  pergat,  et 
angulus  linese  motus  refledionis  cum  plano 
corporis  quiefcentis,  cui  impegit,  sequalis 
erit  angulo,  quem  linea  motus  incidentiae 
cum  eodem  plano  efficit. 


Atque  hsec  de  corporibus  fimpliciflimis ,  quse  fcilicet  folo  motu  et 
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quiete,  celeritate  et  tarditate  ab  invicem  diftinguuntur:  jam  ad  com- 
pofita  afcendamus. 

D  E  F  I  N  I  T  I  O. 

Cum  corpora  aUquot  ejufdem  aut  diverfa  magnitudinis  a  reliquis 
ita  coercentur,  ut  invicem  incumbant,  vei  fi  eodem  aut  diverfis  ceieri- 
tatis  gradibns  moventur,  ut  motus  fuos  invicem  eerta  quadam  ratione 
communicent,  iiia  corpora  invicem  unita  dicemus,  et  omnia  fimui  unum 
corpus,  five  Individuum  componere,  quod  a  reiiquis  per  hanc  corporum 
unionem  diftinguitur. 

A  X  I  O  M  A    III. 

Quo  partes  Individui,  vel  corporis  compofiti,  fecundum  majores 
vel  minores  fuperficies  fibi  invicem  incumbunt,  eo  difficilius  vel 
facilius  cogi  poffunt,  ut  fitum  fuum  mutent,  et  confequenter  eo 
facilius  vel  difficilius  effici  poteft,  ut  ipfum  Individuum  aliam  figuram 
induat.  Atque  hinc  corpora,  quorum  partes  fecundum  magnas  fuper- 
ficies  invicem  incumbunt,  dura;  quorum  autem  partes  fecundum 
parvas,  moUia;  et  quorum  denique  partes  inter  fe  moventur,  fluida 
vocabo. 

L  E  M  M  A    IV. 

Si  corporis,  five  Indtvidui,  quod  ex  piuribus  corporibus  eomponitur, 
quadam  corpora  fegregentur,  et  fimui  totidem  aiia  ejufdem  natura, 
eorum  ioco  fuccedant,  retinebit  Individuum  fuam  naturam  uti  antea, 
abfque  ulia  ejus  forma  mutatione. 

DEMONSTRATIO. 

Corpora  enim  (per  Lem.  i.)  ratione  fubftantia  non  diftinguuntur; 
id  autem,  quod  formam  Individui  conftituit,  in  corporum  unione 
(per  Defin.  prac.)  confiftit;  atqui  haec  (per  hypot/iefiri),  tametfi  cor- 
porum  continua  fiat  mutatio,  retinetur:  retinebit  ergo  Individuum, 
tam  ratione  fubftantiac  quam  modi,  fuam  naturam  uti  ante.  Q.E.D. 

L  E  M  M  A    V. 

Si  partes,  Individuum  componentes ,  majores  minoresve  evadant, 
ea  tamen  proportione,  ut  omnes  eandem  ut  antea  ad  invicem  motus 
et  quietis  rationem  fervent ,  retinebit  itidem  Individuum  fuam  naturam 
ut  antea,  abfque  ulia  forma  mutatione. 
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D1M0N8TR ATIO 

hujus  eadem  eft  ac  praecedentis  Lemmatis. 

L  E  M  M  A  VI. 
Si  corpora  quadam,  Individuum  componcntia,  motum,  quem  verfus 
unam  partcm  habent,  aliam  vcrfus  fleftere  cogantur;  at  ita  ut  motus 
fuos  continuarc  poffint,  atquc  tnvicem  cddcm  qua  antca  rationc  com- 
mumcare;  rctincbit  itidcm  Individuum  fuam  naturam,  abfquc  ulla 
forma  mutatione. 

DEMON  STR ATIO 

per  fe  patet.    Id  enim  omne  retinere  fupponitur,  quod  in  ejufdem 
definitione  formam  ipfius  conftituere  diximus. 

L  E  M  M  A    VII. 
Retinct  pratcrca  Individuum  fic  compofitum  fuam  naturam,  fivc  id 
fccundum  totum  movcatur  fivc  quiefcat,  fivc  verfus  hanc  five  vcrfus 
illam  partcm  movcatur,  dummodo  unaquaquc  pars  motumfuum  rctincat, 
tumquc  uti  antea  rcliquis  communicet. 

DEMONSTRATIO 

patet  ex  ipfius  definitione,  quam  vide  ante  Lem.  4. 

SCHOLIUM. 

His  itaque  videmus,  qua  ratione  Individuum  compofitum  poffit 
multis  modis  affici,  ejus  nihilominus  naturft  fervatl  Atque  hucufque 
Individuum  concepimus,  quod  non  nifi  ex  corporibus,  quse  folo 
motu  et  quiete,  celeritate  et  tarditate  inter  fe  diftinguuntur,  hoc 
eft,  quod  ex  corporibus  fimpliciffimis  componitur.  Quod  fi  jam  aliud 
concipiamus,  ex  pluribus  diverfse  naturse  Individuis  compofitum, 
idem  pluribus  aliis  modis  pofle  affici  reperiemus,  ipfius  nihilominus 
naturd  fervatd.  Nam  quandoquidem  ejus  unaquseque  pars  ex  pluribus 
corporibus  eft  compofita;  poterit  ergo  (per  Lcm.  praced.)  unaquaeque 
pars,  abfque  ulla  ipfius  naturse  mutatione,  jam  tardius  jam  celerius 
moveri,  et  confequenter  motus  fuos  citius  vel  tardius  reliquis  com- 
municare.  Quod  fi  praeterea  tertium  Individuorum  genus,  ex  his 
fecundis  compofuum,  concipiamus,  idem  multis  aliis  modis  affici 
pofle  reperiemus,  abfque  ulla  ejus  formse  mutatione.  Et  fi  fic  porro 
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in  infinitum  pergamus,  facile  concipiemus,  totamNaturam  unum  efle 
Individuum,  cujus  partes,  hoc  eft  omnia  corpora,  infinitis  modis 
variant,  abfque  ulla  totius  Individui  mutatione.  Atque  hsec,  fi  ani- 
mus  fuiflet  de  corpore  ex  profeflb  agere,  prolixius  explicare  et  de- 
monftrare  debuiflem.  Sed  jam  dixi  me  aliud  velle,  nec  alia  dc  caufa 
hsec  adferre,  quam  quia  ex  ipfts  ea,  quse  demonftrare  conftitui,  fa- 
cile  poflum  deducere. 

POSTULATA. 
L    Corpus  humanum  componitur  ex  plurimis  (diverfse  natune)  in- 
dividuis,  quorum  unumquodque  valde  compofitum  eft. 

II.  Individuorum,  ex  quibus  Corpus  humanum  componitur,  quse- 
dam  fluida,  qusedam  mollia,  et  qusedam  denique  dura  funt. 

III.  Individua  Corpus  humanum  componentia,  et  confequenter 
ipfum  humanum  Corpus  a  corporibus  externis  plurimis  modis  afficitur. 

IV.  Corpus  humanum  indiget,  ut  confervetur,  plurimis  aliis  cor- 
poribus,  a  quibus  continuo  quafi  regeneratur. 

V.  Cum  Corporis  humani  pars  fluida  a  corpore  externo  determi- 
natur,  ut  in  aliam  mollem  fsepe  impingat,  ejus  planum  mutat,  et 
veluti  qusedam  corporis  externi  impellentis  veftigia  eidem  imprimit. 

VL  Corpus  humanum  poteft  corpora  externa  plurimis  modis 
movere,  plurimifque  modis  difponere. 

PROPOSITIO   XIV. 

Mcns  humana  apta  eft  ad  plurima  pcrcipiendum ,  et  eo  aptior,  quo 
ejus  Corpus  pluribus  modis  difponi  potefl. 

DEMONSTRATIO. 

Corpus  enim  humanum  (per  Poft.  3.  et  6.)  plurimis  modis  a  cor- 
poribus  externis  afficitur,  difponiturque  ad  corpora  externa  plurimis 
modis  afficiendum.  At  omnia,  quae  in  Corpore  humano  contipgunt, 
(per  Prop.  12.  hujus)  Mens  humana  percipere  debet;  eft  ergo  Mens 
humana  apta  ad  plurima  percipiendum,  et  eo  aptior,  etc.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO   XV. 

Idco,  qua  cffc  formalc  humans  Mentis  conftituit,  mn  eft  fimpkx, 
fed  ex  plurims  ideis  compofita. 
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DEMONSTRATIO. 

Idea,  quae  effe  fonnale  hinaane  Mentis  conftituit,  eft  idea  Corpo- 
ris  (per  Prop.  13.  hujus),  quod  (per  Poft.  1.)  ex  plurimis  valde 
compofitis  Individuis  componitur.  At  cujufcunque  Individui,  corpus 
componentis,  datur  neceflario  (per  Coroii.  Prop.  8.  hujus)  in  Deo 
idea;  ergo  (per  Prop.  7.  hujus)  idea  Corporis  humani  ex  plurimis 
hifce  partium  componentium  ideis  eft  compofita.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO  XVI. 
Idea  cujufcunque  modi,  quo  Corpus  humanum  a  corporibus  extcrnis 
afficitur,  invoivere  dehet  naturam  Corporis  hutnani,  et  fimui  naturam 
corporis  externi. 

DEMONSTRATIO. 

Omnes  enim  modi,  quibus  corpus  aliquod  afficitur,  ex  natura 
corporis  affe&i,  et  fimul  ex  natura  corporis  afficientis  fequuntur 
(per  Axiom.  1.  poft.  Coroii.  Lem.  3.) :  quare  eorum  idea  (per  Axiom. 
4.  p.  1.)  utriufque  corporis  naturam  neceffario  involvet;  adeoque 
idea  cujufcunque  modi,  quo  Corpus  humanum  a  corpore  externo  affi- 
citur,  Corporis  humani  et  corporis  externi  naturam  involvit.  Q.E.D. 

COROLLARIUM  I. 

Hinc  fequitur  primo,  Mentem  humanam  plurimorum  corporum  na- 
turam  una  cum  fui  corporis  natura  percipere. 

COROLLARIUM     II. 

Sequitur 'fecundo,  quod  idese,  quas  corporum  externorum  habe- 
mus,  magis  noftri  corporis  conftitutionem  quam  corporum  externorum 
naturam  indicant;  quod  in  Appendice  panis  primse  multis  exemplis 
explicui. 

PROPOSITIO   XVII. 

Si  humanum  Corpus  afe&um  eft  modo,  qui  naturam  Corporis  aii- 
cujus  externi  invoivit,  Mens  humana  idem  corpus  externum  ut  aftu 
exiftens,  vei  ut  fihi  prafens  contempidhitur,  donec  Corpus  afficiatur 
afe&u,  qui  ejufdem  corporis  exiftentiam  vei  prafentiam  feciudat. 

DEMON  STRATIO 

patet.  Nam  quamdiu  Corpus  humanum  fic  affe&um  eft,  tamdiu 
Mens  humana  (per  Prop.  12.  hujus)  hanc  corporis  affeetionem  con- 
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templabitur;  hoc  eft  (per  Prop,  preeced.),  ideam  habebit  modi  a&u 
exiftentis,  quse  naturam  corporis  externi  involvit;  hoc  eft  ideam, 
quse  exiftentiam  vel  pnefentiam  naturae  corporis  externi  non  fedudit, 
fed  ponit;  adeoque  Mens  (per  CorolL  i.  praced.)  corpip  externum 
ut  a&u  exiftens,  vel  ut  pnefens  contemplabitur,  donec  afficiatur 
etc.    Q.  E.  D. 

COROLLARIUM. 

Mens  corpora  externa,  a  quibus  Corpus  humanum  femel  affeftum 
fuit,  quamvis  non  exiftant  nec  prefentia  fint,  contemplari  tamen 
poterit,  velut  prsefentia  eflent. 

DEMONSTRATIO. 

Dum  corpora  externa  Corporis  humani  partes  fiuidas  ita  determi- 
nant,  ut  in  molliores  fsepe  impingant,  earum  plana  (per  Pofi.  5.) 
mutant;  unde  fit  (vide  Axiom.  2.  poft  Coroll.  Letn.  3.),  ut  inde  alio 
modo  refleftantur  quam  antea  folebant,  et  ut  etiam  poftea,  iifdem 
novis  planis  fpontaneo  fuo  motu  occurrendo,  eodem  modo  reflettan- 
tur,  ac  cum  a  corporibus  externis  verfus  illa  plana  impulfse  funt; 
et  confequenter,  ut  Corpus  humanum,  dum  fic  reflexse  moveri  pergunt, 
eodem  modo  afficiant,  de  quo  Mens  (per  Prop.  12.  hujus)  iterum 
cogitabit;  hoc  eft  (per  Prop.  17.  hujus),  Mens  iterum  corpus  exter- 
num  ut  prefens  contemplabitur;  et  hoc  tories,  quoties  Corporis 
humani  partes  fluidse  fpontaneo  fuo  motu  iifdem  planis  occurrent. 
Quare,  quamvis  corpora  externa,  a  quibus  Corpus  humanum  affeftum 
femel  fuit,  non  exiftant,  Mens  tamen  eadem  toties  ut  prefentia 
contemplabitur,  quoties  hsec  corporis   a&io  repetetur.  Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Videmus  itaque  qui  fieri  potest  ut  ea,  qu»  non  funt,  veluti 
pnefentia  contemplemur,  ut  faepe  fit*  Et  fieri  poteft,  ut  hoc  aliisde 
caufis  contingat;  fed  mihi  hic  fufficit  oftendifle  unam,  per  quam  rem 
fic  poflim*explicare,  ac  fi  ipfam  per  veram  caufam  oftendiflem;  nec 
tamen  credo  me  a  vera  longe  aberrare,  quandoquidem  omnia  illa, 
quse  fumpfi,  poftulata  vix  quicquam  continent,  quod  non  conftet 
experientift,  de  qua  nobis  non  licet  dubitare,  poftquam  oftendimus 
Corpus  humanum,  prout  ipfum  fentimus,  exiftere  (yide  Coroll.  poft 

*    Ed.  Pr.:  pofem. 
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Prop.  13.  hujus).  Pneterea  (ex  Coroii.  praced.  et  Coroii.  2.  Prop.  16. 
hujus)  dare  intelligimus,  quaenam  fit  differentia  inter  ideam  ex.  gr. 
Petri,  quse  effentiam  Mentis  ipfius  Petri  conftituit,  et  inter  ideam 
ipfios  Petri,  quse  in  alio  homine,  puta  in  Paulo  eft.  Illa  enim 
effentiam  Corporis  ipfius  Petri  direfte  expticat,  nec  exiftentiam 
involvit,  nifi  quamdiu  Petrus  exiftit;  hsec  autem  magis  conftitutionem 
Corporis  Pauli  quam  Petri  naturam  indicat,  et  ideo,  durante  illa 
Corporis  Pauli  conftitutione,  Mens  Pauli,  quamvis  Petrus  nonexiftat, 
ipfum  tamen  ut  fibi  pnefentem  contemplabitur.  Porro,  ut  verba 
ufiuta  retineamus,  Corporis  humani  affediones,  quarum  ideae  corpora 
externa  velut  nobis  prsefentia  repraefentant,  rerum  imagines  vocabimus, 
tainetfi  rerum  figuras  non  referunt.  £t  cum  Mens  hac  ratione  con- 
templatur  corpora,  eandem  imaginari  dicemus.  Atque  hic,  ut  quid 
fit  "error  indicare  incipiam,  notetis  velim,  Mentis  imaginationes  in  fe 
fpeftatas  nihil  erroris  continere;  five  Mentem  ex  eo,  quod  imagina- 
tur,  non  errare;  fed  tantum  quatenus  confideratur  carere  idel,  quse 
exiftentiam  iilarum  rerum,  quas  fibi  prsefentes  imaginatur,  fecludat. 
Nam  fi  Mens,  dum  xt%  non  exiftentes  ut  fibi  praefentes  imaginatur, 
fimul  fciret,  res  illas  revera  non  exiftere,  hanc  fane  imaginandi  poten- 
tiam  virtuti  fuse  natura,  non  vitio  tribueret;  prsefertim  fi  hsec  imagi- 
nandi  facultas  a  fola  fua  natura  penderet,  hoc  eft  (pcrDcfin.j.p.  1.), 
fi  haec  Mentis  imaginandi  facultas  libera  effet. 

PROPOSITIO  XVHI. 
Sf  Corpus  humanum  a  duobus  vel  pluribus  corporibus  fimul  affe&um 
fuerit  fcmel,  ubi  Mens  poftea  eorum  aliquod  imaginabitur,  ftatim  et 
aiiorum  recordabitur. 

DEMONSTRATIO. 

Mens  (per  Coroil.  praced.)  corpus  aliquod  ea  de  caufa  imaginatur, 
quia  fcilicet  humanum  Corpus  a  corporis  externi  veftigiis  eodem  modo 
afficitur  difponiturque,  ac  affeftum  eft,  cum  qusedam  ejus  partes  ab 
ipfo  corpore  externo  fuerunt  impulfse:  fed  (per  hypothefin)  Corpus 
tum  ita  fuit  difpofitum,  ut  Mens  duo  fimul  corpora  imaginaretur; 
ergo  jam  etiam  duo  fimul  imaginabitur ,  atque  Mens  ubi  alterutrum 
imaginabitur,  ftatim  et  alterius  recordabitur.  Q.  E.  D. 
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SCHOLIUM. 

Hinc  clare  intelligimus,  quid  fit  Memoria.    Est  cnim  nihil  aliud 
quam   qusedam   concatenatio  idearum,   naturam  rerum,  quae   extra 
Corpus  humanum  funt,  involventium,  qu*  in  Mente  fit  fecundum 
ordinem   et    concatenationem    affe&ionum    Corporis  humani.    Dico 
prisno,  concatenationem  effe  illarum  tantum  idearum,  quae  naturam 
rerum,  quse  extra  Corpus  humanum   funt,  involvunt;  non  autem 
idearum,  que  earundem  rerum  naturam  explicant;  Sunt  enim  revera 
(per  Prop.  16.  hujus)  ideae  affe&ionum  Corporis  humani,  qu«  tam 
hujus  quam  corporum  externorum  naturam  involvunu  Dico  fecundo  , 
hanc   concatenationem  fieri  fecundum   ordinem  et  concatenationem 
affe&ionum  Corporis  humani,  ut  ipfam  diftinguerem  a  concatenatione 
idearum ,  quse  fit  fecundum  ordinem  intelle&us ,  quo  res  per  primas 
fuas  caufas  Mens  percipit,  et  qui  in  omnibus  hominibus  idem  e(L 
Atque  hinc  porro  clare  intelligimus,  cur  Mens  ex  cogitatione  unius 
rei  ftatim   in   aiterius  rei  cogitationem  incidat,   quse   nullam  cum 
priore  habet  fimilitudinem;  ut  ex.  gr.  ex  cogitatione  vocis  pom  homo 
Romanus  ftatim   in   cogitationem   fru&us   incidit,  qui  nullam  cum 
articulato  illo  fono  habet  fimilitudinem ,  nec  aliquid  commune,  nifl 
quod  ejufdem  hominis   Corpus   ab   his   duobus  affeftum  fsepe  fuit; 
hoc  eft,  quod  ipfe  homo  fsepe  vocem  pomum  audivit,  dum  ipfum 
fru&um   videret;   et  fic  unufquifque  ex  una  in  aliam  cogitationem 
incidet,  prout  rerum  imagines  uniufcujufque  confuetudo  in  corpore 
ordinavit.    Nam  miles  ex.  gr.  vifis  in  arena  equi  veftigiis  ftatim  ex 
cogitatione  equi  in  cogitationem   equitis,  et  inde  in  cogitationem 
belli,  etc.  incidet.    At  rufticus  ex  cogitatione  equi  in  cogitationem 
aratri,  agri,  etc.  incidet;  et  fic  unufquifque,  prout  rerum  imagines 
confuevit  hoc  vel  alio  modo  jungere  et  concatenare,  ex  una  in  hanc 
vel  in  aliam  incidet  cogitationem. 

PROPOSITIO  XIX. 

Mens  humana  ipfum   humanum   Corpus   non   cognofcst,  nec  ipfum 
exiftere  fcitj  nifi  per  ideas  afeffionum,  quibus  Corpus  afficitur. 

DEMONSTRATIO. 

Mens  enim  humana  eft  ipfa  idea  five  cognitio  Corporis  humani 
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(j*r  Prop.  13.  hufus),  qua  (per  Prop.  9.  hujus)  in  Deo  quidem 
eft,  quatenus  alii  rei  fingularis  ided  affe&us  confideratur;  vel,  quia 
(per  Poft.  4.)  Corpus  humanum  plurimis  corporibus  indiget,  a  qui- 
bus  continuo  quafi  regeneratur;  et  ordo  et  connexio  idearum  idem 
eft  (per  Prop.  7.  hujus),  ac  ordo  et  connexio  caufarum;  erit  hsec 
idea  in  Deo,  quatenus  plurimarum  rerum  fingularium  ideis  affe&us 
confideratur.  Deus  itaque  ideam  Corporis  humani  habet,  five  Corpus 
humanum  cognofcit,  quatenus  plurimis  aliis  ideis  affe&us  eft,  et  non 
quatenus  naturam  humanse  Mentis  conftituit,  hoc  eft  (per  Coroll. 
Prop.  11.  hvjus),  Mens  humana  Corpus  humanum  non  cognofcit. 
At  idex  affe&ionum  Corporis  in  Deo  funt,  quatenus  humanse  Mentis 
naturam  conftituit,  five  Mens  humana  eafdem  affeftiones  percipit 
(per  Prop.  ia.  Aujus);  et  confequenter  (pcr  Prop.  16.  hujus)  ipfum 
Corpus  humanum,  idque  (per  Prop.  17.  hujus)  ut  a&u  exiftens; 
percipit  ergo  eatenus  tantum  Mens  humana  ipfum  humanum  Corpus. 
Q.  E.  D. 

PROPOSITIO   XX. 

Mentis  humana  datur  etiam  in  Deo  idea  five  cognitio,  qua  in  Deo 
eodem  modo  fequitur,  et  ad  Deum  eodem  modo  refertur,  ac  idea  five 
cognitio  Corporis  humani. 

DEMONSTRATIO. 

Cogitatio  attributum  Dei  eft  (per  Prop.  1.  hu/us);  adeoque  (per 
Prop.  3.  hujus)  tam  ejus  quam  omnium  ejus  affe&ionum,  et  con- 
fequenter  (per  Prop.  n.  hujus)  Mentis  etiam  humanse  debet  ne- 
ceffario  in  Deo  dari  idea.  Deinde  hsec  Mentis  idea  five  cognitio 
non  fequitur  in  Deo  dari,  quatenus  iniinitus,  fed  quatenus  alia  rei 
fingularis  idea  affeftus  eft  (per  Prop.  9.  hujus).  Sed  ordo  et  con- 
nexio  idearum  idem  eft  ac  ordo  et  connexio  caufarum  (per  Prop.j. 
hujus);  fequitur  ergo  hsec  Mentis  idea  five  cognitio  in  Deo,  et  ad 
Deum  eodem  modo  refertur,  ac  idea  five  cognitio  Corporis.  Q.E.D. 

PROPOSITIO   XXI. 

Hac  Mentis  idea  eodem  modo  unita  eft  Menti,  ac  ipfa  Mens  unita 
eft  Corpori. 
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DEMONSTRATIO. 

Mentem  unitam  effe  Corpori  ex  eo  oftendimus,  quod  fcilicet 
Corpus  Mentis  fit  objeftum  (pide  Prop.  i%.  et  13.  hujus):  adeoque 
per  eandem  illam  rationem  idea  Mentis  cum  fuo  obje&o,  hoc  eft 
cum  ipfa  Mente,  eodem  modo  unita  effe  debet,  ac  ipfa  Mens  unita 
eft  Corpori.    Q.  E.  D.  , 

SCHOLIUM. 

H«c  Propofitio  longe  clarius  intelligitur  ex  diftis  in  SchoL  Prop. 
7.  hujus;  ibi  enim  oftendimus,  Corporis  ideam  et  Corpus,  hoc  eft 
(per  Prop.  13.  hufus)  Mentem  et  Corpus,  unum  et  idem  effe  Indi- 
viduum,  quod  jam  fub  Cogitationis  jam  fub  Extenfionis  attributo 
concipitur;  quare  Mentis  idea  et  ipfa  Mens  una  eademque  eft  res, 
quae  fub  uno  eodemque  attributo,  nempe  Cogitationis,  concipitur. 
Mentis,  inquam,  idea  et  ipfa  Mens  in  Deo  eadem  neceflitate  ex 
eadem  cogitandi  potentia  fequuntur  dari.  Nam  revera  idea  Mentis, 
hoc  eft  idea  ideae,  nihil  aliud  eft  quam  forma  idese,  quatenus  hsec 
ut  modus  cogitandi,  abfque  relatione  ad  objeftum  confideratur;  fi- 
mulac  enim  quis  aliquid  fcit,  eo  ipfo  fcit,  fe  id  fcire,  et  fimul  fcit, 
fe  fcire,  qu6d  fcit,  et  fic  in  infinitum.    Sed  de  his  poftea. 

PROPOSITIO   XXII. 
Mens  humana  tion  tantum   Corporis  affeftiones,  fed  etiam  harum 
affe&ionum  ideas  percipit. 

DEMONSTRATIO. 

Affe&ionum  idearum  ideae  in  Deo  eodem  modo  fequuntur,  et  ad 
Deum  eodem  modo  referuntur,  ac  ipfse  affedionum  idesejquodeodem 
modo  demonftratur  ac  Propofitio  20.  hujus.  At  ideae  affeftionum 
Corporis  in  Mente  humana  funt  (per  Prop.  12.  hujus),  hoc  eft  (per 
Coroll.  Prop.  11.  hujus)  in  Deo,  quatcnus  humanae  Mentis  effentiam 
conftituit;  crgo  harum  idearum  ideae  in  Deo  erunt,  quatenus  humanse 
Mentis  cognitionem  five  ideam  habet,  hoc  eft  (per  Prop.  21.  hujus) 
in  ipfa  Mente  humana,quae  propterea  non  tantum  Corporis  affe&io- 
nes,  fed  earum  etiam  ideas  percipit.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO   XXIII. 
Mens  fe  ipfam   non   cognofcit,  nifi   quatenus  Corporis  affcSionum 
ideas  percipit. 
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DEMONSTRTIO. 

Mentis  idea  five  cognitio  (per  Prop.  20.  hujus)  in  Deo  eodem 
modo  fequitur,  et  ad  Deum  eodem  modo  refertur,  ac  Corporis  idea 
five  cognitio.  At  quoniam  (per  Prop.  19.  hujus)  Mens  humana 
ipfum  humanum  Corpus  non  cognofcit;  hoc  eft  (per  Coroll.  Prop. 
11.  hujus),  quoniam  cognitio  Corporis  humani  ad  Deum  non  refer- 
tur,  quatenus  humanx  Mentis  naturam  conftituit;  ergo  nec  cognitio 
Mentis  ad  Deum  refertur,  quatenus  effentiam  Mentis  humanse  con- 
ftituit;  atque  adeo  (per  idem  Coroll.  Prop.  11.  hujus)  Mens  humana 
eatenus  fe  ipfam  non  cognofcit.  Deinde  affe&ionum,  quibus  Corpus 
afficitur,  idese  naturam  ipfius  Corporis  humani  involvunt  (per  Prop. 
16.  Au/us),  hoc  eft  (per  Prop.  13.  hujus)  cum  natura  Mentis  con- 
veniunt;  quare  harum  idearum  cognitio  cognitionem  Mentis  neceffario 
involvet:  at  (per  Prop.  praced.)  harum  idearum  cognitio  in  ipfa 
humana  Mente  eft;  ergo  Mens  humana  eatenus  tantum  fe  ipfam  novit. 
Q.  E.  D. 

PROPOSITIO   XXIV. 

Mens  humana  partium  Corpus  humanum  componentium  ad&quatam 
cogmtionem  non  involvit. 

DEMONSTRATIO. 

Partes  Corpus  humanum  componentes  ad  effentiam  ipfius  Corporis 
non  pertinent,  nifi  quatenus  motus  fuos  certa  quadam  ratione  invi- 
cem  communicant  (vidc  Defin.  poft  Coroll.  Lemmat.  3.),  et  non  qua- 
tenus  ut  Individua ,  abfque  relatione  ad  humanum  Corpus,  confiderari 
poffunt.  Sunt  enim  partes  humani  Corporis  (per  Poft.  1.)  valde 
compofita  Individua,  quorum  partes  (per  Lem.  4.)  a  Corpore  hu- 
mano,  fervata  omnino  ejufdem  natura  et  forma,  fegregari  poffunt, 
motufque  fuos  (pide  Axiom.  1.  *  poft  Lem.  3.)  aliis  corporibus  alia 
ratione  communicare;  adeoque  (per  Prop.  3.  hujus)  cujufcunque 
partis  idea  five  cognitio  in  Deo  erit,  et  quidem  (per  Prop.  9.  hujus) 
quatenus  affeAus  confideratur  alid  ided  rei  fingularis,  quse  res  fingu- 
laris  ipft  parte  ordine  Naturse  prior  eft  (per  Prop.  7.  hujus).  Quod 
idem   praeterea   etiam  de  quacunque  parte  ipfius  Individui  Corpus 


*    Ed.  Pr.:  Axiom.  2. 
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humanum  componentis  eft  dicendum;  adeoque  cujufcunque  partis 
Corpus  humanum  componentis  cognitio  in  Deo  eft,  quatenus  pluri- 
mis  rerum  ideis  affedus  eft,  et  non  quatenus  Corporis  humani  tan- 
tum  habet  ideam,  hoc  eft  (per  Prop.  i$.huj'us)  ideam,  quie  humanse 
Mentis  naturam  conftituit;  atque  adeo  (per  Corott.  Prop.  n.  hujus) 
humana  Mens  partium  Corpus  humanum  componentium  adaequatam 
cognitionem  non  involvit.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO   XXV. 

Idea  cujufcunque  affeSionis  Corporis  humani  ad&quatam  corporis 
externi  cognitionem  non  involvit. 

DEMONSTRATIO. 

Ideam  affectionis  Corporis  humani  eatenus  corporis  cxterni  natu- 
ram  involvere  oftendimus  (vide  Prop.  16.  hujus),  quatenus  externum 
ipfum  humanum  Corpus  certo  quodam  modo  determihat.  At  quatenus 
externum  corpus  Individuum  eft,  quod  ad  Corpus  humanum  non 
refertur,  cjus  idea  five  cognitio  in  Deo  eft  {per  Prop.  p.  hujus), 
quatenus  Deus  affe&us  confideratur  alterius  rei  ideft,  q\x&(perProp. 
7.  hujus)  ipfo  corpore  externo  prior  eft  naturd.  Quare  corporis 
externi  adaequata  cognitio  in  Deo  non  eft,  quatenus  ideam  affeclionis 
humani  Corporis  habet,  five  idea  affedionis  Corporis  humani  adx- 
quatam  corporis  externi  cognitionem  non  involvit.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO   XXVI. 
Mens  humana   nullum  corpus  externum  ut  a&u  exiftens  percipit, 
.nifi  per  ideas  affe&ionum  fui  Corporis. 

DEMONSTRATIO. 

Si  a  corpore  aliquo  externo  Corpus  humanum  nullo  modo  affe&um 
eft;  ergo  (per  Prop.  7.  hujus)  ncc  idea  Corporis  humani,  hoc  eft 
(per  Prop.  13.  hujus)  nec  Mens  humana ,  ide£  exiftentise  illius  cor- 
poris  ullo  ctiam  modo  affefta  cft,  five  exiftcntiam  illius  corporis 
externi  ullo  modo  percipit.  At  quatenus  Corpus  humanum  a  corpore 
aliquo  externo  aliquo  modo  afficitur,  eatenus  (per  Prop.  v6.  hujus 
cum  Corott.  ejufdem)  corpus  externum  percipit.    Q.  E.  D. 
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COROLLARIUM. 

Quatenus  Mens  humana  corpus  externum  imaginatur,  eatenus 
adaeqttatam  ejus  cognitionem  non  habet. 

DEMONSTRATIO. 

Cum  Mens  humana  per  ideas  affe&ionum  fui  Corporis  corpora 
externa  contemplatur,  eandem  tum  imaginari  dicimus  (vide  Schol. 
Prop.  17.  hujus);  nec  Mens  ali£  ratione  (per  Prop.  praced.)  corpora 
externa  ut  aftu  exiftentia  imaginari  poteft.  Atque  adeo  (per  Prop. 
2$.  hujus),  quatenus  Mens  corpora  externa  imaginatur,  eorum  adae- 
quatam  cognitionem  non  habet.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO  XXVII. 
Idea    cujufcunque    affe&ionis    Corporis   humani   adaquatam  ipfius 
humani  Corporis  cognitionem  non  involvit. 

DEMONSTRATIO, 

Quselibet  idea  cujufcunque  affeftionis  humani  Corporis  eatenus 
naturam  Corporis  humani  involvit,  quatenus  ipfum  humanum  Corpus 
certo  quodam  modo  aflici  confideratur  (vide  Prop.  16.  hujus).  At 
quatenus  Corpus  humanum  Individuum  eft,  quod  multis  aliis  modis 
affici  poteft,  ejus  idea,  etc.    Vid.  Demonft.  Prop.  25.  hujus. 

PROPOSITIO  XXVIII. 

Idea  offcdtionum  Corporis  humani ,  quatenus  ad  humanam  Mentcm 
tantum  referuntur,  non  funt  clara  et  diftinfta ,  fed  confufa. 

DEMONSTRATIO. 

Ideae  enim  affectionum  Corporis  humani  tam  corporum  externoium, 
quam  ipfius  humani  Corporis  naturam  involvunt  (j>er  Prop.  i6.hu/us); 
ncc  tantum  Corporis  humani,  fed  ejus  etiam  partium  naturam  in- 
volvere  debent;  affectiones  namque  modi  funt  (per  Poft.$.)f  quibus 
partes  Corporis  humani,  et  confequenter  totum  Corpus  afficitur.  At 
(per  Prop.  24.  et  25.  hujus)  corporum  externorum  adaequata  cognitio, 
ut  et  partium  Corpus  humanum  componentium,  in  Deo  non  eft, 
quatenus  humana  Mente,  fed  quatenus  aliis  ideis  affeclus  confidera- 
tur.  Sunt  ergo  hse  affectionum  idese,  quatenus  ad  folam  humanam 
Mentem  referuntur,  veluti  confequentise  abfque  prsemiffis,  hoc  eft 
(ut  per  fe  notum)  ideae  conflifse.    Q.  E.  D. 
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s  CHOLIUM. 

Idea,  quae  naturam  Mentis  humanae  conftituit,  demonftratur  eodem 
modo  non  efle,  in  fe  fol£  confiderata,  clara  et  diftin&a;  ut  etiam 
idea  Mentis  humanse,  et  ideae  idearum  affe&ionum  Corporis  humani, 
quatenus  ad  folam  Mentem  referuntur,  quod  unufquifque  facile 
videre  poteft. 

PROPOSITIO   XXIX. 

Idea  idea  cujufcunquc  affcftionis  Corporis  liumani  adaquatam  hu- 
mana  Mentis  cognitionem  non  invoivit. 

OEMONSTRATIO 

Idea  enim  affeftionis  Corporis  humani  (pcr  Prop.  27.  hujus)  ad- 
aequatam  ipfius  Corporis  cognitionem  non  involvit,  five  ejus  naturam 
adsequate  non  exprimit;  hoc  eft  (per  Prop.  13.  hujus),  cum  natura 
Mentis  non  convenit  adsequate;  adeoque  (per  Axiom.6.  p.  1.)  hujus 
idese  idea  adsequate  huraanae  Mentis  naturam  non  exprimit,  five 
adaequatam  ejus  cognitionem  non  involvit.    Q.  E.  D. 

COROLLARIUM. 

Hinc  fequitur,  Mentem  humanam,  quoties  ex  communi  Naturse 
ordine  res  percipit,  nec  fui  ipfius,  nec  fui  Corporis,  nec  corporum 
externorum  adaequatam,  fed  confufam  tantum  et  mutilatam  habere 
cognitionem.  Nam  Mens  fe  ipfam  non  cognofcit,  nifi  quatenus 
ideas  affe&ionum  Corporis  percipit  (per  Prop.  23.  hujus).  Corpus 
autem  fuum  (per  Prop.  10.  hujus)  non  percipit,  nifi  per  ipfas 
affe&ionum  ideas,  per  quas  etiam  tantum  (per  Prop.  26.  hujus) 
corpora  externa  percipit;  atque  adeo,  quatenus  eas  habet,  nec  fui 
ipfius  (pcr  Prop.  29.  hujus),  nec  fui  Corporis  (pcr  Prop.27.  hujus), 
nec  corporum  externorum  (per  Prop.  25.  hujus)  habet  adaequatam 
cognitionem,  fed  tantum  (pcr  Prop.  28.  hujus  cum  cjus  Schoi.)  mu- 
tilatam  et  confufam.    Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Dico  expreffe,  quod  Mens  nec  fui  ipfius,  nec  fui  Corporis,  nec 
corporum  extemorum  adaequatam,  fed  confufam  tantum  cognitionem 
habeat,  quoties  ex  communi  Naturae  ordine  res  percipit;  hoc  eft, 
quoties  externe,  ex  rerum  nempe  fortuito  occurfu,  determinatur  ad 
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hoc  vel  tUud  contemplandum,  et  non  quoties  interne,  ex  eo  fcilicet, 
quM  res  plures  fimul  contemplatur,  determinatur  ad  earundem  con- 
veniemias,  differentias,  et  oppugnantias  intelligendum;  quoties  enim 
hoc  vel  alio  modo  interne  difponitur,  tufti  res  clare  et  diftin&e  con- 
templatur,  ut  infra  oftendam. 

PROPOSITIO   XXX. 
Nos  de  duratione  noftri  Corporis  nuliam  nifi  admodum  inadaquatam 
cogmtionem  habere  pofumus. 

DEMONSTRATIO. 

Noftri  corporis  duratio  ab  ejus  eflentia  non  dependet  (per  Ax.  1. 
hujus),  nec  etiam  ab  abfoluta  Dei  natura  (per  Prop.  21.  p.  1.). 
Sed  (per  Prop.  28.  p.  1.)  ad  cxiftendum  et  operandum  determinatur 
a  talibus  caufis,  quse  etiam  ab  aliis  determinatx  funt  ad  exiftendum 
et  operandum  certa  ac  determinata  ratione,  et  hae  iterum  ab  aliis, 
et  iic  in  infinitum.  Noftri  igitur  Corporis  duratio  a  communi  Naturae 
ordine  et  rerum  conftitutione  pendet.  Qua  autem  ratione  res  con- 
ftitutae  fint,  ejus  rei  adsequata  cognitio  datur  in  Deo,  quatenus 
earum  omnium  ideas,  et  non  quatenus  tantum  humani  Corporis 
ideam  habet  (per  Coroii.  Prop.  9.  hujus)\  quare  cognitio  durationis 
noftri  Corporis  eft  in  Deo  admodum  inadaequata,  quatenus  tantum 
naturam  Mentis  humanse  conftituere  confideratur;  hoc  eft(perCoroii. 
Prop.  11.  hujus),  haec  cognitio  eft  in  noftra  Mente  admodum  inadse- 
quata.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO  XXXL, 

Nos  de  duratione  rerum  finguiarium,  qua  extra  nos  funt,  nuiiam 
nifi  admodum  inadaquatam  cognitionem  habcre  pojfumus. 

DEMONSTRATIO. 

Unaquseque  enim  res  fingularis,  ficuti  humanum  Corpus,  ab  aiia 
re  fingulari  determinari  debet  ad  exiftendum  et  operandum  certa  ac 
determinata  ratione;  et  haec  iterum  ab  alia,  et  fic  in  infinitum  (per 
Prop.  28.  p.  1).  Cum  autem  ex  hac  communi  rerum  fingularium 
proprietate  in  pnecedenti  Prop.  demonftraverimus,  nos  de  duratione 
noftri  Corporis  non  nifi  admodum  inadaequatam  cognitionem  habere; 
ergo  hoc  idem  de  rerum  fingularium  duratione  erit  concludendum, 
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quod  fcilicet  ejus  non  nifi  admodum  inadsquatam  cognitionem  ha- 
bere  poflumus.    Q.  E.  D. 

COROLLARIUM. 

Hinc  fequitur,  omnes  res  particulares  contingentes  et  corruptibiles 
efle.  Nam  de  earum  duratione  nullam  adaequatam  cognitionem  habere 
poflumus  (pcr  Prop.  praced.),  et  hoc  eft  id,  quod  per  rerum  con- 
tingentiam  et  corruptionis  poflibilitatem  nobis  eft  intelligendum  (vide 
Schoi.  i.  Prop.  33.  p.  1.).  Nam  (per  Prop.  ap.  p.  1.)  pneter  hoc 
nullum  datur  contingens. 

PROPOSITIO   XXXII. 

Omnes  idea,  quatenus  ad  Deum  referuntur,  vera  funt. 

DEMONSTRATIO. 

Omnes  enim  idese,  qux  in  Deo  funt,  cum  fuis  ideatis  omnino 
conveniunt  (pcr  CorotL  Prop.  7.  hujus),  adeoquc  (pcr  Ax.  6.  p.  1.) 
omnes  verse  funt.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO   XXXIII. 
Nihil  in  ideis  pofitivum  eft,  propter  quod  falfa  dicuntur. 

DEMONSTRATIO. 

Si  negas,  concipe,  fi  fieri  poteft,  modum  pofitivum  cogitandi, 
qui  formam  erroris  five  falfitatis  conftituat.  Hic  cogitandi  modus 
non  poteft  e(Te  in  Deo  (per  Prop. praced.);  extra  Deum  autem  etiam 
nec  efle  nec  concipi  poteft  {pcr  Prop.  15.  p.  1.).  Atque  adeo  nihil 
poteft  dari  pofitivum  in  ideis ,  propter  quod  falfse  dieuntur.  Q.  E.  D. 

PROPOSITIO   XXXIV. 
Omnis  idea,   qua  in  nobis  cft  abfoluta,  five  adaquata  et  pcrfc&o, 
vcra  eft. 

DEMONSTRATIO. 

Cum  dicimus,  dari  in  nobis  ideam  adaequatam  et  perfe&am,  nihil 
aliud  dicimus  (pcr  Corolt.  Prop.  11.  hujus),  quam  quod  in  Deo, 
quatenus  noftre  Mentis  effentiam  conftituit,  detur  idea  adsequata  et 
perfefta;  et  confequenter  (per  Prop.  32.  hujus)  nihil  aliud  dicimus, 
quam  quod  talis  idea  fit  vera.     Q.  E.  D. 
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PROPOSITIO    XXXV. 
Faifitas  confiftit  in  cognitionis  privationc,  quam  idca  inadaquata , 
fivc  mutiiata  ct  confufa  invoivunt. 

DEMONSTRATIO. 

Nihil  in  ideis  pofitivum  datur,  quod  falfitatis  formam  conftituat 
(pcr  Prop.  33.  Aufus);  at  falfitas  in  abfoluta  privatione  confiftere 
nequit  (Mentes  enim,  non  Corpora ,  errare  nec  falli  dicuntur),neque 
etiam  in  abfoluta  ignorantia;  diverfa  enim  funt  ignorare  et  errare; 
quare  in  cognitionis  privatione,  quam  rerum  inadsequata  cognitio, 
five  idea  inadsequata  et  confufse  involvunt,  confiftit.    Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

In  Scholio  Prop.  17.  hujus  Partis  explicui,  qua  ratione  error  in 
cognitionis  privatione  confiftit;  fed  ad  uberiorem  hujus  rei  explica- 
tionem  exemplum  dabo.  Nempe  falluntur  homines,  quod  fc  liberos 
effe  putant;  quse  opinio  in  hoc  folo  confiftit,  quod  fuarum  adionum 
fint  confcii,  et  ignari  caufarum,  a  quibus  determinantur.  Hsec  ergo 
eft  eorum  libenatis  idea,  quod  fuarum  aftionum  nullam  cognofcant 
caufam.  Nam  quod  ajunt,  humanas  adiones  a  voluntate  pendere, 
verba  funt,  quorum  nullam  habent  ideam.  Quid  enim  voluntas  fit, 
et  quomodo  moveat  Corpus,  ignorant  omnes;  qui  aliudja&ant, 
animse  fedes  et  habitacula  fingunt,  vel  rifum  vel  naufeam  movere 
folent.  Sic  cum  folem  intuemur,  eum  ducentos  circiter  pedes  a 
nobis  diftare  imaginamur;  qui  error  in  hac  fola  imaginatione  non 
confiftit,  fed  in  eo,  qu6d  dum  ipfum  fic  imaginamur,  veram  ejus 
diftantiam,  et  hujus  imaginationis  caufam  ignoramus.  Nam  tametfi 
poftea  cognofcamus,  eundem  uhra  600  terrse  diametros  a  nobis 
diftare,  ipfum  nihilominus  prope  adefie  imaginabimur;  non  enim  folem 
adeo  propinquum  imaginamur  propterea,  quod  veram  ejus  diftantiam 
ignoramus,  fed  propterea,  quod  affe&io  noftri  Corporis  efientiam 
folis  involvit,  quatenus  ipfum  Corpus  ab  eodem  afficitur. 

PROPOSITIO   XXXVI. 
Idca  inad&quata,  ct   confufa  cadcm  ncccffitatc    confcquuntur ,   ac 
adaquata,  fivc  clara  ac  diftinfta  idca. 
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DEMONSTRATIO. 

Ideae  omnes  in  Deo  funt  (j>cr  Prop.  15.  p.  1);  et,  quatenus  ad 
Deum  referuntur,  funt  vers  (per  Prop.  32.  hujus)  et  (jper  Coroil. 
Prop.  7.  hujus)  adaequatae;  adeoque  nulhe  inadsequatae  nec  confufse 
funt,  nifi  quatenus  ad  fingularem  alicujus  Mentem  referuntur  (qua 
de  re  vide  Prop.  24.  et  28.  hujus):  adeoque  omnes,  tam  adaequatse 
quam  inadsequatse ,  eadem  neceflitate  (per  Coroll.  Prop.  6.  hujus) 
confequuntur.     Q.  E.  D. 

PROPOSITIO   XXXVII. 

Id,  quod  omnibus  commune  (de  his  vide  fupra  Lemma  a.) ,  quodque 
aque  in  parte  ac  in  toto  eft,  nullius  rei  fingularis  ejfentiam  conftituit. 

DEMONSTRATIO. 

Si  negas,  concipe,  fi  fieri  poteft,  id  eflentiam  alicujus  rei  fingu- 
laris  conftituere;  nempe  effentiam  B.  Ergo  (per  Defin.  2.  hujus)  id 
fine  B  non  poterit  effe  neque  concipi;  atqui  hoc  eft  contra  hypo- 
thefin:  Ergo  id  ad  effentiam  B  non  pertinet,  nec  alterius  rei  fmgu- 
laris  effentiam  conftituit.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO   XXXVIII. 
Jiia,  qua  omnibus  communia,  quaque  aque  in  parte  ac  in  toto  funt, 
non  pojfunt  concipi  nifi  adaquate. 

DEMONSTRATIO. 

Sit  A  aliquid,  quod  omnibus  corporibus  commune,  quodque 
aque  in  parte  cujufcunque  corporis  ac  in  toto  eft.  Dico  A  non  poffe 
concipi  nifi  adaequate.  Nam  ejus  idea  (per  CoroiL  Prop.  7.  hujus) 
erit  neceffario  in  Deo  adxquata,  tam  quatenus  ideam  Corporis  hu- 
mani,  quant  quatenus  ideas  habet  ejufdem  affeftionum,  quae  (per 
Prop.  16,  25,  et  27.  hujus)  tam  Corporis  humani  quam  corporum 
externorum  naturam  ex  parte  involvunt;  hoc  eft  (per  Prop.  12.  et  13. 
/wjus),  hsec  idea  erit  neceffario  in  Deo  adsequata,  quatenus  Mentem 
humanam  conftituit,five  quatenus  ideas  habet,quse  in  Mentehumana 
funt;  Mens  igitur  (per  Coroii.  Prop.  11.  hu/us)  A  neceffario  adx- 
quate  percipit,  idque  tam  quatenus  fe,  quam  quatenus  fuum,  vel 
quodcunque  externum  corpus  percipit,  nec  A  alio  modo  poteft  con- 
cipi.    Q.  E.  D. 


D  c    M  e  n  t  e.  107 

COaOLLARIUM. 

Hinc  fequitur,  dari  quafdam  ideas,  five  notiones,  omnibus  homini- 
bus  communes;  Nam  (per  Lem.  2.)  omnia  corpora  in  quibufdam 
conveniunt,  quse  (per  Prop.  praced.)  ab  omnibus  debent  adaequate, 
five  clare  et  diftin&e  percipi. 

PROPOSITIO    XXXIX. 
Id,  quod  Corpori  humano  et  quibufdam  corporibus  externis,  a  qui- 
bus  Corpus  humanum  affici  foiet,  quodque  in  cujufcunque  horum  parte 
aquc   ac  in  toto   commune  eft   et  proprium,  ejus  etiam  idea  erit  in 
Mente  adaquata. 

DEMONSTRATIO. 

Sit  A  id,  quod  Corpori  humano  et  quibufdam  corporibus  externis 
commune  eft  et  proprium,  quodque  seque  in  humano  Corpore  ac  in 
iifdem  corporibus  externis,  et  quod  denique  seque  in  cujufcunque 
corporis  externi  parte  ac  in  toto  eft.  Ipfius  A  dabitur  in  Deo  idea 
adsequata  (per  Coroli.  Prop.7.  hujus),  tam  quatenus  ideam  Corporis 
humani,  quam  quatenus  pofitorum  corporum  externorum  ideas  habet. 
Ponatur  jam  humanum  Corpus  a  corpore  externo  affici  per  id,  quod 
cum  eo  habet  commune,  hoc  eft  ab  A:  hujus  affeftionis  idea  pro- 
prietatem  A  involvet  (per  Prop.  16.  hujus)9  atque  adeo  (per  idem 
Coroll.  Prop.  7.  hujus)  idea  hujus  affeftionis,  quatenus  proprietatem 
A  involvit,  erit  in  Deo  adsequata,  quatenus  idel  Corporis  humani 
affe&us  eft;  hoc  eft  (per  Prop.  13.  hujus)  quatenus  Mentis  humanse 
naturam  conftituit;  adeoque  (per  Coroii.  Prop.  11.  hujus)  haec  idea 
eft  etiam  in  Mente  humana  adaequata.     Q.  E.  D. 

COROLLARIUM. 

Hinc  fequitur,  quod  Mens  eo  aptior  eft  ad  plura  adsequate  perci- 
piendum ,  quo  ejus  Corpus  plura  habet  cum  aliis  corporibus  communia. 

PROPOSITIO   XL. 
Qtuuunquc  idea  in  Mente  fequuntur  ex  idcis,   qua  in  ipfa  funt 
adaquata,  funt  etiam  adaquata. 

DEM  ONSTR ATIO 

patet.  Nam  cum  dicimus,  in  Mente  humana  ideam  fequi  ex  ideis, 
quse  in  ipfa  funt  adaequatae,  nihil  aliud  dicimus  (per  Coroii.  Prop.  11. 
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hujus),  quam  quod  in  ipfo  Divino  intelle&u  detur  idea,  cujus  Deus 
eft  caufa,  non  quatenus  infinitus  eft,  nec  quatenus  plurimarum  reratn 
fingubrium  ideis  affe&us  eft,  fed  quatenus  tantum  humanse  Mentis 
effentiam  conftituit. 

scholium  L 
His  caufam  Notionum,  quse  Communes  vocantur,  quaeque  ratiocinii 
noftri  fundamenta  funt,  explicui.  Sed  alise  quorundam  axiomatum 
five  notionum  caufae  dantur,  quas  hac  noftra  methodo  explicare  e  re 
foret;  ex  iis  namque  conftaret,  quaenam  notiones  pne  reliquis  utiliores, 
quaenam  vero  vix  ullius  ufus  effent.  Deinde  quaenam  communes,  et 
qusenam  iis  tantum,  qui  prsejudiciis  non  laborant,  clarse  et  diftin&ae, 
et  quaenam  denique  male  fundatae  fint.  Prseterea  conftaret,  unde 
notiones  illse,  quas  Sccundas  vocant,  et  confequenter  axiomata, 
quae  in  iifdem  fundantur,  fuam  duxerunt  originem,  et  alia,  quse  circa 
haec  aliquando  meditatus  fum.  Sed  quoniam  haec  alii  dicavi  Tra&atui, 
et  etiam,  ne  propter  nimiam  hujus  rei  prolixitatem  faftidium  crearcm, 
hac  re  hic  fuperfedere  decrevi.  Attamen  ne  quid  horum  omittam, 
quod  fcitu  neceffarium  fit,  caufas  breviter  addam,  ex  quibus  termini 
Tranfccndentaks  di&i  fuam  duxerunt  originem,  ut  Ens,  Res,  Aliquid. 
Hi  termini  ex  hoc  oriuntur,  qu6d  fcilicet  humanum  Corpus,  quando- 
quidem  limitatum  eft,  tantum  eft  capax  certi  imaginum  numeri  (auid 
imago  fit  expUcui  in  SchoL  Prop.  17.  hujus)  in  fe  diftinde  fimui 
formandi;  qui  fi  excedatur,  hae  imagines  confundi  incipient;  et  fi  hic 
imaginum  numerus,  quarum  Corpus  eft  capax,  ut  cas  in  fe  fimul 
diftinde  formet,  longe  excedatur,  omnes  inter  fe  plane  confundentur. 
Cum  hoc  ita  fe  habeat,  patet  ex  Coroll.  Prop.  17.  et  Prop.  18. 
hujus,  quod  Mens  humana  tot  corpora  diftincte  fimui  imaginari 
poterit,  quot  in  ipfius  Corpore  imagines  poffunt  fimul  formari.  At 
ubi  imagines  in  Corpore  plane  confunduntur,  Mens  etiam  omnia 
corpora  confufe  fine  ulla  diftinclione  imaginabitur,  et  quafi  fub  uno 
attributo  comprehendet,  nempe  fub  attributo  Entis,  Rei,  etc.  Poteft 
hoc  etiam  ex  eo  deduci,  quod  imagines  non  femper  seque  vigeant^ 
et  ex  aliis  caufis  his  analogis,  quas  hic  explicare  non  eft  opus;  nam 
ad  noftrum,  ad  quem  collimamus,  fcopum  unam  tantum  fufficit 
confiderare.  Nam  omnes  huc  redeunt,  quod  hi  termini  ideas  fignificent 
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fumrao  gradu  confufas.  Ex  fimilibus  deinde  caufis  ortae  funt  notiones 
illse,  quas  Univerfaies  vocant,  ut  Homo,  Equus,  Canis,  etc.  Vide- 
licet,  quia  in  Corpore  humano  tot  imagines  ex  gr.  hominum  forman- 
tur  Gmul,  ut  vim  imaginandi,  non  quidem  penitus,  fed  eo  ufque 
tamen  fuperent,  ut  fingulorom  parvas  differentias  (videlicet  uniufcu- 
jufque  colorem,  magnitudinem,  etc.)  eorumque  determinatum  numerum 
Mens  imaginari  nequeat,  et  id  tantum,  in  quo  omnes,  quatenus 
Corpus  ab  iifdem  afficitur,  conveniunt,  diftinfte  imaginetur;  nam  ab 
eo  Corpus,  maxime  fcilicet  ab  unoquoque  fingulari,  affeftum  fuit; 
atque  hoc  nomine  hominis  exprimit,  hocque  de  infinitis  fingularibus 
predicat.  Nam  fingularium  determinatum  numerum,  ut  diximus, 
imaginari  nequit.  Sed  notandum ,  has  notiones  non  ab  omnibus  eodem 
modo  fonnari,  fed  apud  unumquemque  variare  pro  ratione  rei,  a  qua 
Corpus  affeftum  fsepius  fuit,  quamque  facilius  Mens  imaginatur  vel 
recordatur.  £x.  gr.  qui  faepius  cum  admiratione  hominum  ftaturam 
contemplati  funt,  fub  nomine  hominis  intelligentanimalereftaeftatune; 
qui  vero  aliud  aflueti  funt  contemplari,  aliam  hominum  communem 
imaginem  formabunt,  nempe,  hominem  efle  animal  rifibile;  animal 
bipes  fine  plumis;  animal  rationale;  et  ficde  reliquis  unufquifque  pro 
difpofitione  fui  corporis  rerum  univerfales  imagines  formabit.  Quare 
non  mirum  eft,  quod  inter  Philofophos,  qui  res  naturales  per  folas 
rerum  imagines  explicare  voluerunt,  tot  fint  ortse  controverfia. 

SCHOLIUM     II. 

Ex  omnibus  fupra  diftis  clare  apparet,  nos  multa  percipere,  et 
notiones  univerfales  formare  1°.  ex  fingularibus ,  nobis  per  fenfus 
mutilate,  confufe,  et  fine  ordine  ad  intelleftum  repnefentatis  (Vidc 
CorolL  Prop*  a$.  hujus):  et  ideo  tales  perceptiones  cognitionem  ab 
experientia  vaga  vocare  confuevi.  II0.  ex  fignis,  ex.  gr.  ex  eo, 
quod  auditis  aut  lettis  quibufdam  verbis  rerum  recordemur,  et  carum 
quafdam  ideas  formemus  fimiles  iis,  per  quas  res  imaginamur  {Vidc 
Schol.  Prop.  18.  hujus).  Utrumque  hunc  res  contcmplandi  modum 
cognitionem  primi  generis,  opinionem,  vel  Imaginationem  in  pofterum 
vocabo.  III0.  denique  ex  eo,  quod  notiones  communes,  rerumque 
proprietatum  ideas  adsequatas  habemus  (Vide  Coroll.  Prop.  38.  et  39. 
cum  ejus  Coroli.  et  Prop.  40.  hujus) ;  atque  hunc  Rationem  et  fecundi 
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generis  cognitionem  vocabo.  Praeter  haec  duo  cognitionis  genera  datur, 
ut  in  fequentibus  oftendam,  aliud  tertium,  quod  Scientiam  Intuitivam 
vocabimus.  Atque  hoc  cognofcendi  genus  procedit  ab  adaequata  idea 
eflentiae  formalis  quorundam  Dei  attributorum  ad  adsquatam  cogni- 
tionem  eflentiae  rerum.  Haec  omnia  unius  rei  exemplo  explicabo. 
Dantur  cx.  gr.  tres  numeri,  ad  quartum  obtinendum,  qui  fit  ad 
tertium  ut  fecundus  ad  primum.  Non  dubitant  mercatores  fecundum 
in  tertium  ducere,  et  produftum  per  primum  dividere;  quia  fcilicet 
ea,  quae  a  magistro  abfque  ulla  demonftratione  audiverunt,  nondum 
tradidenmt  oblivioni,  vel  quia  id  fsepe  in  numeris  fimplicifllmis 
experti  funt,  vel  ex  vi  Demonftrationia  Prop.  19.  lib.  7.  Euclid., 
nempe  ex  communi  proprietate  proportion&lium.  At  in  numeris 
fimpliciflimis  nihil  horum  opus  eft.  Ex.  gr.  datis  numeris  1,2,3, 
nemo  non  videt,  quartum  numerum  proportionalem  efle  6.9  atque 
Jioc  multo  clarius,  quia  ex  ipfa  ratione,  quam  primum  ad  fecundum 
habere  uno  intuitu  videmus ,  ipfum  quartum  concludimus. 

PROPOSITIO    XLI. 
Cognitio  primi  generis  unica  eft  faifitaiis  caufa,  fecundi  autem  et 
tertii  eft  neceffario  vera. 

DEMONSTRATIO. 

Ad  primi  generis  cognitionem  illas  omnes  ideas  diximus  in  praeced. 
Schol.  pertinere,  quae  funt  inadaequatx  et  confufse;  atque  adeo  (pcr 
Prop.  35.  hujus)  haec  cognitio  unica  eft  falfitatis  caufa.  Deinde  ad 
cognitionem  fecundi  et  tertii  illas  pertinere  diximus,  qua  funt 
adaequatae;  adeoque  {jper  Prop.  34,  hujus)  eft  neceflario  vera. 
Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    XLII. 

Secundi  et  tertii,  et  non  primi  generis  cognitio  docet  nos  verum 
a  falfo  diftinguere. 

DEMONSTRATIO. 

Haec  Propofitio  per  fe  patet.  Qui  enim  inter  verum  et  falfum  fcit 
diftinguere,  debet  adaequatam  veri  et  falfi  habere  ideam;  hoc  eft 
{per  2.  Schol.  Prop.  40.  hufus),  verum  et  falfum  fecundo  aut  tertio 
cognitionis  genere  cognofcere. 
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PROPOSITIO    XLIII. 
Qui  veram  habet  ideam,  fimul  fcit  fc  veram  habere  ideam,  nec  de 
rei  veritate  poteft  dubitare. 

DEMONSTRATIO. 

Idea  vera  in  nobis  eft  illa,  quae  in  Deo,  quatenus  per  naturam 
Mentis  humans  explicatur,  eft  adaequata  (per  Coroll.  Prop.  u.hujus). 
Ponamus  itaque,  dari  in  Deo,  quatenus  per  naturam  Mentis  humanae 
expticatur,  ideam  adaequatam  A.  Hujus  ideae  debet  neceffario  dari 
etiam  in  Deo  idea,  quae  ad  Deum  eodem  modo  refertur  ac  idea  A 
(j>er  Prop.  20.  hujus ,  cujus  Demonftratio  univerfalis  eft).  At  idea 
A  ad  Deum  referri  fupponitur,  quatenus  per  naturam  Mentis  humanse 
explicatur;  ergo  etiam  idea  idese  A  ad  Deum  eodem  modo  debet 
referri;  hoc  eft  (jper  idem  Coroii.  Prop.  11.  hufus),  hsec  adaequata 
idea  ideae  A  erit  in  ipfa  Mente,  quae  ideam  adsequatam  A  habet; 
adeoque  qui  adaequatam  habet  ideam ,  five  (per  Prop.  34.  hujus)  qui 
vere  rem  cognofcit,  debet  fimul  fuae  cognitionis  adacquatam  habere 
ideam,  five  veram  cognitionem;  hoc  eft  (ut  per  fe  manifeftum), 
debet  fimul  efle  certus.  Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

In  Scholio  Propofitionis  21.  hujus  Partis  explicui,  quid  fit  idea 
ideae;  fed  notandum,  prsecedentem  Propofitionem  per  fe  fatis  efle 
manifeftam.  Nam  nemo,  qui  veram  habet  ideam,  ignorat  veram 
ideam  fummam  certitudinem  involyere;  veram  namque  habere  ideam, 
nihil  aliud  fignificat,  quam  perfefte  five  optime  rem  cognofcere ;  nec 
fane  aliquis  de  hac  re  dubitare  poteft,  nifi  putet,  ideam  quid  mutum 
inftar  pidune  in  tabula,  et  non  modum  cogitandi  efle,  nempe  ipfum 
intelligere;  et,  qusefo,  quis  fcire  poteft,  fe  rem  aliquam  intelligere, 
nifi  prius  rem  intelligat?  hoc  eft,  quis  poteft  fcire,  fe  de  aliqua  re 
certum  effe,  nifi  prius  de  ea  re  certus  fit?  Deinde  quid  idca  vera 
clarius  et  certius  dari  poteft,  quod  norma  fit  veritatis?  Sane  ficut 
lux  feipfam  et  tenebras  manifeftat,  fic  veritas  norma  fui  et  falfi  eft. 
Atque  his  me  ad  has  quseftiones  refpondifle  puto;  nempe,  fi  idea 
vera,  quatenus  tantum  dicitur  cum  fuo  ideato  convenire,  a  falfa 
diftinguitur,  nihil  ergo   realitatis  aut  perfe&ionis   idea  vera   habet 


112  Ethices  Pars  IL 

prse  falfa  (quandoquidem  per  folam  denominationem  extrinfecam 
diftinguuntur),  et  confequenter  neque  etiam  homo,  qui  veras,  prse 
illo,  qui  falfas  tantum  ideas  habet.  Deinde,  unde  fit,  ut  homines 
falfas  habeant  ideas?  £t  denique,  unde  aliquis  certo  fcire  poteft, 
fe  ideas  habere,  quse  cum  fuis  ideatis  conveniant?  At  has,  inquam, 
quaeftiones  me  jam  refpondiffe  puto.  Nam  quod  ad  differentiam 
inter  ideam  veram  et  falfam  attinet,  conftat  ex  Propofitfone  35. 
hujus,  illam  ad  hanc  fefe  habere,  ut  ens  ad  non  ens.  Falfitatis 
autem  caufas  a  Propofitione  19.  ufque  ad  35.  cum  ejus  Scholio 
clariffime  oftendi.  Ex  quibus  etiam  apparet,  quid  homo,  qui  veras 
habet  ideas,  homini,  qui  non  nifi  falfas  habet,  interfit.  Quoddenique 
ultimum  attinet,  nempe,  undenam  homo  fcire  poteft  fe  habere  ideam, 
quae  cum  fuo  ideato  conveniat;  id  modo  fatis  fuperque  oftendi,  ex 
hoc  folo  oriri,  quod  ideam  habet,  quae  cum  fuo  ideato  convenit, 
five  quod  veritas  fui  fit  norma.  His  adde,  quod  Mens  noftra, 
quatenus  res  vere  percipit,  pars  eft  infiniti  Dei  intelleftus  (per 
CorolL  Prop.  11.  hufus);  adeoque  tam  neceffe  eft,  ut  Mentis  clarse 
et  diftinftse  idese  verae  fint,  ac  Dei  idese. 

PROPOSITIO    XLIV. 
De  natura  Rationis  non  efi,  res  ut  contingentes ,  fed  ut  necejfarias 
contemplari. 

DEMONSTRATIO. 

De  natura  Rationis  eft,  res  vere  percipere  (j>er  Prop.  41.  hujus), 
nempe  (pcr  lix.  6.  p.  1.)  ut  in  fe  funt,  hoc  eft  (per  Prop.  29.  p.  1.) 
non  ut  contingentes,  fed  ut  neceffarias.    Q.  E.  D. 

COROLLARIUM  I. 

Hinc  fequitur,  a  fola  imaginatione  pendere,  quod  res,  tam  refpe&u 
prseteriti  quam  futuri,  ut  contingentes  contemplemur. 

SCHOLIUM. 

Qua  autem  ratione  hoc  fiat,  paucis  explicabo.  Oftendimus  fupra 
(Prop.  \7.hujus  cum  ejus  Coroll.),  Mentem,  quamvis  res  nonexiftant, 
eas  tamen  femper  ut  fibi  prsefentes  imaginari,  nifi  caufse  occurrant, 
qu*  earum  praefentem  exiftentiam  fecludant.  Deinde  (Prop.  18. 
hujus)  oftendimus,  quod,  fi  Corpus  humanum  femel  a  duobus  cor- 
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poribus  externis  fimul  affe&um  fuit,  ubi  Mens  poftea  eorum  alteru- 
trum  imaginabitur,  (latim  et  alterius  recordabitur,  hoc  eft,  ambo 
ut  (ibi  praefentia  contemplabitur,  nifi  caufse  occurrant,  qu*  eorum 
praefentem  exiftentiam  fecludant.  Praeterea  nemo  dubitat,  quin  etiam 
tempus  imaginemur,  nempe  ex  eo,  quod  corpora  alia  aliis  tardius, 
vel  celerius,  vel  seque  celeriter  moveri  imaginemur.  Ponamus  itaque 
puerum,  qui  heri  prima  vice  hora  matutina  viderit  Petrum,  meridiana 
autem  Paulum,  et  vefpertina  Simeonem,  atque  hodie  iterum  matutina 
hora  Petrum.  Ex  Propofitione  18.  hujus  patet,  quod  fimulac  matu- 
tinam  lucem  videt,  illico  folem  eandem  coeli,  quam  die  praecedenti 
viderit,  partem  percurrentem,  five  diem  integrum,  et  fimul  cum 
tempore  matutino  Petrum,  cum  meridiano  autem  Paulum,  et  cum 
vefpertino  Simeonem  imaginabitur,  hoc  eft,  Pauli  et  Simeonis  exiften- 
tiam  cum  relatione  ad  futurum  tempus  imaginabitur;  et  contra,  fi 
hora  vefpertina  Simeonem  videat,  Paulum  et  Petrum  ad  tempus 
pneteritum  referet,  eofdem  fcilicet  fimul  cum  tempore  praeterito 
imaginando;  atque  hasc  eo  conftantius,  quo  faepius  eos  eodem  hoc 
ordine  viderit.  Quod  fi  aliquando  contingat,  ut  alia  quadam  vefpera 
loco  Simeonis  Jacobum  videat,  tum  fequenti  mane  cum  tempore 
vefpertino  jam  Simeonem ,  jam  Jacobum ,  non  vero  ambos  fimul 
imaginabitur.  Nam  alterutrum  tantum,  non  autcm  ambos  fimul  tem- 
pore  vefpertino  vidifle  fupponitur.  Flu&uabitur  itaque  ejus  imagi- 
natio,  et  cum  futuro  tempore  vefpertino  jam  hunc  jam  illum  imagi- 
nabitur,  hoc  eft,  neutrum  certo,  fed  utrumque  contingenter  futurum 
contemplabitur.  Atque  hsec  imaginationis  fluctuatio  eadem  erit,  fi 
imaginatio  rerum  fit,  quas  eodem  modo  cum  relatione  ad  tempus 
praeteritum  vel  praefens  contemplamur ;  et  confequenter  res,  tam  ad 
tempus  pnefens  quam  ad  pneteritum  vel  futurum  relatas,  ut  contin- 
gentes  imaginabimur. 

COROLLARIUM     II. 

De  natura  Rationis  eft,  res  fub  quadam  aeternitatis  fpecie  percipere. 

DEMONSTRATIO. 

De  natura  enim  Rationis  eft,  res  ut  neceiTarias,  et  non  ut  contin- 
gentes  conteraplari  (per  Prop.  praced.).    Hanc  autem  rerum  necefll- 
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tatem  (per  Prop.  41.  hujus)  vere,  hoc  eft  (per  Axiom.  6.  p.  1.)  ut 
in  fe  eft,  percipit.  Sed  (pcr  Prop.  16.  p.  1.)  hsec  rerum  neceflitas 
eft  ipfa  Dei  aeternse  naturse  neceffitas;  Ergo  de  natura  Rationis  eft, 
res  fub  hac  setemitatis  fpecie  contemplari.  Adde,  quod  fundamenta 
Rationis  notiones  fint  (per  Prop.  38.  hujus),  quae  iila  explicant, 
quse  omnibus  communia  funt,  quaeque  (per  Prop.  37.  hujus)  nullius 
rei  fingularis  effentiam  explicant;  quaeque  propterea  abfque  ulla 
temporis  relatione,  fed  fub  quadam  aeternitatis  fpecie  debent  concipi. 
Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    XLV. 
Unaqu&quc  cujuscunque  corporis,  vel  rei  fingularis  aSu  cxifientis , 
idea  Dei  aternam  et  infinitam  ejfentiam  necejfario  involvit. 

DEMONSTRATIO. 

Idea  rei  fingularis,  altu  exiftentis,  ipfius  rei  tam  effentiam  quam 
exiftentiam  neceflario  involvit  (per  Coroll.  Prop.  8.  hu/us):  At  res 
fingulares  (per  Prop.  15.  p.  1.)  non  poffunt  fine  Deo  concipi;  fed, 
quia  (per  Prop.  6.  hujus)  Deum  pro  caufa  habent,  quatenus  fub 
attributo  confideratur,  cujus  res  ipfse  modi  funt,  debent  neceffario 
earum  ideae  (j>er  Axiom.  4.  p.  1.)  ipfarum  attributi  conceptum,  hoc 
eft  (per  Defin.Cp.i.)  Dei  aeternam  et  infinitam  effentiam  involvere. 
Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Hic  per  exiftentiam  non  intelligo  durationem,  hoc  eft  exiftentiam, 
quatenus  abftrade  concipitur,  et  tanquam  quxdam  quantitatis  fpecies. 
Nam  loquor  de  ipfa  natura  exiftentiae,  quse  rebus  fingularibus  tribui- 
tur  propterea,  quod  ex  seterna  neceffitate  Dei  naturae  iniinita  infi- 
nitis  modis  fequuntur  (vidc  Prop.  16.  p.  1.).  Loquor,  inquam,  de 
ipfa  exiftentia  rerum  fingularium,  quatenus  in  Deo  funt.  Nam,  etfi 
unaquseque  ab  alia  re  fingulari  determinetur  ad  ceno  modo  exiften- 
dum,  vis  tamen,  qua  unaquaeque  in  exiftendo  perfeverat,  ex  aeterna 
neceffitate  natune  Dei  fequitur.  Qua  de  re  vide  Coroll.  Prop.  24.  p.  1. 

PROPOSITIO    XLVI. 
Cognitio   aterna   et  infinita   ejfcnti*   Dei,   quam  unaquaquc  idca 
invoivit,  efi  adaquata  et  perfe&a. 
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DEMONSTRATIO. 

Demonftratio  praecedentis  Propofitionis  univerfalis  eft,  et,  five  res 
ut  pars  five  ut  totum  confideretur,  ejus  idea,  five  totius  fit  five 
partis,  (jper  Prop.  praced.)  Dei  seternam  et  infinitam  effentiam  in- 
volvet.  Quare  id,  quod  cognitionem  seternse  et  infinitse  effentiae  Dei 
dat,  omnibus  commune,  et  seque  in  parte  ac  in  toto  eft,  adeoque 
(per  Prop.  38.  hujus)  erit  haec  cognitio  adaequata.     Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    XLVIL 

Mens   humana  adaquatam   habet    cognitionem   aterna   et  infinita 

ejfentia  Dei. 

DEMONSTRATIO. 

Mens  humana  ideas  habet  (pcr  Prop.  22.  hujus),  ex  quibus  (j>cr 
Prop.  23.  hujus)  fe  fuumque  Corpus  (per  Prop.  19.  hujus)  et  (per 
CorolL  1.  *  Prop.  16.  et  per  Prop.  17.  hujus)  corpora  externa,  ut 
actu  exiftemia,  percipit;  adeoque  (per  Prop.  tf.et/fi.hujus)  cogni- 
tionem  aeternse  et  infinitse  eflentise  Dei  habet  adaequatam.     Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Hinc  videmus,  Dei  infinitam  effentiam  ejufque  seternitatem  omni- 
bus  efle  notam.  Cum  autem  omnia  in  Deo  fint  et  per  Deum  con- 
cipiantur,  fequitur,  nos  ex  cognitione  hac  plurima  pofle  deducere, 
quae  adaequate  cognofcamus,  atque  adeo  tertium  illud  cognitionis 
genus  formare,  de  quo  diximus  in  Scholio  2.  Propofitionis  40.  hujus 
Partis,  et  de  cujus  prseftantia  et  utilitate  in  quinta  Parta  erit  nobis 
dicendi  locus.  Quod  autem  homines  non  seque  claram  Dei  ac  notio- 
num  communium  habeant  cognitionem,  inde  fit,  quod  Deum  imagi- 
nari  nequeant  ut  corpora,  et  quod  nomen  Deus  junxerunt  imaginibus 
rerum,  quas  videre  folent,  quod  homines  vix  vitare  poffunt,  quia 
continuo  a  corporibus  externis  afficiuntur.  Et  profetlo  pierique  er- 
rores  in  hoc  folo  confiftunt,  quod  fcilicet  nomina  rebus  non  recte 
applicamus.  Cum  enim  aliquis  ait,  lineas,  quse  ex  centro  circuli  ad 
ejufdem  circumferentiam  ducuntur,  effe  inxquales,  ille  fane  aliud, 
tum  faltem,  per  circulum  intelligit,  quam  Mathematici.  Sic  cum 
homines  in  calculo  errant,  alios  numeros  in  mente,  alios  in  charta 
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habent.  Quare  fi  ipforum  Mentem  fpeftes,  non  errant  fane;  viden- 
tur  tamen  errare,  quia  ipfos  in  mente  putamus  habere  numeros,  qui 
in  charta  funt.  Si  hoc  non  effet,  nihil  eofdem  errare  crederemus; 
ut  non  credidi  quendam  errare,  quem  nuper  audivi  clamantem ,  fuum 
atrium  volaffe  in  gallinam  vicini,  quia  fcilicet  ipfius  mens  fatis  per- 
fpecta  mihi  videbatur.  Atque  hinc  plerseque  oriuntur  controveriise , 
nempe  quia  homines  mentem  fuam  non  recte  explicant,  vel  quia 
alterius  mentem  male  interpretantur.  Nam  revera,  dum  fibi  maxime 
contradicunt,  vel  eadem  vel  diverfa  cogitant,  ita  ut,  quos  in  alio 
errores  et  abfurda  effe  putant,  non  fint. 

PROPOSITIO    XLVIII. 
tn  Mente  nulla  eft  abfoluta  five  libera  voluntas;  fed  Mens  ad  hoc 
vel  illud  volendum  determinatur  a  caufa,  qutt  etiam  ab  alia  determi- 
nata  eft,  et  httc  iterum  ab  a/ia,  et  fic  in  infinitum. 

DEMONSTRATIO. 

Mens  certus  et  determinatus  modus  cogitandi  eft  (per  Prop.  n. 
hujus),  adeoque  (pcr  CorolL  «2.  Prop.  17.  p.  1.)  fuarum  aftionum 
non  potell  effe  caufa  libera,  five  abfolutam  fticultatem  volendi  et 
nolendi  habere  non  poteft;  fed  ad  hoc  vel  iilud  volendum  (per  Prop. 
28.  p.  1.)  determinari  debet  a  caufa,  quse  etiam  ab  alia  determinata 
eft,  et  haec  iterum  ab  alia,  etc.    Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Eodem  hoc  modo  demonftratur,  in  Mente  nullam  dari  facultatem 
abfolutam  intelligendi,  cupiendi,  amandi,  etc.  Unde  fequitur,  has 
et  fimiles  facultates  vel  prorfus  ficlitias,  vel  nihil  effe  prseter  entia 
Metaphyfica,  five  univerfalia,  quse  ex  particularibus  formare  folemus. 
Adeo  ut  intelleftus  et  voluntas  ad  hanc  et  illam  ideam,  vel  ad  hanc 
et  illam  volitionem  eodem  modo  fefe  habeant,  ac  lapideitas  ad  hunc 
et  iilum  lapidem,  vel  ut  homo  ad  Petrum  et  Paulum.  Caufamautem, 
cur  homines  fe  liberos  effe  putent,  explicuimus  in  Appendice  Partis 
primae.  Verum  antequam  ulterius  pergam,  venit  hic  notandum,  me 
per  voluntatem  affirmandi  et  negandi  facultatem,  non  autem  cupidi- 
tatem  intelligere;  facultatem,  inquam,  intelligo,  qua  Mens,  quid 
verum  quidve  falfum  fit,  affirmat  vel  negat,  et  non  cupiditatem,  qua 
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Mens  res  appetit  vel  averfatur.  At  poftquam  demonftravimus,  has 
facultates  notiones.  eife  univerfales,  quse  a  fmgularibus ,  ex  quibus 
eafdem  formamus,  non  diftinguuntur,  inquirendum  jam  eft,  an  ipfse 
volitiones  aliquid  fint  pneter  ipfas  rerum  ideas.  Inquirendum,  inquam, 
eft,  an  in  Mente  alia  affirmatio  et  negatio  detur  prseter  illam,  quam 
idea,  quatenus  idea  eft,  involvit,  qua  de  re  vide  fequentem  Propo- 
firionem,  ut  et  Definitionem  3.  hujus,  ne  cogitatio  in  pifturas  incidat. 
Non  enim  per  ideas  imagines,  quales  in  fundo  oculi,  et,  fi  placet, 
in  medio  cerebro  formantur,  fed  Cogitationis  conceptus  intelligo. 

PROPOSITIO    XLIX. 
In   Mentc  nulla  datur  volitio,  five  affirmatio  et  negatio,  prater 
illam,  quam  idca,  quatenus  idea  eft,  involvit. 

DEMONSTRATIO. 

In  Mente  (per  Prop.  praced.)  nulla  datur  abfoluta  facultas  volendi 
et  nolendi,  fed  tantum  fingulares  volitiones,  nempe  hsec  et  illa 
affinnatio,  et  hsec  et  illa  negatio.  Concipiamus  itaque  fingularem 
aliquam  volitionem,  nempe  modum  cogitandi,  quo  Mens  affirmat, 
tres  angulos  trianguli  sequales  efle  duobus  reftis.  Hsec  affirmatio 
conceptum  five  ideam  trianguli  involvit,  hoc  eft,  fine  idea  trianguli 
non  poteft  concipi.  Idem  enim  eft,  fi  dicam,  quod  A  conceptum  B 
debeat  involvere,  ac  quod  A  fine  B  non  poflit  concipi.  Deinde 
haec  affirmatio  (pcr  Axiom.  3.  hujus)  non  poteft  etiam  fine  idea 
trianguli  effe.  Hsec  ergo  affirmatio  fine  idea  trianguli  nec  efle  nec 
concipi  poteft.  Porro  hsec  trianguli  idea  hanc  eandem  affirmationem 
involvere  debet,  nempe  quod  tres  ejus  anguli  aequentur  duobus 
reftis.  Quare  et  vice  verfa  hsec  trianguli  idea  fine  hac  affirmatione 
nec  effe  nec  concipi  poteft,  adeoque  (pcr  Defin.  2.  hujus)  hsec  affir- 
matio  ad  eflentiam  idese  trianguli  pertinet,  nec  aliud  prseter  ipfam 
eft.  Et  quod  de  hac  volitione  diximus  (quandoquidem  eam  ad  libi- 
tum  fumpfimus),  dicendum  etiam  eft  de  quacunque  volitione,  nempe 
quod  prseter  ideam  nihil  fit.    Q.  E.  D. 

COROLLARIUM. 

Voluntas  et  intelledus  unum  et  idem  funt. 
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DEMONSTRATIO. 

Voluntas  et  intelleftus  nihil  praeter  ipfas  fingulares  volitiones  et 
ideas  funt  (per  Prop.  48,  hujus  et  ejufdem  SchoL).  At  fingularis 
volitio  et  idea  (per  Prop.  praced.)  unum  et  idem  funt;  crgo  volun- 
tas  et  intelle&us  unum  et  idem  funt.    Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

His  caufam,  quae  communiter  enoris  e(Te  ftatuitur,  fuftulimus. 
Supra  autem  oftendimus,  falfitatem  in  fola  privatione,  quam  idese 
mutilatse  et  confufse  involvunt,  confiftere.  Quare  idea  falfa,  quate- 
nus  falfa  eft,  certitudinem  non  involvit.  Cum  itaque  dicimus,  homi- 
nem  in  falfis  acquiefcere,  nec  de  iis  dubitare,  nou  ideo  ipfum  certum 
efle,  fed  tantum  non  dubitare  dicimus,  vel  quod  in  falfis  acquiefcit, 
quia  nullse  caufse  dantur,  quse  efficiant,  ut  ipfius  imaginatio  flu&ue- 
tur  *.  Qua  de  re  vide  Scholium  Propofitionis  44.  hujus  Panis. 
Quantumvis  igitur  homo  falfis  adhserere  fupponatur,  nunquam  tamen 
ipfum  certum  eife  dicemus.  Nam  per  certitudinem  quid  pofitivum 
intelligimus  (vidc  Prop.  43.  hujus  cum  ejufdem  SchoJ.),  non  vero 
dubitationis  privationem.  At  per  certitudinis  privationem  falfitatem 
intelligimus.  Sed  ad  uberiorem  explicationem  praecedentis  Propofi- 
tionis  qusedam  monenda  fuperfunt.  Supereft  deinde,  ut  ad  objedio- 
nes,  quse  in  noftram  hanc  do&rinam  objici  poflfunt,  refpondeam;  et 
denique,  ut  omnem  amoveam  fcrupulum,  operse  pretium  efie  duxi, 
hujus  dodtrinse  quafdam  utilitates  indicare.  Quafdam,  inquam;  nam 
prsecipuse  ex  iis,  quse  in  quinta  Parte  dicemus,  melius  intelligentur. 

Incipio  igituraprimo,  Leftoresque  moneo,  ut  accurate  diftinguant 
inter  Ideam,  five  Mentis  conceptum,  et  inter  Imagines  rerum,  quas 
imaginamur.  Deinde  neceffe  eft ,  ut  diftinguant  inter  ideas  et  Verba , 
quibus  res  fignificamus.  Nam  quia  hsec  tria,  imagines  fcilicet,  verba, 
et  idese,  a  multis  vel  plane  confunduntur,  vel  non  fatis  accurate, 
vel  denique  non  fatis  caute  diftinguuntur,  ideo  hanc  de  voluntate 
dodrinam,  fcitu  prorfus  neceflariam,  tam  ad  fpeculationem  quam  ad 
vitam  fapienter  inftituendam,  plane  ignorarunt.  Quippe,  qui  putant 
ideas  confiftere  in  imaginibus,   quse   in   nobis  ex  corporum  occurfu 
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formantur,  fibi  perfuadent,  ideas  illas  rerum,  quarum  fimilem  nullam 
imaginem  formare  poflumus,  non  efle  ideas,  fed  tantum  figmenta, 
qiueexlibero  voluntatis  arbitrio  fingimus;  ideas  igitur  veluti  pi&uras 
in  tabula  mutas  afpiciunt,  et,  hoc  pnejudicio  pneoccupati,  non 
vident,  ideam,  quatenus  idea  eft,  affirmationem  aut  negationem  in- 
volvere.  Deinde,  qui  verba  confundunt  cum  idea,  vel  cum  ipfa 
affirmatione,  quam  idea  involvit,  putant  fe  pofle  contra  id,  quod 
fentiunt,  velle;  quando  aliquid  folis  verbis  contra  id,  quod  fentiunt, 
affirmant  aut  negant.  Haec  autem  prsejudicia  exuere  facile  is  poterit, 
qui  ad  naturam  Cogitationis  attendit,  quae  Extenfionis  conceptum 
minime  involvit,  atque  adeo  clare  intelliget,  ideam  (quandoquidem 
modus  cogitandi  eft)  neque  in  rei  alicujus  imagine,  neque  in  verbis 
confiftere.  Verborum  namque  et  imaginum  eflentia  a  folis  motibus 
corporeis  conftituitur,  qui  cogitationis  conceptum  minime  involvunt. 
Atque  haec  pauca  de  his  monuifle  fufficiat;  quare  ad  pnediftas 
obje&iones  tranfeo.  Harum  prima  eft,  quod  conftare  putant,  volun- 
tatem  latius  fe  extendere  quam  intelle&um,  atque  adeo  ab  eodem 
diverfam  effe.  Ratio  autem,  cur  putant,  voluntatem  latius  fe  exten- 
dere  quam  intelle&um,  eft,  quia  fe  experiri  ajunt,  fe  non  majore 
aflentiendi,  five  affirmandi,  et  negandi  facultate  indigere  ad  infinitis 
aliis  rebus,  quas  non  percipimus,  affentiendum,  quam  jam  habemus, 
at  quidem  majori  facultate  intelligendi.  Diftinguitur  ergo  voluntas 
ab  intelle&u,  quod  finitus  hic  fit,  iila  autem  infinita.  Secundo  nobis 
objici  poteft,  quod  experientia  nihil  clarius  videatur  docere,  quam 
quod  noftrum  judicium  poflumus  fufpendere,  ne  rebus,  quas  perci- 
pimus,  aflentiamur;  quod  hinc  etiam  confirmatur,  quod  nemo  dicitur 
decipi,  quatenus  aliquid  percipit,  fed  tantum  quatenus  aflentitur  aut 
diflentitur.  £x.  gr.  qui  equum  alatum  fingit,  non  ideo  concedit  dari 
equum  alatum,  hoc  eft,  non  ideo  decipitur,  nifi  fimul  concedat,dari 
equum  alatum;  nihil  igitur  clarius  videtur  docere  experientia,  quam 
quod  voluntas,  five  facultas  aflentiendi,  libera  fit,  et  a  facultate  in- 
teiligendi  diverfa.  Tertio  objici  poteft,  quod  una  affirmatio  non  plus 
realitatis  videtur  continere  quam  alia;  hoc  eft,  non  majore  potentia 
indigere  videmur  ad  affirmandum,  verum  efle  id,  quod  verum  eft, 
quam  ad  aliquid,  quod  falfum  eft,  verum  efle  affirmandum;  at  unam  " 
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ideam  plus  realitatis,  five  perfedtionis ,  quam  aliam  liabere  percipi- 
mus;  quantum  enim  obje&a  alia  aliis  praeftantiora,  tantum  eciam 
eorum  idese  aliae  aliis  perfe&iores  funt;  ex  quibus  etiam  conftare 
videtur  difFerentia  inter  voluntatem  et  intelle&um.  Quarto  objici 
poteft,  fi  homo  non  operatur  ex  libertate  voluntatis,  quid  ergo  fiet, 
fi  in  aequilibrio  fit,  ut  Buridani  afina?  famene  et  fiti  peribit?  quod 
fi  concedam,  viderer  afinam  vel  hominis  ftatuam,  non  hominem  con- 
cipere;  fi  autem  negem,  ergo  feipfum  determinabit,  et  confequenter 
eundi  facultatem,  et  faciendi  quicquid  velit,  habet.  Praeter  haec  alia 
forfan  poffunt  objici;  fed  quia  inculcare  non  teneor,  quid  unufquif- 
que  fomniare  poteft,  ad  has  obje&iones  tantum  refpondere  curabo, 
idque  quam  potero  breviter.  Et  quidem  ad  primam  dico,  me  con- 
cedere,  voluntatem  latius  fe  extcndere  quam  intelle&um,  fi  per  in- 
telle&um  claras  tantummodo  et  diftin&as  ideas  intelligant;  fed  nego 
voluntatem  latius  fe  extendere  quam  perceptiones,  five  concipiendi 
facultatem;  nec  fane  video,  cur  facultas  volendi  potius  dicenda  eft 
infinita  quam  fentiendi  facultas;  ficut  enim  infinita  (unum  tamen 
poft  aliud;  nam  infinita  fimul  affirmare  non  pofTumus)  eadem  volendi 
facultate  poffumus  affirmare,  fic  etiam  infinita  corpora  (unum  nempe 
poft  aliud)  eadem  fentiendi  facultate  poffumus  fentire  five  percipere. 
Quod  fi  dicant,  infinita  dari,  quae  percipere  non  poffumus?  regero, 
nos  ea  ipfa  nulU  cogitatione,  et  confequenter  nulli  volendi  facultate 
poffe  affequi.  At  dicunt,  fi  Deus  vellet  efficere,  ut  ea  etiam  perci- 
peremus,  majorem  quidem  facultatem  percipiendi  deberet  nobis  dare, 
fed  non  majorem  qukm  dedit  volendi  facultatem;  quod  ideifi  eft  ac 
fi  dicerent,  quod  fi  Deus  velit  efficere,  ut  infinita  alia  entia  intelli- 
geremus,  neceffe  quidem  effet,  ut  nobis  daret  majorcm  intelle^tum, 
fed  non  univerfaliorem  entis  ideam,  quarn  dedit,  ad  eadem  infinita 
entia  ampledendum.  Oftendimus  enim  voluntatem  ens  effe  univer- 
fale,  five  ideam,  qua  omnes  fingulares  volitiones,  hoc  eft  id,  quod 
iis  omnibus  commune  eft,  explicamus.  Cum  itaque  hanc  omnium 
volitionum  communem  five  univerfalem  ideam  facultatemeffecredant, 
minime  mirum,  fi  hanc  facultatem  ultra  limites  intelle&us  in  infini- 
tum  fe  extendere  dicant.  Univerfale  enim  aeque  de  uno  ac  de  plu- 
ribus,  ac  de  infinitis   individuis  dicitur.    Ad  fccundam  obje&ionem 
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refpondeo  negando,  nos  liberam  habere  poteftatem  judicium  fufpen- 
dendi.  Nam  cum  dicimus,  aliquem  judicium  fufpendere,  nihil  aliud 
dicimus,  quam  qu6d  videt,  fe  rem  non  adaequate  percipere.  Eft 
igitur  judicii  fufpenfio  revera  perceptio,  et  non  libera  voJuntas. 
Quod  ut  dare  intelligatur,  concipiamus  puerum,  equum  imaginan- 
tem,  nec  aliud  quicquam  percipientem.  Quandoquidem  hsec  imagi- 
natio  equi  exiftentiam  involvit  (per  Coroll.  Prop.  17.  Aujus),  nec 
puer  quicquam  percipit,  quod  equi  exiftentiam  tollat,  ille  neceifario 
equum  ut  pnefentem  contemplabitur :  nec  de  ejus  exiftentia  poterit 
dubitare,  quamvis  de  eadem  non  fit  certus.  Atque  hoc  quotidie  in 
fomnis  experimur,  nec  credo  aliquem  efle,  qui  putet  fe,  dum  fom- 
niat,  liberam  habere  poteftatem  fufpendendi  de  iis,  quae  fomniat, 
judicium,  efficiendique,  ut  ea,  quae  fe  videre  fomniat,  non  fomniet; 
et  nihilominus  contingit,  ut  etiam  in  fomnis  judicium  fufpendamus, 
nempe  cum  fomniamus,  nos  fomniare.  Porro  concedo  neminem 
decipi  quatenus  percipit,  hoc  eft,  Mentis  imaginationes  in  fe  confi- 
deratas  nihil  erroris  involvere  concedo  (vide  Schol.  Prop.17.  Aujus); 
fed  nego,  hominem  nihil  affirmare  quatenus  percipit.  Nam  quid 
aliud  eft  equum  alatum  percipere,  quam  alas  de  equo  affirmare?  Si 
enim  Mens  prseter  equum  alatum  nihil  aliud  perciperet,  eundem  fibi 
prefentem  contemplaretur,  nec  caufam  haberet  ullam  dubitandi  de 
ejufdem  exiftentia,  nec  ullam  diflentiendi  facultatem,  nifi  imaginatio 
equi  alati  jun&a  fit  idese,  quse  exiftentiam  ejufdem  equi  tollit,  vel 
quod  percipit,  ideam  equi  alati,  quam  habet,  effe  inadsequatam , 
atque  tum  vel  ejufdem  equi  exiftentiam  neceffario  negabit,  vel  de 
eadem  neeeffario  dubitabit.  Atque  his  puto  me  ad  tertiam  etiam 
obje&ionem  refpondifie,  nempe,  quod  voluntas  univerfale  quid  fit, 
quod  de  omnibus  ideis  prsedicatur,  quodque  id  tantum  fignificat, 
quod  omnibus  ideis  commune  eft,  nempe  affirmationem,  cujus  prop- 
terea  adaequata  eflentia,  quatenus  fic  abftrade  concipitur,  debet  efle 
in  unaquaque  idea,  et  hac  ratione  tantum  in  omnibus  eadem;  fed 
non  quatenus  confideratur  efientiam  idese  conftituere;  nam  eatenus 
fmgulares  aflirmationes  seque  inter  fe  differunt ,  ac  ipfae  idese.  Ex  gr. 
affinnatio,  quam  idea  circuli,  ab  illa,  quam  idea  trianguli  involvit, 
aeque   differt,   ac   idea   circuli   ab   idea   trianguli.    Deinde   abfolute 
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ncgo,  nos  aequali  cogitandi  potentia  indigere  ad  affirmandum,  vennn 
effle  id,  quod  verum  eft,  quam  ad  affirmandum,  verum  effe  id,quod 
falfum  eft.  Nam  h»  duse  affirmationes,  fi  mentem  fpe&es,  fe  habent 
ad  invicem,  ut  ens  ad  non-ens;  nihil  enim  in  ideis  pofitivum  eft, 
quod  falfitatis  formam  conftituit  (vidc  Prop.  35.  hujus  cum  ejus 
SchoL  et  Schol.  Prop.  47.  hujus).  Quare  hic  apprime  venit  notan- 
dum,  quam  facile  decipimur,  quando  univerfalia  cum  fingularibus,  et 
entia  rationis  et  abftra&a  cum  realibus  confimdimus.  Quod  denique 
ad  quartam  obje&ionem  attinet,  dico,  me  omnino  concedere,  quod 
homo  in  tali  sequilibrio  pofitus  (nempe  qui  nihil  aliud  percipit  quam 
fitim  et  famem,  talem  cibum  et  talem  potum,  qui  aeque  ab  eo 
diftant)  fame  et  fiti  peribit.  Si  me  rogant,an  talis  homo  non  potius 
afinus  quam  homo  fit  seftimandus?  dico  me  nefcire,  ut  etiam 
nefcio,  quanti  seftimandus  fit  ille,  qui  fe  penfilem  ftcit,  et  quanti 
aeftimandi  fint  pueri,  ftulti,  vefani,  etc. 

Supereft  tandem  indicare,  quantum  hujus  dodtrinae  cognitio  ad 
ufum  vitse  conferat,  quod  facile  ex  his  animadvertemus.  Nempe  1°. 
quatenus  docet  nos  ex  folo  Dei  nutu  agere,  divinaeque  natune  cfle 
participes,  et  eo  magis,  quo  perfediores  a&iones  agimus,  et  quo 
magis  magifque  Deum  intelligimus.  Hsc  ergo  do&rina,  pneterquam 
quod  animum  omnimode  quietum  reddit,  hoc  etiam  habet,  qudd  nos 
docet,  in  quo  noftra  fumma  felicitas  five  beatitudo  confiftit,  nempe 
in  fola  Dei  cognitione,  ex  qua  ad  ea  tantum  agenda  inducimur,  quse 
amor  et  pietas  fuadent.  Unde  clare  inteiligimus,  quantum  illi  a 
vera  virtutis  sftimatione  aberrant,  qui  pro  virtute  et  optimis  adio- 
nibus,  tanquam  pro  fumma  fervitute,  fummis  prsemiis  a  Deo  deco- 
rari  exfpedant,  quafi  ipfa  virtus  Deique  fervitus  non  eflet  ipfa 
felicitas  et  fumma  libertas.  II0.  quatenus  docet,  quomodo  circa  res 
fortunse ,  five  quse  in  noftra  poteftate  non  funt,  hoc  eft,  circa  res,  quse 
ex  noftra  natura  non  fequuntur,  nos  gerere  debeamus;  nempe  utramque 
fortuns  faciem  aequo  animo  exfpedtare  et  ferre:  nimirum  qula  omnia 
ab  aeterno  Dei  decreto  eadem  neceifitate  fequuntur,  ac  ex  eflentia 
trianguli  fequitur,  quod  tres  ejus  anguli  funt  sequales  duobus  reSis. 
III0.  confert  haec  doArina  ad  vitam  focialem,  quatenus  docet,  ne- 
minem  odio  habere,  conteranere,  irridere,  nemini  irafci,  invidere. 
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Prseterea  quatenus  docet,  ut  unufquifque  fuis  fit  contentus,  et 
proximo  *  auxilio,  non  ex  muliebri  mifericordia,  partialitate,  neque 
fuperftitione ,  fed  ex  folo  Rationis  ductu,  prout  fcilicet  tempus  et 
res  poftulat,  ut  in  tertia  Parte  oftendam.  IV0.  denique  confert 
etiam  haec  do&rina  non  parum  ad  communem  focietatem:  quatenus 
docet,  qua  ratione  cives  gubernandi  fint  et  ducendi,  nempe  non  ut 
ferviant,  fed  ut  libere  ea,  quae  optima  funt,  agant.  Atque  his 
quae  in  hoc  Schol.  agere  conftitueram  abfoivi,  et  eo  finem  huic 
noftrae  fecundae  Parti  impono;  in  qua  puto  me  naturam  Mentis  hu- 
manae  ejufque  proprietates  fatis  prolixe,  et  quantum  rei  difficultas 
fert,  clare  explicuiiTe,  atque  talia  tradidiflfe,  ex  quibus  multa  prae- 
clara,  maxime  utilia,  et  cognitu  neceflaria  concludi  poffunt,  ut  partim 
ex  fequentibus  conftabit. 


Finis  Secund<t  Partis. 
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AFFECTUUM. 


Pleriquc,  qui  dc  Affcftibus  et  hominum  vivendi  ratione  fcripferunt, 
videntur  non  de  rebus  naturalibus,  qua  communes  Natura  leges 
fcquuntur,  fed  de  rcbus ,  qua  extra  Naturam  funt,  agere.  Imo 
homincm  in  Natura  veluti  imperium  in  imperio  concipere  vidcntur. 
Nam  hominem  Natura  ordinem  magis  perturbare  quam  fcqui,  ipfum- 
que  in  fuas  aSioncs  abfolutam  habere  potentiam}  nec  aliunde  quam  a 
fe  ipfo  detcrminari  credunt.  Humana  deindc  impotentia  et  inconftan- 
tia  caufam  non  communi  Natura  potentia,  fed  nefcio  cui  natura 
humana  vitio  tribuunt,  quam  proptcrca  flent,  ridcnt,  contemnunt, 
vel,  quod  plcrumquc  fit,  dcteftantur ;  ct  qui  humana  Mentis  impoten- 
tiam  cloquentius  vcl  argutius  carperc  novit,  veluti  divinus  habctur. 
Non  defucrunt  tamcn  viri  praftantijfimi  (quorum  labori  et  induftria 
nos  multum  dcberc  fatcmur) ,  qui  dc  rc&a  vivcndi  ratione  praelara 
multa  fcripferint,  ct  plena  prudentia  confilia  mortalibus  dederint; 
verum  Affc8uum  naturam  et  vires ,  et  quid  contra  Mens  in  iifdcm 
modcrandis  pojfit,  nemo ,  quod  fciam ,  detcrminavit.  Scio  equidem 
cclcberrimum  Cartefium,  licet  ctiam  crediderit,  Mcntem  in  fuas  aGtio- 
nes  abfolutam  habere  potentiam,  Afcftus  tamcn  humanos  pcr  primas 
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fuas  caufas  explicare,  fimuique  viam  oftendere  ftuduiffe,  qua  Mens 
in  Affc&us  abfolutum  habere  poffit  imperium;  fed,  mea  quidem  fen- 
tentia,  nihil  prater  magni  fui  ingenii  acumen  oftendit,  ut  fuo  loco 
detnonftrabo.  Nam  ad  iiios  revertere  voio,  qui  hominum  Affeffus  et 
aftioms  deteftari  vei  ridere  malunt ,  quam  inteliigere.  His  fine  dubio 
tmrum  videbitur,  quod  hominum  vitia  et  ineptias  more  Geometrico 
tratlare  aggrediar,  et  certa  ratione  demonftrare  veiim  ea,  quaRationi 
repugnare,  quaque  vana,  abfurda,  et  horrenda  ejfe  ciamitant.  Sed 
mea  hac  eft  ratio.  Nihii  in  Natura  fit,  quod  ipfius  vitio  po/fit 
tribui;  eft  namque  Natura  femper  eadem,  et  ubique  una  eademque 
ejus  virtus  et  agendi  potentia;  hoc  eft ,  Natura  leges  et  reguia,  fe~ 
cundutn  quas  omnia  fiunt,  et  ex  unis  formis  in  aiias  mutantur,  funt 
ubique  et  femper  eadem,  atque  adeo  una  eademque  etiam  debet  ejfe 
ratio  rerum  quaiiumcunque  naturam  inteiligendi ,  nempe  per  ieges  et 
regulas  Natura  univerfales.  Affcclus  itaque  odii,  ira,  invidia  ete. 
in  fe  confiderati  ex  eadem  Natura  ncceffitate  et  virtute  confequuntur , 
ac  reliqua  finguiaria;  ac  proinde  certas  caufas  agnofcunt,  per  quas 
intelliguntur,  certafque  proprietates  habent,  cognitione  noftra  aque 
dignas  ae  proprietates  cujufcunque  aiterius  rei,  cujus  foia  contem* 
piatione  deieSamur.  De  Affe&uum  itaque  natura  et  viribus ,  ac  Mentis 
in  eofdem  potentia,  eadem  Methodo  agam,  qua  in  pracedentibus  de 
Deo  et  Mente  egi,  et  humanas  aftiones  atque  appetitus  confiderabo 
pcrinde,  ac  fi  quaftio  de  iineis ,  planis,  aut  de  corporibus  ejfet. 

DEFINITIONES. 

I.  Caufam  adaequatam  appello  eam,  cujus  effedtus  poteft  clare 
et  diftin&e  per  eandem  percipi.  Inadsequatam  autem,  feu  partialem, 
iliam  voco,  cujus  effeftus  per  ipfam  folam  intelligi  nequit. 

II.  Nos  tum  agere  dico,  cum  aliquid  in  nobis  aut  extra  nos 
fit,  cujus  adaequata  fumus  caufa,  hoc  eft  (per  Defin.  praced.)  cum 
ex  noftra  natura  aliquid  in  nobis  aut  extra  nos  fequitur,  quod  per 
eandem  folam  poteft  clare  et  diftin&e  intelligi.  At  contra  nos  pati 
dico,  cum  in  nobis  aliquid  iit,  vel  ex  noftra  natura  aliquid  fequitur, 
cujus  nos  non  nifi  partialis  fumus  caufa. 

III.  Per  Affeftum  intelligo   Corporis   affe&iones,   quibus   ipfius 
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Corporis  agendi  potentia  augetur  vel  minuitur,  juvatur  vel  co€rce- 
tur,  et  fimul  harum  affectionum  ideas. 

Si  itaque  aiicujus  harum  afe&ionum  adaquata  pjjtmus  effe  caufa , 
tum  per  AffeSum  a&ioncm  inteiiigo;  aiias  paffionem. 

POSTULATA. 

I.  Corpus  humanum  poteft  multis  affici  modis,  quibus  ipfius 
agendi  potentia  augetur  vel  minuitur,  et  etiam  aliis,  qui  ejufdem 
agendi  potentiam  nec  majorem  nec  minorem  reddunt. 

Hoc  Poftuiatum  feu  Axioma  nititur  Poftuiato  i.  et  Lemmat.  5.  et 
7.,  qua  vide  pofl  Prop.  13.  p.  2. 

II.  Corpus  humanum  multas  pati  poteft  mutationes,  et  nihilomi- 
nus  retinere  objedorum  impreffiones  feu  veftigia  (de  quibus  vide 
Poft.  5.  p.  2),  et  confequenter  eafdem  rerum  imagines;  quarum 
Defin.  vide  Schol.  Prop.  17.  p.  2. 

PROPOSITIO   1. 

Mens  noftra  quadam  agit9  quadam  vero  patitur;  nempe  quatenus 
adaquatas  habet  ideas,  eatenus  quadam  neceffario  agit,  et  quatenus 
ideas  habet  inadaquatas,  eatenus  necejfario  quadam  patitur. 

DEMONSTRATIO. 

Cujufcunque  humanse  Mentis  ideae  alise  adaequatae  funt,  aliae  autem 
mutilatae  et  confufae  (per  Schoi.  Prop.  40.  p.  2.).  Idea  autem ,  qua? 
in  alicujus  Mente  funt  adaequatae,  funt  in  Deo  ad*quatae,  quatenus 
ejufdem  Mentis  effentiam  conftituit  (per  Caroii.  Prop.  11.  p.  2.),  et 
quae  deinde  inadaequatae  funt  in  Mente,  funt  etiam  in  Deo  (per 
idem  Coroii.)  adaequatae,  non  quatenus  ejufdem  folummodo  Mentis 
effentiam,  fed  etiam  quatenus  aliarum  rerum  Mentes  in  fe  fimul 
continet.  Deinde  ex  data  quacunque  idea  aliquis  effe&us  fequi  ne- 
ceffario  debet  (per  Prop.  36.  p.  1.),  cujus  effefttis  Deus  caufa  eft 
adaequata  (vid.  Defin.  1.  hujus),  non  quatenus  infinitus  eft,  fed 
quatenus  dat*  iltt  idei  affeftus  confideratur  (vid.  Prop.  9.  p.  2.). 
At  ejus  effe&tis,  cujus  Deus  eft  caufa,  quatenus  affectus  eft  idea, 
quae  in  alicujus  Mente  eft  adaequata,  illa  eadem  Mens  eft  caufa 
adsequata  (jper  Coroii.  Prop.  11.  p.  2.).  Ergo  Mens  noftra  (per 
Defin.  2.  hujus)  quatenus  ideas  habet  adaequatas,  quaedam  neceffario 
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agit;   Quod  erat  primum.    Deinde   qulcquid  neceflario  fequitur  ex 

idea,  qux  in  Deo  eft  acUequata,  non  quatenus  Mentem  unius  ho- 

minis  tantum,  fed  quatenus  aliarum  rerum  Mentes  fimul  cum  ejufdem 

hominis  Mente  in  fe  habet,  ejus   (per  idem  CorolL  Prop.  n.  p.  2.) 

illius  hominis  Mens  non  eft  caufa  adsequata,  fed  partialis;  ac  proinde 

(per  Defin.  o.  hujus)  Mens  quatenus  ideas  inadsequatas  habet,  quae- 

dam  neceflkrio  patitur;  Quod  erat  fecundum.  Ergo  Mens  noftra,  etc. 

Q.  E.  D. 

corollarium. 

Hinc  fequitur,   Mentem   eo   pluribus  paffionibus  efle  obnoxiam, 

quo  plures  ideas  inadsequatas  habet,  et  contra  eo  plura  agere,  quo 

plurcs  habet  adsequatas. 

PROPOSITIO    II. 
Nec  Corpus  Mentem  ad  cogitandum,  nec  Mens  Corpus  ad  motum, 
neque  ad  quietem,  nee  ad  aliquid  (fi   quid  ejf)   aliud  determinare 
foteft. 

DEMONSTRATIO. 

Omnes  cogitandi  modi  Deum  quatenus  res  eft  cogitans,  et  non 
quatenus  alio  attributo  explicatur,  pro  caufa  habent  (per  Prop.  6. 
p.  2.);  id  ergo,  quod  Mentem  ad  cogitandum  determiw ,  modus 
Cogitandi  eft,  et  non  Extenfionis;  hoc  eft  (per  Defin.  1.  p.  2.),  non 
eft  Corpus;  Quod  erat  primum.  Corporis  deinde  motus  et  quies  ab 
alio  oriri  debet  corpore,  quod  etiam  ad  motum  vel  quietem  deter- 
minatum  fuit  ab  alio,  et  abfolute,  quicquid  in  corpore  oritur,  id  a 
Deo  oriri  debuit,  quatenus  aliquo  Extenfionis  modo,  et  non  quatenus 
aliquo  Cogitandi  modo  affe&us  con&deTztur  (per  eand.Prop.  6.  p.  2.), 
hoc  eft,  a  Mente,  quae  (per  Prop.  11.  p.  2.)  modus  cogitandi  eft, 
oriri  non  poteft;  Quod  erat  fecundum.  Ergo  nec  Corpus  Mentem 
etc.     Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Haec  clarius  intelliguntur  ex  iis,  quae  in  Scholio  Propofitionis  7. 
Partis  2.  dida  funt,  quod  fcilicet  Mens  et  Corpus  una  eademque 
res  (it,  quae  jam  fub  Cogitationis,  jam  fub  Extenfionis  attributo 
concipitur.  Unde  fit,  ut  ordo  five  rerum  concatenatio  una  fit,  five 
Natura  fub  hoc  five  fub  illo  attributo  concipiatur;  confequenter  ut 
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ordo   aftionum   et  paffionum   Corporis   noftri   fimul  fit  naturi    cum 
ordine  actionum  et  paflionum   Mentis;   Quod  etiam  patet  ex  modo, 
quo  Propoficionem  ia.  Partis  a.  demonftravimus.    At,  quamvis  haec 
ita  fe  habeant,  ut  nulla  dubitandi  ratio  fuperfit,  vix  tamen  credo, 
nifi   rem   experientia   comprobavero,   homines   induci  pofle  ad  haec 
aequo  animo  perpendendum ;  adeo  firmiter  perfuafi  funt,  Corpus  ex 
folo  Mentis  nutu  jam  moveri,  jam  quiefcere,  plurimaque  agere,  quae 
a  fola  Mentis  voluntate  et  excogitandi  arte  pendent.    Etenim,  quid 
Corpus  poflit,  nemo  huc  ufque  determinavit,  hoc  eft,  neminem  huc 
ufque  experientia  docuit,  quid  Corpus  ex  folis  legibus  Natune,qua- 
tenus  corporea  tantum  confideratur,  poflit  agere,  et  quid  non  poflit, 
nifi  a  Mente  determinetur.    Nam  nemo  hucufque  Corporis   fabricam 
tam  accurate  novit,  ut  omnes  ejus  fun&iones  potuerit  explicare,  ut 
jam  taceam,  quod  in  Brutis  piura  obferventur,  quse  humanam  faga- 
citatem  longe  fuperant,  et  quod  fomnambuli  in  fomnis  plurima  agant, 
quae  vigilando  non  auderent;   quod  fatis  oftendit,  ipfum  Corpus  ex 
folis   fuae   naturae  legibus  multa  poffe,  quse  ipfius  Mens  admiratur. 
Deinde  nemo  fcit,  qua  ratione,  quibufve  mediis  Mens  moveat  Cor- 
pus,  neque   quot  motus  gradus   poflit  Corpori  tribuere,  quantaque 
cum  celeritate  idem  movere   queat.    Unde  fequitur,  cum  homines 
dicunt,  hanc  vel  illam  a&ionem  Corporis  oriri  a  Mente,  quse  impe- 
rium  in  Corpus  habet,  eos  nefcire,   quid  dicant,  nec  aliud  agere, 
quam  fpeciofis  verbis  fateri,  fe  veram  illius  attionis  caufam  abfque 
admiratione  ignorare.    At  dicent,  five  fciant,  five  nefciant,  quibus 
mediis  Mens  moveat  Corpus,  fe  tamen   experiri,  quod,  nifi  Mens 
humana  apta  eflet  ad  excogitandum ,  Corpus  iners  eflet.    Deinde  fe 
experiri,  in   fola  Mentis  poteftate  efle,  tam  loqui  quam  tacere,  et 
alia  multa,  quse  proinde  a  Mentis  decreto  pendere  credunt.    Sed, 
quod  ad  primum  attinet,  ipfos  rogo,  num   experientia  non  etiam 
doceat,  quod  fi  contra  Corpus  iners  fit,  Mens  fimul  ad  cogitandum 
fit  inepta?   Nam  cum  Corpus  fomno  quiefcit,  Mens  fimul  cum  ipfo 
fopita  manet,  nec  poteftatem  habet,  veluti  cum  vigilat,  excogitandi. 
Deinde  omnes  expertos  efle  credo,Mentem  non  feraper  aeque  aptam 
effe  ad  cogitandum   de   eodem   fubjedo,  fed,  prout  Corpus  aptius 
eft,  ut  in   eo  hujus  vel  illius  obje&i  imago  excitetur,  ita  Mentem 
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aptiorem  effe  ad  hoc  vel  illud  objeftura  contemplandum.  At  dicent, 
ex  folis  legibus  natura,  quatenus  corporea  tantum  confideratur,  iieri 
non  poffe,  ut  caufse  sedificiorum ,  pi&urarara,  rerumque  hujusmodi, 
quae  fola  humand  arte  fiunt,  poffint  deduci,  nec  Corpus  humanum, 
nifi  a  Mente  determinaretur  ducereturque ,  pote  effet  ad  templum 
aiiquod  aedificandum.  Venim  ego  jam  oftendi,  ipfos  nefcire,  quid 
Corpus  poflit,  quidve  ex  fola  ipfius  naturae  contemplatione  poflit 
deduci,  ipfofque  plurima  experiri  ex  folis  Naturse  legibus  fieri,  quse 
nunquam  credidiffent  poffe  fieri,  nifi  ex  Mentis  dire&ione;  ut  funt 
ea,  quse  fomnambuli  in  fomnis  agunt,  quseque  ipfi,  dum  vigilant, 
admirantur.  Addo  hic  ipfam  Corporis  humani  fabricam,  quse  artificio 
longiflirae  fuperat  omnes,  quse  human*  arte  fabricat»  funt,  ut  jam 
taceam,  qu6d  fupra  oftenderim,  ex  Natura,  fub  quovis  attributo 
confiderata,  infinita  fequi.  Quod  porro  ad  fccundum  attinet,  fane 
longe  felicius  fefe  res  huraanse  haberent,  fi  aeque  in  hominis  pote- 
ftate  effet  tam  tacere  quam  loqui.  At  experientia  fatis  fuperque 
docet,  homines  nihil  minus  in  poteftate  habere  quam  linguam,  nec 
minus  poffe  quam  appetitus  moderari  fuos;  unde  fa&um,  ut  plerique 
credant,  nos  ea  tantum  libere  agere,  qu*e  leviter  petimus,  quia  earum 
rerum  appetitus  facile  contrahi  poteft  memoria  alterius  rei,  cujus 
trequenter  recordamur;  fed  illa  minime,  quse  magno  cum  afFedu 
petimus,  et  qui  alterius  rei  memoria  fedari  nequit.  Verumenimvero 
nifi  experti  effent,  nos  plura  agere,  quorum  poftea  poenitet,  nofque 
fxpe,  quando  fc.  contrariis  affectibus  conflidamur,  meliora  videre  et 
deteriora  fequi,  nihil  impediret,  quo  minus  crederent,  nos  omnia 
libere  agere.  Sic  infans  fe  lac  libere  appetere  credit,  puer  autem 
iratus  vindi&am  velle,  et  timidus  fugam.  Ebrius  deinde  credit,  fe 
ex  libero  Mentis  decreto  ea  loqui,  quse  poftea  fobrius  vellet  tacuiffe: 
flc  delirans,  gamila,  puer,  et  hujus  farinse  plurimi,  ex  libero  Mentis 
decreto  credunt  loqui;  cum  tamen  loquendi  impetum,  quem  habent, 
continere  nequeant,  ita  ut  ipfa  experientia  non  minus  clare  quain 
Katio  doceat,  quod  homines  ea  fola  de  caufa  liberos  fe  effe  credant, 
quia  fuarum  aftionum  funt  confcii,  et  caufarum,  a  quibus  determi- 
nantur,  ignari;  et  prseterea,  quod  Mentis  decreta  nihil  fint  prseter 
ipfos  appetitus,  quae  propterea  varia  funt  pro  varia  Corporis  difpo- 
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fitione.  Nam  unufquifque  ex  fuo  affe&u  omnia  moderatur,  et  qui 
prseterea  contrariis  affedfcibus  confli&antur,  quid  velint,  nefciunt;  qui 
autem  nullo ,  facili  momento  huc  atque  illuc  peiluntur.  Quae  omnia 
profefto  clare  oftendunt,  Mentis  tam  decretum,  quam  appetitum  et 
Corporis  determinationem ,  fimul  effe  naturi,  vel  potius  unam  ean- 
demque  rem,  quam,  quando  fub  Cogitationis  attributo  confideratur 
et  per  ipfum  explicatur,  Decretum  appellamus,  et  quando  fub 
Extenfionis  attributo  confideratur,  et  ex  legibus  motus  et  quietis 
deducitur,  Determinationem  vocamus;  quod  adhuc  clarius  ex  jara 
dicendis  patebit.  Nam  aliud  eft,  quod  hic  apprime  notari  vellem, 
nempe  qu6d  nos  nihil  ex  Mentis  decreto  agere  poffumus,  nifi  ejus 
recordemur.  Ex.  gr.  non  poffumus  verbum  loqui,  nifi  ejufdem  recor- 
demur.  Deinde  in  libera  Mentis  poteftate  non  eft,  rei  alicujus 
recordari  vel  ejufdem  oblivifci.  Quare  hoc  tantum  in  Mentis  pote- 
ftate  effe  creditur,  qu6d  rem,  cujus  recordamur,  vel  tacere  vel  loqui 
ex  folo  Mentis  decreto  poffumus.  Verum  cum  nos  loqui  fomniamus, 
credimus  nos  ex  libero  Mentis  decreto  loqui,  nec  tamen  loquimur, 
vel,  fi  loquimur,  id  ex  Corporis  fpontaneo  motu  fit.  Somniamus 
deinde,  nos  qusedam  homines  celare,  idque  eodem  Mentis  decreto, 
quo,  dum  vigilamus,  ea,  qu*  fcimus,  tacemus.  Somniamus  denique, 
nos  ex  Mentis  decreto  qusedam  agere,  quse,  dum  vigilamus,  non 
audemus.  Atque  adeo  pervelim  fcire,  an  in  Mente  duo  decretorum 
genera  dentur,  Phantafticorum  unum,  et  Liberorum  alterum?  Quod 
fi  eo  ufque  infanire  non  libet,  neceflario  concedendum  eft,  hoc 
Mentis  decretum,  quod  liberum  effe  creditur,  ab  ipfa  imaginatione 
five  memoria  non  diftingui,  nec  aiiud  effe  pneter  illam  affirmationem, 
quam  idea,  quatenus  idea  eft,  neceffario  involvit  (p$dePr.^.p.2.). 
Atque  adeo  hac  Mentis  decreta  e&dem  necefiitate  in  Mente  oriuntur, 
ac  idese  rerum  a6tu  exiftentium.  Qui  igitur  credunt,  fe  ex  libero 
Mentis  decreto  loqui,  vel  tacere,  vel  quicquam  agere,oculis  apertis 
fomniant. 

PROPOSITIO    III. 

Mentis  a&iones  ex  folis  ideit  adaquatis  oriuntur;  paffiones  autem 
a  folis  inadaquatis  pendent. 
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DEMONSTRATIO. 

Primuiu,  quod  Mentis  effentiam  conftituit,  nihil  aliud  eft  quam 
idea  Corporis  a&u  exiftentis  (per  Prop.  11.  et  13.  p.  2.),  quse  (per 
Prop.  15.  p.  3.)  ex  multis  aliis  coraponitur,  quarum  qusedam  (per 
Coroii.  Prop.  38.  p.  2.)  funt  adaequata? ,  qusedam  autem  inadsequatse 
(per  Coroll.  Prop.  29.  p.  2.).  Quicquid  ergo  ex  Mentis  natura  fequi- 
tur,  et  cujus  Mens  caufa  eft  proxima,  per  quam  id  debet  intelligi, 
neceflario  ex  idea  adsequata  vel  inadsequata  fequi  debet.  Atquatenus 
Mens  (per  Prop.  1.  hujus)  ideas  habet  inadsequatas ,  eatenus  necef- 
fario  patitur;  ergo  Mentis  a&iones  ex  folis  ideis  adsequatis  fequun- 
tur,  et  Mens  propterea  tantum  patitur,  quia  ideas  habet  inadxquatas. 
Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Videmus  itaque  paffiones  ad  Mentem  non  referri,  nili  quatenus 
aliquid  habet,  quod  negationem  involvit,  five  quatenus  confideratur 
Naturae  pars,  quse  per  fe  abfque  aliis  non  poteft  clare  et  diftinde 
percipi;  et  hac  ratione  oftendere  pofiem,  pafllones  eodem  modo  ad 
res  (ingulares  ac  ad  Mentem  referri,  nec  alia  ratione  pofle  percipi; 
fed  meum  inftitutum  eft,  de  fola  Mente  humana  agere. 

PROPOSITIO    IV. 
Nulta  resy  mfi  a  caufa  externa,  poteft  deftrui. 

DEMONSTRATIO. 

Hsec  Propofitio  per  fe  patet;  definitio  enim  cujufcunque  rei  ipfius 
rei  eflentiam  affirmat,  fed  non  negat;  five  rei  eflentiam  ponit,  fed 
non  tollit.  Dum  itaque  ad  rem  ipfam  tantum,  non  autem  ad  caufas 
externas  attendimus,  nihil  in  eadem  poterimus  invenire,  quod  ipfam 
poffit  deftruere.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    V. 
Res  eatenus  contraria  funt  natura,  hoc  eft ,  eatenus  in  eodem  fub- 
je&o  effe  nequeunt,  quatenus  una  alteratn  poteft  deftruere. 

DEMONSTRATIO. 

Si  enim  inter  fe  convenire,  vel  in  eodem  fubjeclo  fimul  efle  pof- 
fent,  poffet  ergo  in  eodem  fubjefto  aliquid  dari,  quod  ipfum  poffet 
deftruere,  quod  (per  Prop.  praced.)  eft  abfurdum.  Ergo  res  etc. 
(?.  E.  D. 
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PROPOSITIO  VL 

Unaquaquc  rcs ,  quantum  in  fc  cft,  in  fuo  ejfe  pcrfevcrarc  conatur% 

DEMONSTRATIO. 

Res  enim  fingulares  modi  funt,  quibus  Dei  attributa  certo  et 
determinato  modo  exprimuntur  (pcr  Coroll.  Prop.  25.  p.  1.);  hoc 
eft  (per  Prop.  34.  p.  1.)  res,  quae  Dei  potentiam,  qua  Deus  eft  et 
agit,  certo  et  determinato  modo  exprimunt;  neque  ulla  res  aliquid 
in  fe  habet,  a  quo  poffit  deftrui,  five  quod  ejus  exiftentiam  tollat 
(pcr  Prop.  4.  hujus);  fed  contra  ei  omni,  quod  ejufdem  exiftentiam 
poteft  toltere,  oppohitur  (per  Prop.  praeed.);  adeoque  quantum 
poteft,  et  in  fe  eft,  in  fuo  effe  perfeverare  conatur.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    VII. 

Conatus ,  quo  unaquaque  res  in  fuo  effe  pcrfcvcrare  conatur,  nihil 
eft  prater  ipfius  rei  aSualcm  cjfentiam. 

demonstratIo. 

Ex  data  cujufcunque  rei  effentia  qusedam  neceffario  fequuntur 
(per  Pfop.  36.  p.  1.),  nec  res  aliud  poffunt,  quam  id,  quod  ex  de- 
terminata  earum  natura  neceffario  fequitur  {pcr  Prop.  29.  p.  1.); 
quare  cujufcunque  rei  potentia  five  conatus,  quo  ipfa  vel  fola  vel 
cum  aliis  quidquam  agit  vel  agere  conatur,  hoc  eft  (per  Prop.  6. 
hujus)  potentia  five  conatus,  quo  in  fuo  effe  perfeverare  conatur, 
nihil  eft  prseter  ipfius  rei  datam  five  a&ualem  effentiam.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    vm. 

Conatus,  quo  unaqu&quc  rcs  in  fuo  effc  pcrfevcrarc  conatur,  nullum 
tcmpus  finitum,  fcd  indcfinitum  invoivit. 

DEMONSTRATIO. 

Si  enim  tempus  limitatum  involveret,  quod  rei  durationem  deter- 
minaret,  tum  ex  fola  ipfa  potentia,  qua  res  exiftit,  fequeretur,  quod 
res  poft  limitatum  illud  tempus  non  poffet  exiftere,  fed  quod  deberet 
deftrui;  atqui  hoc  (per  Prop.  4.  hujus)  eft  abfurdum:  ergo  conatus, 
quo  res  exiftit,  nullum  tempus  definitum  involvit;  fed  contra,  quo- 
niam  (pcr  candcm  Prop.  4.  hu/us),  fi  a  nulla  externa  caufa  deftrua* 
tur,  eidem  potentii,  qua  jam  exiftit,  exiftere  perget  femper,  ergo 
hic  conatus  tempus  indefinitum  involvit.    Q.  E.  D.  1 
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PROPOSITIO    IX. 
Mens  tam  quatenus  claras  et  diftinftas ,  quam  quaterms  confufas 
habet  ideas,  conatur  in  fuo  ejfe  perfeverare  indefinitd  quadam  dura- 
tione,  et  hujus  fui  conatus  eft  confcia. 

DEMONSTRATIO, 

Menris  efientia  ex  ideis  adsequatis  et  inadsequatis  conftituitur  (ut 
in  Prop.  3.  hujus  oftendimus);  adeoque  (per  Prop.  7.  hujus)  tam 
quatenus  has  quam  quatenus  illas  habet,  in  fuo  effe  perfeverare 
conatur;  idque  (per  Prop.  8.  hujus)  indefiniti  quadam  duratione. 
Cum  autem  Mens  (per  Prop.  23.  p.  2)  per  ideas  affe&ionum  Cor- 
poris  neceffario  fui  fit  confcia,  eft  ergo  (per  Prop.  7.  hujus)  Mens 
fui  conatus  confcia.    Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Hic  conatus,  cum  ad  Mentem  folam  refertur,  Voluntas  appellatur, 
fed  cum  ad  Mentem  et  Corpus  fimul  refertur,  vocatur  Appetitus; 
qui  proinde  nihil  aliud  eft  quam  ipfa  hominis  eflentia,  ex  cujus 
naturi  ea,  quse  ipfius  confervationi  inferviunt,  neceflario  fequuntur; 
atque  adeo  homo  ad  eadem  agendum  determinatus  eft.  Deinde 
inter  Appetitiun  et  Cupiditatem  nulla  eft  differentia,  nifi  quod  cupi- 
ditas  ad  homines  plerumque  referatur,  quatenus  fui  appetitus  funt 
confcii,  et  propterea  fic  definiri  poteft,  nempe  Cupiditas  eft  appe- 
titus  cum  ejufdem  confcientia.  Conftat  itaque  ex  his  omnibus,  nihil 
nos  conari,  velle,  appetere,  neque  cupere,  quia  id  bonum  effe 
judicamus;  fed  contra,  nos  propterea  aliquid  bonum  efle  judicare, 
quia  id  conamur,  volumus,  appetimus,  atque  cupimus. 

PROPOSITIO   X. 

Idea ,  qua  Corporis  noftri  exiftentiam  fecludit ,  in  noftra  Mente 
dari  nequit ,  fed  eidem  eft  contraria. 

DIMONSTRATIO. 

Quicquid  Corpus  noftrum  poteft  deftruere,  in  eodem  dari  nequit 
{per  Prop.  5.  hu/us),  adeoque  neque  ejus  rei  idea  poteft  in  Deo 
dari,  quatenus  noftri  Corporis  ideam  habet  (jper  Coroll.  Prop.  g.p.  2.); 
hoc  cft   (per  Prop.  n.  et  13.  p.  2.),  ejus  rei  idea  in  noftra  Mente 
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dari  nequit;  fed  contra,  quoniam  {pcr  Prop.u.eti$.p.2,.)  primum, 
quod  Mentis  effentiam  conflituit,  eft  idea  corporis  aftu  exiftentis, 
primum  et  prsecipuum  noftrse  Mentis  conatus  eft  (per  Prop.  7.  hujus) , 
Corporis  noftri  exiftentiam  afiirmare;  atque  adeo  idea,  quae  Corporis 
noftri  exiftentiam  negat,  noftrse  Menti  eft  contraria  etc.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    XI. 
Quicquid  Corporis  noftri  agendi  potentiam  auget  vel  minuit,  juvat 
vel  coercet,  ejufdem  rei  idea  Mentis  noftra  cogitandi  potentiam  augct 
vei  minuit,  juvat  vei  coercet. 

DEMONSTRATIO. 

Hsec  Propofitio  patet  ex  Propofitione  7.  Partis  %.,  vel  etiam  ex 
Propofitione  14.  Partis  2. 

SCHOLIUM. 

Vidimus  itaque  Mentem  magnas  pofle  pati  mutationes,  et  jam  ad 
majorem,  jam  autem  ad  minorem  perfe&ionem  tranfire,  quse  quidem 
pafliones  nobis  explicant  aflfeftus  Laetitiae  et  Triftitise.  Per  Latitiam 
itaque  in  fequentibus  intelligam  paffioncm,  qua  Mens  ad  majorem 
perfe&ionem  tranfit.  Per  Triftitiam  autem  pafftonem,  qua  ipfa  ad 
minorem  tranfit  perfcGtionem.  Porro  afeStum  Latitia,  ad  Mentem  et 
Corpus  fimui  reiatum,  Titiiiationem  vel  Hiiaritatcm  voco;  Trifiitia 
autem  Doiorem  vel  Meianchoiiam.  Sed  notandum ,  Titillationem  et  Dolo- 
rem  ad  hominem  referri,  quando  una  ejus  pars  pne  reliquis  eft  affefta , 
Hilaritatem  autem  et  Melancholiam ,  quando  omnes  pariter  funt 
affe&se.  Quid  deinde  Cupiditas  fit,  in  Scholio  Propofitionis  9.  hujus 
Partis  explicui;  et  prseter  hos  tres  nullum  alium  agnofco  affe&um 
primarium;  *  reliquos  ex  his  tribus  oriri  in  feqq.  oftendam.  Std 
antequam  ulterius  pergam,  lubet  hic  fufius  Propofitionem  10.  hujus 
Partis  explicare,  ut  clarius  intelligatur,  qua  ratione  idea  idca  fit 
contraria. 

In  Scholio  Propofitionis  17.  Partis  2.  oftendimus,  ideam,  quse 
Mentis  effentiam  conftituit,  Corporis  exiftentiam  tamdiu  involvere, 
quamdiu  ipfum  Corpus  exiftit.    Deinde  ex  iis,  quae  in  Coroll  Prop. 
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8.  Part.  a.  et  in  ejufdem  Schol.  oftendimus,  fequitur,  prsefentem 
noftrae  Mentis  exiftentiam  ab  hoc  folo  pendere,  quod  fc.  Mens 
actualem  Corporis  exiftentiam  involvit.  Denique  Mentis  potentiam, 
qua  ipfa  res  imaginatur  earumque  recordatur,  ab  hoc  etiam  pendere 
oftendimus  (yid.  Prop.  17.  et  18.  p.  2.  cum  cjus  Schoiio)  9  quod  ipfa 
adualem  Corporis  exiftentiam  involvit.  Ex  quibus  fequitur,  Mentis 
pnefentem  exiftentiam  ejufque  imaginandi  potentiam  tolli,fimulatque 
Mens  pnefentem  Corporis  exiftentiam  affirmare  definit.  At  caufa, 
cur  Mens  hanc  Corporis  exiftentiam  affirmare  definit,  non  poteft 
elTe  ipfa  Mens  (per  Prop.  4.  Aufus),  nec  etiam,  quod  Corpus  effe 
definit.  Nam  (per  Prop.  6.  p.  2.)  caufa,  cur  Mens  Corporis  exiften- 
tiam  affirmat,  non  eft,  quia  Corpus  exiftere  incepit:  quare,  per 
eandem  rationem,  nec  ipfius  Corporis  exiftentiam  affirmare  definit, 
quia  Corpus  effe  definit;  fed  (per  Prop.  17.  *  p.  2.)  hoc  ab  alia 
idea  oritur,  quse  noftri  Corporis,  et  confequenter  noftrae  Mentis, 
pnefentem  exiftentiam  fecludit,  quseque  adeo  idese,  quse  noftrse 
Mentis  effentiam  conftituit,  eft  contraria. 

PROPOSITIO    XII. 
Mens ,  quantum  potcft ,  ea  imaginari  conatur9  qua  Corporis  agendi 
potenttam  augent  vel  juvant. 

DEMONSTRATIO. 

Quamdiu  humanum  Corpus  affe&um  eft  modo,  qui  naturam  corporis 
alicujus  externi  involvit,  tamdiu  Mens  humana  idem  corpus  ut  prae- 
fens  contemplabitur  (per  Prop.  17.  p.  2.),  et  confequenter  (per 
Prop.  7.  p.  2.),  quamdiu  Mens  humana  aliquod  externum  corpus  ut 
prxfens  conteraplatur,  hoc  eft  (pcr  ejufdem  Prop.  17.  **  Schol.) 
imaginatur,  tamdiu  humanum  Corpus  affedum  eft  modo,  qui  naturam 
ejufdem  corporis  externi  involvit;  atque  adeo,  quamdiu  Mens  ea 
imaginatur,  qu«  Corporis  noftri  agendi  potentiam  augent  veljuvant, 
umdiu  Corpus  affedtum  eft  modis,  qui  ejufdem  agendi  potentiam 
augent  vel  juvant  (yid.  Poft.  1.  hujus);  et  confequenter  (per  Prop. 
n.  liujus)  tamdiu  Mentis  cogitandi  potentia  augetur  vel  juvatur;  ac 


*    Ed.  Pr.:  per  Prop.  8.  p.  2. 

**    Ed.  Pr. :  per  ejufdem  Prop.  Schol. 
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proinde   (per  Prop.  6.  vel  9.  hujus)   Mens,  quantum  poteft,  eadem 
imaginari  conatur.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    XIII. 
Cum  Mens  ea  imaginatur,  qua  Corporis  agendi  potentiam  minuunt 
vel  coercent,  conatur ,  quantum  poteft ,  rerum  recordari,  qua  horum 
exiftentiam  fecludunt. 

DEMONSTRATIO. 

Quamdiu  Mens  quicquam  tale  imaginatur,  tamdiu  Mentis  et  Cor- 
poris  potentia  minuitur  vel  coSrcetur  (ut  in  praced.  Prop.  demon- 
ftravimus);  et  nihilominus  id  tamdiu  imaginabitur ,  donec  Mens 
aliud  imaginetur,  quod  hujus  pnefentem  exiftentiam  fecludat  (per 
Prop.17.  ^.2.);  hoc  eft  (ut  modo  oftendimus),  Mentis  et  Corporis 
potentia  tamdiu  minuitur  vel  coe*rcetur,  donec  Mens  aliud  imaginetur, 
quod  hujus  exiftentiam  fecludit,  quodque  adeo  Mens  (per  Prop.  9. 
hujus),  quantum  poteft ,,  imaginari  vel  recordari  conabitur.  Q.  E.  D. 

COROLLARIUM. 

Hinc  fequitur,  quod  Mens  ea  imaginari  averfatur,  quse  ipfius  et 
Corporis  potentiam  minuunt  vel  coSrcent. 

SCHOLIUM. 

Ex  his  clare  intelligimus,  quid  Amor,  quidque  Odium  fit.  Nempe 
Amor  nihil  aliud  eft,  quam  Latitia  concomitante  idea  caufa  externa; 
et  Odium  nihii  aiiud,  quam  Triftia  concomitante  idea  caufa  externa. 
Videmus  deinde,  quod  ille,  qui  amat,  neceflario  conatur  rem,  quam 
amat,  prsefentem  habere  et  confervare;  et  contra,  qui  odit,  rem, 
quam  odio  habet,  amovere  et  deftruere  conatur.  Sed  de  his  omnibus 
in  feqq.  prolixius.    • 

PROPOSITIO    XIV. 

Si  Mens  duobus  affeSibus  fimul  affe&a  femel  fuit,  ubi  poftea  eorum 
alterutro  afficietur,  afficietur  etiam  altero. 

DEMONSTRATIO. 

Si  Corpus  humanum  a  duobus  corporibus  fimul  affeftum  femel 
fuit,  ubi  Mens  poftea  eomm  alterutrum  imaginatur,  ftatim  et  alterius 
recordabitur  (per  Prop.  18.  p.  2.).    At  Menris  imaginationes  magis 
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noftri  Corporis  affe&us  quam  corporum  externorum  naturam  indicant 
(per  Coroll.  2.  Prop.  16.  p.  2.):  ergo  fi  Corpus,  et  confequenter 
Mens  (yid.  Defin.  3.  hujus),  duobus  affe&ibus  femel  affe&a  fuit, 
ubi  poftea  eorum  alterutro  afficietur,  afficietur  etiam  altero.  Q.E.D. 

PROPOSITIO   XV. 

Res  quacunque  poteft  ejfe  per  actidens  caufa  Latitia,  Triftitia, 
vel  Cupiditatis. 

DEMONSTRATIO. 

Ponatur  Mens  duobus  affedtibus  fimul  affici,  uno  fcilicet,  qui  ejus 
agendi  potentiam  neque  auget  neque  minuit,  et  altero,  qui  eandem 
vel  auget  vel  minuit  (vide  Poft.  1.  hujus).  Ex  praecedenti  Propofi- 
tione  patet,  quod  ubi  Mens  poftea  illo  a  fua  vera  caufa,  quae  (per 
hypothcfiri)  per  fe  ejus  cogitandi  potentiam  nec  auget  nec  minuit, 
afficietur,  ftatim  et  hoc  altero ,  qui  ipfius  cogitandi  potentiam  auget 
vel  minuit,  hoc  eft  (per  SchoL  Prop.  11  hujus)  Lsetitid  vel  Triftitia 
afficietur;  atque  adeo  illa  res  non  per  fe,  fed  per  accidens  caufa 
erit  Lsetitiae  vel  Triftitiac.  Atque  hac  eadem  via  facile  oftendi  poteft, 
rem  illam  poffe  per  accidens  caufam  effe  Cupiditatis.    Q.  E.  D. 

COROLLARIUM. 

Ex  eo  folo,  quod  rem  aliquam  affedu  Laetitiae  vel  Triftitiae ,  cujus 
ipfa  non  eft  caufa  efficiens,  contemplati  fumus,  eandem  amare  vel 
odio  habere  poffumus. 

DEMONSTRATIO. 

Nam  ex  hoc  folo  fit  (per  Prop.  14.  hujus),  ut  Mens  hanc  rem 
poftea  imaginando,  affedu  Laetitiae  vel  Triftitise  afficiatur,  hoc  eft 
(per  Schol.Prop.il.  hujus),  ut  Mentis  et  Corporis  potentia  augeatur 
vel  minuatur,  etc.  Et  confequenter  (per  Prop.  12.  hujus),  ut  Mens 
eandem  imaginari  cupiat  vel  (per  Coroll.  Prop.  13.  hujus)  averfetur; 
hoc  eft  (per  Schol.  Prop.  13.  hujus),  ut  eandem  amet  vel  odio 
habeat.    Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Hinc  intelligimus,  qui  fieri  poteft,  ut  quaedam  amemus  vel  odio 
habeamus  abfque  ulla  caufa  nobis  cognita;  fed  tantum  ex  Sympathia 
(ut  ajunt)  et  Antipathia.    Atque  huc  referenda  etiam  ea  objefta, 
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quae  nos  Laetitia  vel  Triftitia  afficiunt  ex  eo  folo,  quod  aliquid  fi~ 
mile  habent  obje&is,  qus  nos  iifdem  affeftibus  afficere  folent,  ut  in 
feq.  Prop.  oftendam.  Scio  equidem  Au&ores,  qui  primi  haec  nomina 
Sympathiae  et  Antipathise  introduxerunt,  fignificare  iifdem  voluifle 
rerum  occultas  quafdam  qualitates;  fed  nihilominus  credo  nobis 
licere,  per  eadem  notas  vel  manifeftas  etiam  qualitates  intelligere. 

PROPOSITIO    XVI. 

Ex  eo  folo,  quod  rcm  aliquam  aliquld  habere  imaginamur  fimile 
objefto,  quod  Mentem  L&titia  vel  Triftitia  afficere  folet;  quamvis  id, 
in  quo  res  objcfto  eft  fimilis,  non  fit  horum  affeSuum  efficiens  caufa; 
eam  tamen  amabimus  vel  odio  habcbimus. 

DEMONSTRATIO. 

Id,  quod  fimile  eft  obje&o,  in  ipfo  objefto  (per  hypothefin)  cum 
affeftu.  Laetitiae  vel  Triftitise  contemplati  fumus;  atque  adeo  (per 
Prop.  14.  hujus),  cum  Mens  ejus  imagine  afficietur,  ftatim  etiam 
hoc  vel  illo  afficietur  affe&u,  et  confequenter  res,  quam  hoc  idem 
habere  percipimus,  erit  (j>er  Prop.  15.  hujus)  per  accidens  Lsetitise 
vel  Triftitise  caufa;  adeoque  (jper  praced.  CoroII.),  quamvis  id,  in 
quo  objedo  eft  fimilis,  non  fit  horum  aflfeftuum  caufa  efficiens,eam 
tamen  amabimus  vel  odio  habebimus.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    XVII. 
Si  rem  *,   qua  nos    Triftitia  affc&u  afficere  folet,  aliquid  habere 
imaginamur  fimiie  alteri,  qua  nos  aque  magno  Latitia  affcBu  foiet 
afficere,  eandem  odio  habebimus  et  fimul  amabimus. 

DEMONSTRATIO. 

Eft  enim  (pcr  hypothcfin)  haec  res  per  fe  Triftitise  caufa,  et  (per 
SchoL  Prop.  13.  hujus),  quatenus  eandem  hoc  affe&u  imaginamur, 
eandem  odio  habemus:  et  quatenus  prsetcrea  aliquid  habere  imagina- 
mur  fimile  alteri,  quse  nos  seque  magno  Lxtitise  affe&u  afficere  folet, 
seque  magno  Lsetitiae  conamine  amabimus  (per  Prop.  prac.) ;  atque 
adeo  eandem  odio  habebimus  et  fimul  amabimus.    Q.  E.  D. 


Anon.  Tublng.,  Camercr.  —  Ed.  Pr.  rcs. 
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SCHOLIUM, 

Ilaec  Mentis  conftitutio ,  qua  fcilicct  ex  duobus  contrariis  affe&ibus 
oritur,  Animi  vocatur  Fludtuatio,  quae  proinde  affe&um  refpicit,  ut 
dubitatio  imaginationem  (yid.  SchoL  Prop.  44.  p.  2.);  nec  Animi 
Flu&uatio  et  dubitatio  inter  fe  differunt,  nifi  fecundum  majus  et 
minus.  Sed  notandum,  me  in  Propofitione  prsecedenti  has  animi 
flu&uationes  ex  caufis  deduxiffe,  quae  per  fe  unius,  et  per  accidens 
alterius  affe&us  funt  caufa;  quod  ideo  feci,  quia  fic  facilius  ex 
prxcedentibus  deduci  poterant;  at  non  quod  negem,  animi  fluAua- 
tiones  plerumque  oriri  ab  objedo,  quod  utriufque  affeftus  fit  efficiens 
caufa.  Nam  Corpus  humanum  (per  Poft.  1.  p.  2.)  ex  plurimis 
diverfse  natune  individuis  componitur,  atque  adeo  (per  Ax.  1.  poft 
Lcm.  3.  quod  vide  poft  Prop.  13.  p.  2.)  ab  uno  eodemque  corpore 
phirimis  diverfisque  modis  poteft  afiici;  et  contra,  quia  una  eadem- 
que  res  multis  modis  poteft  affici,  multis  ergo  etiam  diverfisque 
modis  unam  eandemque  Corporis  panem  afficere  poterit.  Ex  quibus 
facile  concipere  poffumus,  unum  idemque  obje&um  poffe  efle  caufam 
multorum  contrariorumque  affeftuum. 

PROPOSITIO   XVIII. 
Homo    ex    imagine  rei  praterita   aut  futura   eodem   Latitia  et 
Triftitia  affe&u  afficitur,  ac  ex  imagine  rei  prafentis. 

DEMONSTRATIO. 

Quamdiu  homo  rei  alicujus  imagine  affe&us  eft,  rem  ut  prefentem, 
tametfi  non  exiftat,  contempiabitur  (per  Prop.  17.  p.  2.  cum  ejufdem 
CoroiL),  nec  ipfam  ut  praeteritam  aut  fiituram  imaginatur,  nifi  qua- 
tenus  ejus  imago  junAa  eft  imagini  temporis  prseteriti  aut  futuri 
(vid.  Schoi.  Prop.  44.  p.  2.).  Quare  rei  imago,  in  fe  fold  confide- 
rata,  eadem  eft,  five  ad  tempus  futurum  vel  pneteritum,  five  ad 
prcfens  referatur;  hoc  cft  (per  Coroll.  2.  Prop.  16.  p.  2.),  Corporis 
conftitutio  feu  affe&us  idem  eft,  five  imagfo  fit  rei  praeteritae  vel 
futur»,  five  praefentis;  atque  adeo  affedus  Laetitia:  et  Triftitiae  idem 
cft,  five  imago  fit  rei  practeritse  aut  futurae,  five  prsefentis.  Q.E.D. 

scholium   I. 
Rem  eatenus  pneteritam  aut  futuram  hic  voco,  quatenus  ab  eadem 
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affe&i  fuimus  aut  afficiemur.  Ex.  gr.  quatenus  ipfam  vidimus  aut 
videbimus,  nos  refecit  aut  reficiet,  nos  laefit  aut  hedet,  etc.  Quate- 
nus  enim  eandem  fic  imaginamur,  eatenus  ejus  exiftentiam  affirmamus; 
hoc  eft,  Corpus  nullo  affe&u  afficitur,  qui  rei  exiftentiam  fecludat, 
atque  adeo  (per  Prop.  17.  p.  2.)  Corpus  ejufdem  rei  imagine  eodem 
modo  afficitur,  ac  fi  res  ipfa  prsefens  adeffet.  Verum  enim  vero, 
quia  plerumque  fit,  ut  ii,  qui  plura  funt  experti,  flu&uent,  quamdiu 
rem  ut  futuram  vel  prseteritam  contemplantur,  deque  rei  eventu  ut 
plurimum  dubitent  (yid.  SchoL  Prop.44.  p.  2.);  hinc  fit,  ut  affe&us, 
qui  ex  fimilibus  rerum  imaginibus  oriuntur,  non  fint  adeo  conftantes, 
fed  ut  plerumque  aliarum  rerum  imaginibus  perturbentur ,  donec 
homines  de  rei  eventu  certiores  fiant. 

scholium  II. 
Ex  modo  di&is  intelligimus ,  quid  fit  Spes,  Metus,  Securitas, 
Defperatio,  Gaudium,  et  Confcientiae  morfus.  Spes  namque  nihil 
aliud  eft,  quam  inconftans  Latitia,  orta  ex  imagine  rei  futura  vel 
praterita,  de  cujus  eventu  dubitamus.  Metus  contra  inconftans  Trifti- 
tia,  ex  rei  dubia  imagine  etiam  orta.  Porro  fi  horum  affe&uum 
dubitatio  tollatur,  ex  Spe  fit  Securitas,  et  ex  Metu  Defperatio; 
nempe  Latitia,  vei  Triftitia,  orta  ex  imagine  rei,  quam  metuimus, 
vel  fperavimus.  Gaudium  deinde  eft  Latitia,  orta  ex  imagine  rei 
praterita,  de  cujus  eventu  dubitavimus*.  Confcientia  denique  morfus 
eft  Triftitia,  oppofita  Gaudio. 

PROPOSITIO    XIX. 
Qui  id,  quod  amat,  deftrui  imaginatur ,   contriftabitur ;  fi  autem 
confervari,  iatabitur. 

DEMONSTRATIO. 

Mens,  quantum  poteft,  ea  imaginari  conatur,  quae  Corporis  agendi 
potentiam  augent  vel  juvant  (per  Prop.  12,  hujus),  hoc  eft  (j?er 
Schoi.  Prop.  13.  hujus  **)  ea,  quae  amat.  At  imaginatio  ab  iis  juva- 
tur,  quae  rei  exiftentiam  ponunt,  et  contra  coercetur  iis,  quae  rei 


*    Corrigenda  Ed.  Pr.  —  In  ordinc  verborum:  dubitamus. 

**    Schmidt,  Bruder,  alii.  —  Ed.  Pr.:  pcr  Schol.  ejufdem  Prop. 
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exiftentiam  fecludunt  (per  Prop.  17.  p.  2.);  ergo  rerum  imagines 
quae  rei  amatse  exiftentiam  ponunt,  Mentis  conatum,  quo  rem  ama- 
tam  imaginari  conatur,  juvant,  hoc  eft  (per  Schol.  Prop.  11.  hujus) 
Laetitia  Mentem  afficiunt;  et  quse  contra  rei  amatse  exiftentiam  fe- 
dudunt,  eundem  Mentis  conatum  coSrcent,  hoc  eft  (per  idem  Schoi.) 
Triftitia  Mentem  afficiunt.  Qui  itaque  id,  quod  amat,  deftrui  iraa- 
ginatur,  contriftabitur,  etc.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    XX. 
Qui  id,  quod  odio  habet,  deftrui  imaginatur,  latabitur. 

DEMONSTRATIO. 

Mens  {per  13.  Prop.  hujus)  ea  imaginari  conatur,  quse  rerum 
exiftentiam,  quibus  Corporis  agendi  potentia  minuitur  vel  colrcetur, 
fecludunt;  hoc  eft  (per  Schol.  ejufdem  Prop.)  ea  imaginari  conatur, 
quae  rerum,  quas  odio  habet,  exiftentiam  fecludunt;  atque  adeo  rei 
imago,  qua?  exiftentiam  ejus,  quod  Mens  odio  habet,  fecludit,hunc 
Mentis  conatum  juvat,  hoc  eft  (per  Schol.  Prop.  n.  hujus)  Mentem 
Lsetitia  afficit.  Qui  itaque  id,  quod  odio  habet,  deftrui  imaginatur, 
ketabitur.     Q.  E,  D. 

PROPOSITIO   XXI. 

Qui  id,  quod  amat,  Latitia  vel  Triftitia  affeftum  imaginatur, 
Latitia  etiam  vei  Triftitia  afficietur;  et  uterque  hic  affe&us  major 
aut  minor  erit  in  amante,  prout  uterque  major  aut  minor  eft  in  re 
amata. 

DEMONSTRATIO. 

Rerum  imagines  (ut  in  Prop.  19.  hujus  dcmonftravimus) ,  quse  rei 
amatae  exiftentiam  ponunt,  Mentis  conatum,  quo  ipfam  rem  amatam 
imaginari  conatur,  juvant.  Sed  Lsetitia  exiftentiam  rei  heta?  ponit, 
et  eo  magis,  quo  Lauitise  affe&us  major  eft:  eft  enim  (per  Schol. 
Prop.  11.  hujus)  tranfitio  ad  majorem  perfe&ionem :  ergo  imago 
Laetitise  rei  amatse  in  amante  ipfius  Mentis  conatum  juvat,  hoc  eft 
(per  Schoi.  Prop.  11.  hujus)  amantem  Lanitia  afficit,  et  eo  majori, 
quo  major  hic  affe&us  in  re  amata  fuerit.  Quod  erat  primum. 
Deinde  quatenus  res  aliqua  Triftitia  afficitur,  eatenus  deftruitur,  et 
eo   magis,  quo  majori  afficitur  Triftitia  (per  idem  SchoL  Prop.  11. 
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hujus);  adeoque  (per  Prop.  19.  hujus)  qui  id,  quod  amat,  Triftitia 
affici  imaginatur,  Triftitia  etiam  afficietur,  et  eo  majori,  quo  major 
hic  affe&us  in  re  amata  fuerit.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO   XXII. 
Si  aliqutm  imaginamur  Latitia  afficere  rem,  quam  amamus ,  Amorc 
erga  eum  afficiemur.    Si  contra  eundem  imaginamur  Triftitia  eandem 
afficere ,  econtra  Qdio  etiam  contra  ip/um  afficiemur. 

DEMONSTRATIO. 

Qui  rem,  quam  amamus,  Lsetitia  vel  Triftitia  afficit,  iile  nos 
Laetitia  vel  Triftitia  etiam  afficit,  fi  nimirum  rem  amatam  Laetitia 
illa  vel  Triftitia  affe&am  imaginamur  (per  praced.  Prop.).  At  haec 
Lsetitia  vel  Triftitia  in  nobis  fupponitur  dari  concomitante  idea  caufse 
externse;  ergo  (per  Schol.  Prop.  13.  hujus),  fi  aliquem  imaginamur 
Lsetitia  vel  Triftitia  afficere  rem,  quam  amamus,  erga  eundem  Amore 
vel  Odio  afficiemur.    Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Propofitio  21.  nobis  explicat,  quid  fit  Commiferatio ,  quam  definire 
poflumus,  quod  fit  Triftitia  orta  ex  alterius  damno.  Quo  autem 
nomine  appellanda  fit  Laetitia,  quae  ex  alterius  bono  oritur,  nefcio. 
Porro  Amorem  erga  illumy  qui  alteri  bene  fecit,  Favorem,  et  contra 
Odium  erga  illum,  qui  alteri  male  fecit,  Indignationem  appeliabimus. 
Denique  notandum,  nos  non  tantum  mifereri  tei,  quam  amavimus 
(ut  in  Prop.  21.  oftendimus):  Sed  etiam  ejus,  quam  antea  nullo 
affe&u  profecuti  fumus,  modo  eam  nobis  fimilem  judicemus  (ut  infra 
oftendam);  Atque  adeo  ei  etiam  favere,  qui  fimili  bene  fecit,  et 
contra  in  eum  indignari,  qui  fimili  damnum  intulit. 

PROPOSITIO   XXIII. 

Qui  id,  quod  odio  habet ,  Triftitia  afeffum  imaginatur,  latabitur; 
fi  contra  idem  Latitia  affe&um  ejfe  imaginetur,  contriftabitur ;  et 
uterque  hic  affcftus  major  aut  minor  erit,  prout  ejus  contrarius  major 
aut  minor  eft  in  eo,  quod  odio  habet. 

DEMONSTRATIO. 

Quatenus  res  odiofa  Triftitid  afficitur,  eatenus  deftmxtur,  et  eo 
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magis,  quo  majori  Triftitia  afficitur  (per  Sehol.  Prop.  n.  hujus).  Qui 
igitur  (ptr  Prop.  ao.  hujus)  rem,  quam  odio  habet,  Triftitia  affici 
imaginatur,  Laetitia  contra  afficietur;  et  eo  majori,  quo  majori 
Triftitia  rem  odiofam  affeftam  effe  imaginatur;  Quod  erat  primum. 
Deinde  Lsetitia  exiftentiam  rei  laetae  ponit  (per  idem  Schol.Prop.  n. 
hujus),  et  eo  magis,  quo  major  Lxtitia  concipitur.  Si  quis  eum, 
quem  odio  habet,  Lsetitia  affe&um  imaginatur,  hsec  imaginatio  (per 
Prop.  13.  hujui)  ejufdem  conatum  coSrcebit;  hoc  eft  (pcr  SchoL 
Prop.  11.  hujus),  is,  qui  odio  habet,  Triftitia  afficietur,  etc.  Q.E.D. 

SCHOLIUM. 

Haec  Laetitia  vix  folida  et  abfque  ullo  animi  confli&u  effe  poteft. 
Nam  (ut  ftatim  in  Propofitione  27.  hujus  oftendam)  quatenus  rem 
fibi  fimilem  Triftitise  affeftu  affici  imaginatur,  eatenus  contriftari 
debet;  et  contra,  fi  eandem  Lsetitia  affici  imaginetur.  Sed  hic  ad 
folum  Odium  attendimus. 

PROPOSITIO   XXIV. 
Si  aliquem  imaginamur  Latitia  afficere  rcm9  quam  odio  habemus, 
Odio  etiam  erga  eum  afficicmur.  Si  contra  cundem  imaginamur  Triftitia 
tandem  rem  afficere,  Amore  ergo  ipfum  afficiemur. 

DEMONSTRATIO. 

Demonftratur  eodem  modo  hsec  Propofitio,  ac  Propofitio  22.  hujus, 
quam  vide. 

SCHOLIUM. 

Hi  et  fimiles  Odii  affe&us  ad  Invidiam  referuntur,  quae  propterea 
nihil  aliud  eft,  quam  ipfum  Odium,  quatcnus  id  confidcratur  hominem 
ita  difponere,  ut  mah  altcrius  gaudcat,  et  contra  ut  ejufdem  bono 
contrifietur. 

PROPOSITIO   XXV. 

Id  omnc  de  nobis  deque  rc  amata  affirmare  conamur,  quod  nos, 
vcl  rem  amatamf  Latitia  afficere  imaginamur;  et  contra  id  omne 
negare,  quod  nos,  vel  rem  amatam,  Triftitia  afficere  imaginamur. 

DEMONSTRATIO. 

Quod  rem  amatam  Lanitia  vel  Triftitia  afficere  imaginamur,  id 
nos  Laetitia  vel  Triftitia  afficit  {per  Prop.  ai.  hujus).  At  Mens  {per 
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Prop.  12.  hujus)  ea,  quse  nos  Lsetitia  afficiunt,  quantum  poteft 
conatur  imaginari,  hoc  eft  (per  Prop.  17.  p.  2.  et  ejus  CorollS)  ut 
praefentia  contemplari;  et  contra  (per  Prop.  13.  hujus),  quse  nos 
Triftitia  afficiunt,  eorum  exiftentiam  fecludere;  ergo  id  omne  de 
nobis  deque  re  amata  affirmare  conamur,  quod  nos,  vel  rem  amatam, 
Lsetitia  afficere  imaginamur,  et  contra.     Q.  E.  D. 

PROPOSITIO   XXVI. 
Id  otnne  de  rc,  quam  odio  habcmus,  affirmarc  conamur,  quod  ipfam 
Triftitia  affkere  imaginamur,  et  id  contra  negare,  quod  ipfam  Latitia 
afficere  imaginamur. 

DEMONSTRATIO. 

Sequitur  hsec  Propofitio  ex  Propofitione  23.,  ut  pnecedens  ex 
Propofitione  21.  hujus. 

SCHOLIUM. 

His  videmus,  facile  contingere,  ut  homo  de  fe  deque  re  amata 
plus  jufto,  et  contra  de  re,  quam  odit,  minus  jufto  fentiat;  qu* 
quidem  imaginatio,  quando  ipfum  hominem  refpicit,  qui  de  fe  plus 
jufto  fentit,  Superbia  vocatur,  et  fpecies  Delirii  eft,  quia  homo 
oculis  apertis  fomniat,  fe  omnia  illa  pofle,  quae  fola  imaginatione 
aflequitur,  quaeque  propterea  veluti  realia  contemplatur,  iifque  exul- 
tat,  quamdiu  ea  imaginari  non  poteft,  qux  horum  exiftentiam  feclu- 
dunt,  et  ipfius  agendi  potentiam  determinant.  Eft  igitur  Superbia 
Latitia  ex  eo  orta,  quod  homo  de  fe  plus  jufto  fentit.  Deinde  Latitia, 
qua  ex  eo  oritur,  quod  homo  de  alio  plus  jufto  fentit,  Exiftimatio 
vocatur;  et  illa  denique  Defpcftus,  qua  ex  eo  oritur,  quod  de  alio 
minus  jufto  fentit.  1 

PROPOSITIO   XXVII. 

Ex  eo,  qttod  rem  nobis  fimilem,  et  quam  nullo  afeftu  profecuti 
fumus,  aliquo  afeftu  affici  imaginamur,  eo  ipfo  fimili  affeclu  afficimur. 

DEMONSTRATIO. 

Rerum  imagines  funt  Corporis  humani  affe&iones,  quarum  idea? 
corpora  externa  veluti  nobis  praefentia  rcprefentant  (per  Schol.  Prop. 
17.  p.  2.);  hoc  eft  (per  Prop.  \6.  p.2.)  quarum  ideae  naturam  noftri 
Corporis,  et  fimul  praefentem  externi  corporis  naturam  involvunf 
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Si  igitur  corporis  externi  natura  firailis  fit  naturae  noftri  Corporis, 
tum  idea  corporis  externi,  quod  imaginamur,  affe&ionem  noftri 
Corporis  involvet  fimilem  affe&ioni  corporis  externi;  et  confequenter, 
fi  aliquem  nobis  firailem  aliquo  affettu  affeftum  imaginamur,  haec 
imaginatio  affe&ionem  noftri  Corporis  huic  affe&ui  fimilem  exprimet; 
adeoque  ex  hoc,  quod  rem  aliquam  nobis  fimilem  aliquo  affeltu 
affici  imaginamur,  ftmili  cum  ipfa  affectu  afficimur.  Quod  fi  rem 
nobis  fimilem  odio  habeamus,  eatenus  (pcr  Prop.  23.  hujus)  con- 
trario  affedu  cum  ipfa  afficiemur,  non  autem  fimili.     Q.  E.  D. 

SCHOLIUM, 

Haec  affectuum  imitatio,  quando  ad  Triftitiam  refertur,  vocatur 
Cummifcratio  (dc  qua  vidc  SchoL  Prop.  22.  hujui) ;  fed  ad  Cupiditatem 
relata  JZmu/atio,  quae  proinde  nihil  aliud  cft,  quam  alicujus  rci 
Cupiditas ,  qua  in  nobis  ingcncratur  ex  co,  quod  alios  nobis  fimilcs 
candcm  Cupiditatcm  habcrc  imaginamur. 

COROLLARIUM     I. 

Si  aliquem,  quem  nullo  affedtu  profecuti  fumus,  imaginamur 
Lxtitia  afficere  rem  nobis  fimilem,  Anlore  erga  eundem  afiiciemur. 
Si  contra  eundem  imaginamur  eanikm  Triftitia  afficere,  contra  Odio 
erga  ipfum  afficiemur. 

DEMONSTRATIO. 

Haec  eodem  modo  ex  Propofitione  prsecedente  demonftratur,  ac 
Propofitio  22.  hujus  ex  Propofitione  21. 

COROLLARIUM     II. 

Rem,  cujus  nos  raiferet,  odio  habere  non  poffumus  ex  eo,  quod 
ipfius  miferia  nos  Triftitia  afficit. 

DEMONSTRATIO. 

Si  enim  ex  eo  nos  eandem  odio  habere  poffemus,  tum  (pcrProp. 
23.  hujus)  ex  ipfius  Triftitia  hetaremur,  quod  eft  contra  hypothefin. 

COROLLARIUM      III. 

Rem,   cujus   nos   miferet,  a  miferia    quantum   poffumus   liberare 

conabimur. 

id 
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DEMONSTRATIO. 

Id,  quod  rem,  cujus  nos  miferet,  Triftitia  afficit,  nos  fimili  etiam 
Triftitia  afficit  (per  Prop.  praced.);  adeoque  omne  id,  quod  ejus 
rei  exiftentiam  tollit,  five  quod  rem  deftruit,  comminifci  conabimur 
(per  Prop.  13.  hujus),  hoc  eft  (per  Schol.  Prop.  9.  hujus),  id  de- 
ftruere  appetemus,  five  ad  id  deftruendum  determinabimur;  atque 
adeo  rem,  cujus  miferemur,  a  fua  miferia  liberare  conabimur.  Q.E.D. 

SCHOLIUM. 

Haec  voluntas  five  appetitus  benefaciendi ,  qui  ex  eo  oritur,  quod 
rei,  in  quam  beneficium  conferre  volumus,  nos  miferet,  Benevolentia 
vocatur,  quse  proinde  nihil  aliud  efi,  quam  Cupiditas  ex  commifcra- 
tione  orta.  Caeterum  de  Amore  et  Odio  erga  illum,  qui  rei,  quam 
nobis  fimilem  effe  imaginamur,  bene  aut  male  fecit,  vide  Schol. 
Prop.  22.  hujus. 

PROPOSITIO  XXVIII. 
Id  omncy  quod  ad  Latitiam  conducere  imaginamur,  conamur  promo- 
vere  ut  fiat;  quod  vero  eidem  repugnare,  five  ad  Trifiitiam  conducere 
imaginamur  f  amovere  vel  defiruere  conamur. 

DEMONSTRATIO. 

Quod  ad  Lsetitiam  conducere  imaginamur,  quantum  poffumus, 
imaginari  conamur  (perProp.12.hu/us);  hoc  eft  (per  Prop.  17.  p.  2.), 
id  quantum  poflumus  conabimur  ut  prefens  five  ut  adu  exiftens 
contemplari.  Sed  Mentis  conatus  feu  potentia  in  cogitando  sequalis, 
et  fimul,  natura  eft  cum  Corporis  conatu  feu  potentia  in  agendo 
(ut  clare  fequitur  ex  Coroll.  Prop.  7.  et  Coroll.  Prop.  11.  p.  2.): 
ergo,  ut  id  exiftat,  abfolute  conamur,  five  (quod  per  Schol.Prop.y. 
hujus  idem  efi)  appetimus  et  intendimus;  Quod  erat  primura.  Deinde 
fi  id,  quod  Triftitiaj  caufain  efle  credimus,  hoc  eft  (per  Schol.  Prop. 
\%.hujus)y  fi  id,  quod  odio  habemus,  deftrui  imaginamur,  laetabimur 
(per  Prop.  20.  hujus);  adeoque  idem  (per  primam  hujus  partem) 
conabimur  deftruere,  five  (per  Prop.  13.  hujus)  a  nobis  amovere, 
ne  ipfum  ut  prsefens  contemplemur;  Quod  erat  fecundum.  Ergo  id 
omne,  quod  ad  Laetitiam,  etc.    Q.  E.  D. 


De    Affectibus.  147 

PROPOSITIO    XXIX. 
Nos  id  otnnt  etiatn  agtre  conabimur,  quod  *  homints  cum  Latitia 
afpictrt  imaginamur,  tt   contra  id  agert  avtrfabimur,  quod  homines 
avtrfari  imaginamur.  ( 

DEMONSTRATIO. 

Ex  eo,  quod  imaginamur  homines  aliquid  amare  vel  odio  habere, 
nos  idem  amabimus  vel  odio  habebimus  (ptr  Prop.  27.  hujus);  hoc 
eft  (ptr  SchoL  Prop.  13.  hujus),  eo  ipfo  ejus  rei  prxfentia  lsetabi- 
mur  vel  contriftabimur;-  adeoque  (pcr  prac.  Prop.)  id  omne,  quod 
homines  amare  five  cum  Lsetitia  afpicere  imaginamur,  conabimur 
agere,  etc.  Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Hic  conatus  aliquid  agendi,  et  etiam  omittendi,  ea  fola  de  caufa, 
ut  hominibus  placeamus,  vocatur  Ambitio,  prsefertim  quando  adeo 
impenfe  vulgo  placere  conamur,  ut  cum  noftro  aut  alterius  damno 
quaedam  agamus  vel  omittamus;  alias  Humanitas  appellari  folet. 
Deinde  Lxtitiam,  qua  alterius  a&ionem,  qua  nos  conatus  eft  dele&ari , 
imaginamur,  Laudtm  voco;  Triftitiam  vero,  qua  contra  ejufdem 
actionem  averfamur,  Vituptrium  voco  *. 

PROPOSITIO    XXX. 

Si  quis  aliquid  tgit,  quod  rtiiquos  Latitia  affictrt  imaginatur ,  is 
Latitia,  concomitantt  idta  fui  tanquam  caufa,  afficittur;  fivt  ft 
ipfum  cum  Latitia  conttmplabitur.  Si  contra  aiiquid  egit ,  quod  rtliquos 
Triftitia  afficcrt  imaginatur,  ft  ipfum  cum  Triftitia  contra  contcm- 
piabitur. 

DEMON-STRATio. 

Qui  fe  reliquos  Laetitia  vel  Triftitia  afficere  imaginatur,  eo  ipfo 
(ptr  Prop.  27.  hujus)  Lsetitia  Yel  Triftitia  afficietur.  Cum  autem 
homo  (ptr  Prop.  19,  tt  23.  p.  2.)  fui  fit  confcius  per  affectiones, 
quibus  ad  agendum  determinatur ;  ergo,  qui  aliquid  egit,  quod  ipfe 
imaginatur    reiiquos   Lsetitia   afficere,   Lsetitia   cum   confcientia   fui 


1    N.  B.  Intcllige  bic  et  in  feqq.  homines,  quos  nullo  affcAu  profequuti  fuinus. 
*  Altccr  Tnct.  Poiit.  o.  $  24. 
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tanquam  caufa  afficietur,  five  feipfum  cum  Lsetitia  contemplabitur, 
et  contra.  Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Cum  Amor  (per  Schol.  Prop.  13.  hujus)  fit  Lsetitia  concomitante 
idea  caufae  externse,  et  Odium  Triftitia  concomitante  etiam  idea 
caufse  externse;  erit  ergo  hsec  Laetitia  et  Triftitia  Amoris  et  Odii 
fpecies.  Sed  quia  Amor  et  Odium  ad  obje&a  externa  referuntur, 
ideo  hos  Affeftus  aliis  nominibus  fignificabimus ;  nempc  Laetitiam 
concomitante  idea  caufse  externse  *  Gloriam,  et  Triftitiam  huic  con- 
trariam  Pudorem  appellabimus :  Intellige,  quando  Laetitia  vel  Triftitia 
ex  eo  oritur,  quod  homo  fe  laudari  vel  vituperari  credit;  alias 
Laetitiam  concomitante  idea  caufse  externse  *  Acquiefccntiam  in  fe 
ipfo,  Triftitiam  yero  eidem  contrariam  Pomitcntiam  vocabo.  Deinde 
quia  (per  Coroll.  Prop.  17.  p.  2)  fieri  poteft,  ut  Laetitia,  qua  aliquis 
fe  reliquos  afficere  imaginatur,  imaginaria  tantum  fit,  et  (per  Prop. 
25.  hujus)  unufquifque  de  fe  id  omne  conatur  imaginari,  quod  fe 
Lsetitia  afficere  imaginatur;  facile  ergo  fieri  poteft,  ut  gloriofus 
fuperbus  fit,  et  fe  omnibus  gratum  efle  imaginetur,  quando  omnibus 
moleftus  eft. 

PROPOSITIO   XXXI. 

A'  aliquem  imaginamur  amare,  vcl  cupcre,  vei  odio  habere  aiiquid, 
quod  ipfi  amamuty  cupimus,  vei  odio  habcmus,  eo  ipfo  rem  conftantius 
amabimus,  etc.  Si  autem  id,  quod  amamus,  eum  averfari  imaginamur, 
vel  contra,  tum  animi  fluftuationcm  patiemur. 

DEMONSTRATIO. 

Ex  eo  folo,  quod  aliquem  aliquid  amare  imaginamur,  eo  ipfo 
idem  amabimus  (pcr  Prop.  27.  hujus).  At  fine  hoc  nos  idem  amare 
fupponimus  **;  accedit  ergo  Amori  nova  caufa,  a  qua  fovetur;atque 
adeo  id,  quod  amamus,  hoc  ipfo  conftantius  amabimus.    Deinde  ex 


•  Vcrf.  Belg.  ct  Camerer:  internac,  collata  Exph  Dcfin.  Jfect.  14.  At  vi<te 
fupra  Schol.  2.  Prop.  8.  p.  1,  quid  fibi  velit  caufa  externa;  quam  in  codem, 
atque  cauiktuin,  Individuo  fedem  habere  nihil  vetat. 

**  Vcrf.  Belg.:  wtj  onderfielUn  dat  vtij.  —  Ccrrigenda  Ed   Pr.:  fupponimur. 
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eo,  quod  aliquem  aliquid  averfari  iraaginaraur,  idem  averfabimur 
(per  eandem  Prop.)  At  fi  fupponamus ,  nos  eodem  tempore  id  ipfum 
amare,  eodem  ergo  tempore  hoc  idem  amabimus  et  averfabimur,  five 
(vid.  Schol.  Prop.  17.  hujus)  animi  fluftuationem  patiemur.   Q.  E.D. 

COROLLARIUM. 

Ilinc    et   ex   Prop.   28.   hujus   fequitur,   unumquemque   quantum 
poteft   conari,  ut  unufquifque  id,   quod  ipfe  amat,  amet,  et  quod 
ipfe  odit,  odio  etiam  habeat;  unde  illud  Po€t«  *: 
Speremus  pariter,  pariter  metuamus  amantes; 
Ferreus  eft>  fi  quis,  quod  finit  aiter,  amat. 

s  c  11  0  l  1  u  M. 
Hic  conatus  efficiendi,  ut  unufquifque  probet  id,  quod  ipfe  amat 
vel  odio  habet,  revera  eft  Ambitio  (yid.  Schoi.  Prop.  29.  hujus); 
atque  adeo  videmus,  unumquemque  ex  natura  appetere,  ut  reliqui 
ex  ipfius  ingenio  vivant;  quod  dum  omnes  pariter  appetunt,  pariter 
fibi  impedimento,  et  dum  omnes  ab  omnibus  laudari  feu  amari  volunt, 
odio  invicem  funt. 

PROPOSITIO   XXXII. 
Si  aUquem  re  aiiqua,  qua  unus  foius  potiri  poteft,  gaudere  imagi- 
namur,  conabimur  efficere,  ne  ilie  iiia  re  potiatur. 

DEMONSTRATIO. 

Ex  eo  folo,  quod  aliquem  re  aliqua  gaudere  imaginamur  (per  Prop. 
27.  hujus  cum  ejufdem  1.  Coroii.),  rem  illam  amabimus,  eaque  gaudere 
cupiemus.  At  (per  hypothefin)  huic  Laetitise  obstare  imaginamur, 
quod  ille  eadem  hac  re  gaudeat  **;  ergo  (per  Prop.  28.  hufus), 
ne  ille  eadem  potiatur,  conabimur.  Q.  E.  2). 

SCHOLIUM. 

Videmus  itaque,  cum  hominum  natura  plerumque  ita  comparatum 
effe,  ut  eorum,  quibus  male  eft,  mifereantur,  et  quibus  bene  eft, 
invideant,   et   (per  Prop.  prac.)   eo   majore   odio,   quo   rem,   qua 


*  Ovid.  Amor.  IL  19,  mutato  versuum  ordinc 
**  Saiffet,  Camerer:  potiatur. 
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alium  potiri  imaginantur,  magis  amant.  Videmus  deinde,  ex  eadetn 
naturse  humanse  proprietate,  ex  qua  fequitur,  homines  efle  mifericor- 
des ,  fequi  etiam ,  eofdem  efle  invidos  ct  ambitiofos.  Denique  ,  li 
ipfam  experientiam  confulere  velimus,  ipfam  hsec  omnia  docere  ex- 
periemur;  praefertim  fi  ad  priores  noftrse  aetatis  annos  attenderimus. 
Nam  pueros,  quia  eorum  corpus  continuo  veluti  in  sequilibrio  c(l, 
ex  hoc  folo  ridere  vel  flere  experimur,  quod  alios  ridere  vel  flere 
vident;  et  quicquid  prseterea  vident  alios  facere,  id  imitari  ftatim 
cupiunt,  et  omnia  denique  fibi  cupiunt,  quibus  alios  dele&ari  imagi- 
nantur;  nimirum  quia  rerum  imagines,  ut  diximus,  funt  ipfae  humani 
Corporis  affectiones,  five  modi,  quibus  Corpus  humanum  a  caufis 
externis  afficitur  difponiturque  ad  hoc  vel  illud  agendum. 

PROPOSITIO   XXXIII. 
Cum    rem    nobis  fimikm  amamus,   conamur,   quantum  poffumus , 
efficere,  ut  nos  contra  amet. 

DEMONSTRATIO 

Rem,  quam  amamus,  prae  reliquis,  quantum  poflumus,  imaginari 
conamur  (per  Prop.  12.  hujus).  Si  igitur  res  nobis  fit  fimilis,  ipfam 
prae  reliquis  Lsetitia  afficere  conabimur  (per  Prop.  2$.  hujus),  five 
conabimur,  quantum  poflfumus,  efficere,  ut  res  amata  Lsetitia  afficiatur 
concomitante  idea  noftri,  hoc  eft  (j>er  Schol.  Prop.  13.  hujus),  ut 
nos  contra  amet.   Q.  E.  D. 

PROPOSITIO   XXXIV. 
Quo  majori  affeftu  rem  amatath  erga  nos  affeStam  ejfe  imaginamur, 
eo  magis  gkriabimur. 

DEMONSTRATIO 

Nos  (per  Prop.  praced.)  conamur,  quantum  poflumus,  ut  res 
amata  nos  contra  amet;  hoc  eft  (fer  Schol.  Prop.  13.  hujus),  ut  res 
amata  Lsetitia  afficiatur  concomitante  idea  noftri.  Quo  itaque  rem 
amatam  majori  Laetitia  noftra  de  caufa  affeftam  cfle  imaginamur,  eo 
magis  hic  conatus  juvatur;  hoc  eft  (per  Prop.  11.  hujus  cum  ejus 
Schol.),  eo  majore  Lsetitia  afficimur.  At  cum  ex  eo  lsetemur,  quod 
alium  nobis  fimilem  Lsetitia  affecimus,  tum  nosmet  cum  Lxtitia  con- 
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tcmplamur  (per  Prop.  30.  hujus) :  ergo  quo  majori  affe&u  rem  amatam 
crga  nos  affedtam  efle  imaginamur,  eo  majori  Lsetitia  nosmet  contem- 
plabimur,  five  (per  Schol.  Prop.  30.  hujus)  eo  magis  gloriabimur. 
Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    XXXV. 

Si  quis  imaginatur  rem  amatam  eodem  vel  arcliore  vinculo  Jmicitia, 
quo  ipfe  eadem  foius  potiebatur ,  alium  fibi  jungere,  Odio  erga  ipfam 
rem  amatam  afficietur,  et  illi  alteri  invidebit. 

DEMONSTRATIO. 

Quo  quis  majore  amore  rem  amatam  erga  fe  affeftam  e(fe  imaginatur, 
co  magis  gloriabitur  (per  praced.  Prop.),  hoc  eft  (per  Sch.  Prop. 
30.  hujus)  lsetabitur;  adeoque  (per  Prop.  28.  hujus)  conabitur, 
quamum  poteft,  imaginari  rem  amatam  ipfi  quam  arftiflime  devin&ara ; 
qui  quidem  conatus  five  appetitus  fomentatur,  ft  alium  idem  fibi 
cupere  imaginatur  (per  Prop.  31.  hujus).  At  hic  conatus  five  appe- 
titus  ab  ipfius  rei  amatae  imagine  concomitante  imagine  Uius,  quem 
res  amata  fibi  jungit,  coerceri  fupponitur;  ergo  (per  SchoL  Prop.  n. 
hujus)  eo  ipfo  Triftitia  aflicietur,  concomitante  idea  rei  amatac  tan- 
quam  caufa,  et  fimul  imagine  alterius;  hoc  eft  (per  Schol.  Prop.  13. 
hujus),  odio  erga  rem  amatam  aflicietur,  et  fimul  erga  illum  alterum 
{pcr  QorolL  Prop.  15.  hujus),  cui  propterea  (per  Prop.  23.  hujus), 
quod  re  amata  dciectatur,  invidebit.    Q.  E.  D. 

s  c  11  o  l  1  u  M. 
Hoc  Odium  erga  rem  amatam  Invidiac  junftum  Zefotypia  vocatur, 
qus  proinde  nihil  aliud  eft,  quam  animi  flu&uatio  orta  ex  Amore 
et  Odio  fimul,  concomitante  idea  alterius,  cui  invidetur.  Prseterea 
hoc  Odium  erga  rem  amatam  majus  erit  pro  ratione  Lsetitiae,  qua 
Zclotypus  cx  reciproco  rei  amatae  Amore  folebat  affici,  et  etiam  pro 
mione  affedus,  quo  erga  illum,  quem  fibi  rem  amatam  jungere 
'fflaginatur,  affeftus  erat.  Nam  fi  eum  oderat,  eo  ipfo  rem  amatam 
(ptr  Prop.  24.  hujus)  odio  habebit,  quia  ipfam  id,  quod  ipfe  odio 
habet,  Lsetitia  afficere  imaginatur;  et  etiam  (per  Coroll.  Prop.  15. 
%W)  ex  eo,  quod  rei  amatae  imaginem  imagini  ejus,  quem  odit, 
jungere  cogitur.    Quse  ratio  plerumque  locum  habet  in  Amore  erga 
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foeminam;  qui  enim  imaginatur  mulierem,  quam  araat,  alteri  fefe 
proftituere,  non  folum  ex  eo,  quod  ipfius  appetitus  coercetur,  con- 
triftabitur,  fed  etiam,  quia  rei  amatse  imaginem  pudendis  et  excre- 
mentis  alterius  jungere  cogitur,  eandem  averfatur;  ad  quod  denique 
accedit ,  quod  Zelotypus  non  eodem  vultu,  quem  res  amata  ei  praebcrc 
folebat,  ab  eadcm  excipiatur,  qua  etiam  de  caufa  amans  contriftatur, 
ut  jam  oftendam. 

PROPOSITIO   XXXVI. 
Qui   rei,   qua  femel  deieftatus   eft,  recordatur ,  cupit  eadetn  cum 
iifdem  potiri  circumftantiis ,  ac  cum  primo  ipfa  deieftatus  eft. 

DEMONSTRATIO. 

Quicquid  homo  fimul  cum  re,  quae  ipfum  dele&avit,  vidit,  id 
omne  (per  Prop.  15.  hujus)  erit  pcr  accidens  Laetitise  caufa;  adeoque 
(per  Prop.  28.  hujus)  omni  eo  fimul  cum  re,  quse  ipfum  deleftavit, 
potiri  cupiet,  five  re  cum  omnibus  iifdem  circumftantiis  potiri  cupiet, 
ac  cum  primo  eadem  delcftatus  eft.   Q.  E.  D. 

COROLLARIUM. 

Si  itaque  unam  ex  iis  circumftantiis  deficere  compererit,  amans 
contriftabitur. 

DEMONSTRATIO. 

Nam  quatenus  aliquam  circumftantiam  deficere  comperit,  eatenus 
aliquid  imaginatur,  quod  ejus  rei  exiftentiam  fecludit.  Cum  autem 
ejus  rei  five  circumftantise  (per  Prop.  prac.)  fit  prae  amore  cupidus , 
ergo  (per  Prop.  19.  hujus),  quatenus  eandem  deficere  imaginatur, 
contriftabitur.   Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Haec  Triftitia,  quatenus  abfentiam  ejus,  quod  amamus,  refpicit, 
Defiderium  vocatur. 

PROPOSITIO   XXXVII. 

Cupiditas,  qua  pra  Triftitia  vel  Latitia,  praque  Odio  vel  Amore 
oritur,  eo  eft  major,  quo  affcftus  major  eft. 

DEMONSTRATIO. 

Triftitia   hominis   agendi   potentiam   (per  Schol.  Prop.  11.  hujus) 
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minuit  vel  co€rcet,  hoc  cft,  (per  Prop.  7.  hujus)  conatum,  quo 
homo  in  fuo  effe  perscverare  conatur,  minuit  vel  coercet;  adeoque 
(per  Prop.  5.  hujui)  huic  conatui  eft  contraria;  et  quicquid  homo 
Triftitia  affe&us  conatur,  eft  Triftitiam  amovere.  At  (pcr  Triftitia 
Defin.)  .  quo  Triftitia  major  eft,  eo  majori  parti  hominis  agendi 
potemiae  neceffe  eft  opponi;  ergo  quo  major  Triftitia  eft,  eo  majore 
agendi  potentia  conabitur  homo  contra  Triftitiam  amovere;  hoc 
eft  (pcr  Schoi.  Prop.  9.  hujus),  eo  majore  cupiditate  five  appe- 
titu  conabitur  Triftitiam  amovere.  Deinde,  quoniam  Lsetitia  (per 
idem  Schol.  Prop.  11  hujtts)  hominis  agendi  potentiam  auget  vel 
juvat,  facile  eidem  vi£  demonftratur,  quod  homo,  Laetitia  affectus, 
nihil  aliud  cupit,  quam  eandem  confervare,  idque  eo  majore  Cupi- 
ditate,  quo  Lxtitia  major  erit.  Denique,  quoniam  Odium  et  Amor 
funt  ipfi  Laetitiae  vel  Triftitiae  affe&us ,  fequitur  codem  modo ,  quod 
conatus,  appetitus,  five  Cupiditas,  quse  prae  Odio  vel  Amore  oritur, 
major  erit  pro  ratione  Odii  ct  Amoris.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    XXXVIII. 
Si    quis   retn  amatam  odio   haberc  inceperit9   ita  ut  Amor  plane 
abolcatur,  eandem  majorc  odio,  cx  pari  caufa,  profequetur9  quam  fi 
ipfam   nunquam   amaviffct,   et  co   majori,   quo   Amor  antca    major 
fucraU 

DEMONSTRATIO. 

Nam  fi  quis  rem,  quam  amat,  odio  habere  incipit,  plurcs  ejus 
appetitus  coercentur,  quam  fi  eandem  non  amaviffet.  Amor  namque 
Lauitia  eft  (per  Schol.  Prop.  13.  hujus),  quam  homo,  quantum 
poteft  (per  Prop.  28.  hujus),  confervare  conatur;  idque  (per  idem 
Schol.)  rem  amatam  ut  praefentem  contemplando,  eandemque  (per 
Prop.  21.  hujus)  Lxtitia,  quantum  poteft,  afficiendo;  qui  quidem 
conatus  (per  Prop.  prac.)  eo  eft  major,  quo  amor  major  eft,  ut  et 
conatus  efficiendi,  ut  res  amata  ipfum  contra  amet  (vid.  Prop.  33. 
hujus).  At  hi  conatus  odio  erga  rera  amatam  coe'rcentur  (per  Coroll. 
Prop.  13.  et  per  Prop.  23.  hu/us);  crgo  amans  (per  Schol.  Prop.  11. 
hujus)  hac  etiam  de  caufa  Triftitia  afficietur,  et  eo  majori,  quo 
Amor  major  fuerat;  hoc  eft,  prseter  Triftitiam,  quse  Odii  fuit  caufa, 
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alia  ex  eo  oritur,  quod  rem  amavit,  et  confequenter  majore  Triftitis 
affe&u  rem  amatam  contemplabitur,  hoc  eft  (per  SchoL  Prop.  13. 
hujus)  majori  odio  profequetur,  quam  fi  eandem  non  amaviflet,  et 
eo  majori,  quo  amor  major  fuerat.  Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    XXXIX. 

Qui  aliquem  Odio  habct,  ei  malum  inferre  conabitur ,  nifi  ex  eo 
majus  fibi  malum  oriri  timcat;  et  contra,  qui  aliquem  amat,  ei  eadem 
lege  benefacere  conabitur. 

DEMONSTRATIO. 

Aliquem  odio  habere  eft  (per  Schol.  Prop.  13.  hufus)  aliquem  ut 
Triftitise  caufam  imaginari;  adeoque  (per  Prop.  28.  hujus)  is,  qui 
aliquem  odio  habet,  eundem  amovere  vel  deflruere  conabitur.  Sed 
fi  inde  aliquid  triftius,  five  (quod  idem  eft)  majus  malum  fibi  timeat, 
idque  fe  vitare  pofle  credit,  non  inferendo  ei,  quem  odit,  malum, 
quod  meditabatur,  a  malo  inferendo  (per  eandem  Prop.  28.  hujus) 
abftinere  cupiet;  idque  (per  Prop.  37.  hujus)  majore  conatu,  quam 
quo  tenebatur  inferendi  malum,  qui  propterea  prsevalebit,  ut  vole- 
bamus.  Secundse  partis  demonftratio  eodem  modo  procedit.  Ergo  qiii 
aliquem  odio  habet,  etc.    Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Per  bonum  hic  intelligo  omne  genus  Lsetitise,  et  quicquid  porro 
ad  eandem  conducit,  et  prsecipue  id,  quod  defiderio,  qualecunque 
illud  fit,  fatisfacit.  Per  malum  autem  omne  Triftitise  genus,  et 
praecipue  id,  quod  defiderium  fruftratur.  Supra  enim  (in  Schol.  Prop. 
9.  hujus)  oftendimus,  nos  nihil  cupere,  quia  id  bonum  efle  judicamus, 
fed  contra  id  bonum ' vocamus,  quod  cupimus;  et  confequenter  id, 
quod  avcrfamur,  m«ilum  appellamus;  quare  unufquifque  ex  fuo 
affe&u  jtidicat  feu  xftimat,  quid  bonum,  quid  malum,  quid  melius, 
quid  pejus,  et  quid  denique  optimum,  quidve  peflimum  fit.  Sic 
Avarus  argenti  copiam  optimum,  ejus  autcm  inopiam  peffimum 
judicat.  Ambitiofus  autem  nihil  seque  ac  Gloriam  cupit,  et  contra 
nihil  seque  ac  Pudorem  reformidat.  Invido  deinde  nihil  jucundius 
quam  alterius  infelicitas,  et  nihil  moleftius  quam  aliena  felicitas;  ac 
fic  unufquifque  ex  fuo  affedu  rem  altquam  bonam  aut  malam,  utilem 
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aut  iniitilem  effe  judicat.  Caeterum  hic  affeftus ,  quo  hOmo  ita  difpo- 
nitur,  ut  id,  quod  vult,  nolit,  vel  ut  id,  quod  non  vult,  velit, 
Timor  vocatur,  qui  proinde  nihil  aliud  eft,  quam  metus,  quatenus 
homo  ab  codem  difponitur  ad  malum,  quod  futurum  judicat ,  minore 
vitandum  (JVid.  Prop.  a8.  hujus).  Sed  fi  malum,  quod  timet,  Pudor 
fit,  tum  Timor  appellatur  Verecundia.  Denique  fi  Cupiditas  malum 
futurum  vitandi  coercetur  Timore  alterius  mali,  ita  ut  quid  potius 
velit,  nefciat,  tum  Metus  vocatur  Confternatio }  prsecipue  fi  utrumque 
maium,  quod  timetur,  ex  maxhnis  fit. 

PROPOSITIO   XL. 
Qui  ft  odio  haberi  ab  aliquo  imaginatur,  nec  fe  ullam  odii  caufam 
illi  dedijfe  credit,  eundem  odio  contra  habebit. 

DEMONSTRATIO. 

Qui  aliquem  odio  affeftum  imaginatur,  eo  ipfo  etiam  odioafficietur 
'per  Prop.  27.  hujus),  hoc  eft  (per\Schol.  Prop.  13.  hujus),  Triftitia 
concomitante  idea  caufae  externae.  At  ipfe  (per  hypothefin)  nullam 
hujus  Triftitix  caufam  imaginatur  prseter  illum,  qui  ipfum  odiohabet; 
crgo  ex  hoc,  quod  fe  odio  haberi  ab  aliquo  imaginatur,  Triftitii 
afficietur  concomitante  idea  ejus,  qui  ipfum  odio  habet,  five  (per 
idtm  Schol.)  eundem  odio  habebit.    Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Quod  fi  fe  juftam  Odii  caufam  prcbuiffe  imaginatur,  tum  (per 
Prop.  30.  hujus  et  ejufdem  Schol.)  Pudore  aflicietur.  Sed  hoc  {per 
Prop.  2$.  hujus)  raro  contingit.  Prseterea  haec  Odii  reciprocatio  oriri 
etiam  poteft  ex  eo,  quod  Odium  fequatur  conatus  malum  inferendi 
ei,  qui  odio  habetur  (per  Prop.  39.  hujus).  Qui  igitur  feodiohaben 
ab  aliquo  imaginatur,  eundem  alicujus  mali  five  Triftitise  caufam 
imaginabitur;  atque  adeo  Triftiti&  afficietur,  feu  Metu,  concomitante 
idea  ejus,  qui  ipfum  odio  habet,  tanquam  caufa,  hoc  eft,  odio  contra 
afficietur,  ut  fupra. 

COROLLARIUM  I. 

Qui,  quem  amat,  odio  erga  fc  affectum  imaginatur,  Odio  et 
Amore  fimul  confliAabitur.  Nam  quatenus  imaginatur,  ab  eodem  fe 
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odio  haberi,  determinatur  (pcr  Prop.  praccd.)  ad  eundem  contra 
odio  habendum.  At  (per  hypothefin)  ipfum  nihiiominus  amat :  ergo 
Odio  et  Amore  fimul  confliftabitur. 

COROLLARIUM  II. 

Si  aliquis  imaginatur,  ab  aliquo,  qucm  antca  nullo  affe&u  profecu- 
tus  eft,  malum  aliquod  pra»  Odio  fibi  illatum  efle,  flatim  idemmalum 
cidem  referre  conabitur. 

DEMONSTRATIO. 

Qui  aliquem  Odio  erga  fe  affectum  efle  imaginatur,  eum  contra 
(per  praced.  Prop.)  odio  habebit ,  et  (per  Prop.  26.  hujus)  id  omne 
comminifci  conabitur,  quod  eundem  poffif  Triftitia  afficere,  atque  id 
eidem  (per  Prop.  39.  hujus)  inferre  ftudebit.  At  (per  hypothefin) 
primum,  quod  hujusmodi  imaginatur,  eft  malum  fibi  illatum;  ergo 
idem  ftatim  eidem  inferre  conabitur.    Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Conatus  malum  inferendi  ei,  quem  odimus,  Ira  vocatur;  conatus 
autem  malum  nobis  illatum  referendi  Vindidta  appellatur. 

PROPOSITIO    XLI. 
Si  quis  ab  aliquo  fe  amari  imaginatur ,  nec  fe  uliam  ad  id  cau~ 
fam  dedijfe  credit  (quod  per  Coroll.  Prop.  15.  et  per  Prop.  16.  hujus 
fieri  poteft),  cundem  contra  amabit. 

DEMONSTRAT  I.O. 

Hsec  Propofitio  eadem  via  demonftratur  ac  prsecedens.  Cujus 
etiam  Scholium  vide. 

SCHOLIUM. 

Quod  fi  fe  juftam  Amoris  caufam  prabuifle  crediderit,  gloriabitur 
(per  Prop.  30.  hujus  cum  ejufdcm  Schoi.);  quod  quidem  (pcr  Prop. 
25.  hujus)  frequentius  contingit,  et  cujus  contrarium  evenire  dixi- 
mus,  quando  aliquis  ab  aliquo  fe  odio  haberi  imaginatur  (vide  Schoi. 
Prop.  praced.).  Porro  hic  reciprocus  Amor,  et  confequenter  (per 
Prop.  39.  hujus)  conatus  benefaciendi  ei,  qui  nos  amat,  quique(^*r 
eandcm    Prop.    39.    hujus)    nobis  benefacere   conatur,    Gratia   feu 
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Gratitudo    vocatur;   atque   adeo   apparet,    homines  longe  paratiores 
effe  ad  Vindiftam,  quam  ad  referendum  beneficium. 

COROLLARIUM* 

Qui  ab  eo,  quem  odio  habet,  fe  amari  imaginatur,  Odio  et  Amore 
fimul  confli&abitur.  Quod  eadem  via ,  qua  primum  praecedentis  Coroll., 
demonftratur. 

SCHOLIUM. 

Quod  (i  Odium  prse valuerit ,  ei,  a  quo  amatur,  malum  inferre  cona- 
bitur;  qui  quidem  affe&us  Crudelitas  appellatur,  praecipue  fi  illum, 
qui  amat,  nullam  Odii  communem  caufam  prsebuiffe  creditur. 

PROPOSITIO    XLIL 

Qui  in  aliqvcm,  Amore  aut  fpe  Gioria  motus ,  beneficium  contuiit, 
contriftabitur ,  fi  viderit,  beneficium  ingrato  animo  accipi. 

DEMONSTRATIO. 

Qui  rem  aliquam  fibi  fimilem  amat,  conatur,  quantum  poteft, 
efficere,  ut  ab  ipfa  contra  ametur  (per  Prop.  33.  hujus).  Qui  igitur 
prae  amore  in  aliquem  beneficium  contulit,  id  facit  defiderio,  quo 
tenetur,  ut  contra  ametur,  hoc  eft  (per  Prop.  34.  hujus)  fpe  Gloriae, 
five  (per  Schoi.  Prop.  30.  hujus)  Laetitize;  adeoque  (per  Prop.  12. 
hujui)  hanc  Gloriae  caufam,  quantum  poteft,  imaginari,  five  ut  a&u 
exiftentem  contemplari  conabitur.  At  (per  hypothefin)n\md\maginat\xT, 
quod  ejufdem  caufae  exiftentiam  fecludit:  ergo  (per  Prop.  19.  hu/us) 
eo  ipfo  contriftabitur.     Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    XLIII. 

Odium  reciproco  odio  augetur,  et  Amore  contra  deieri  poteft. 

DEMONSTRATIO. 

Qui  eum,  quem  odit,  Odio  contra  erga  fe  affedum  effe  imaginatur, 
eo  ipfo  (per  Prop.  40.  hujus)  novum  Odium  oritur,  durante  (per 
hypothefin)  adhuc  primo.  Sed  fi  contra  eundem  Amore  erga  fe  affe&um 
efle  iraaginatur,  quatenus  hoc  imaginatur,  eatenus  (per  Prop.  30« 
hujus)  fe  ipfum  cum  Laetitia  contemplatur,  et  eatenus  (perProp.29. 
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hujus)  eidem  placere  conabitur ;  hoc  eft  (per  Prop.  41.  *  hujus),  eatenus 
conatur  ipfum  odio  non  habere,  nullaque  Triftitia  afficere;  qui  qui- 
dem  conatus  (per  Prop.  37.  hujus)  major  vel  minor  erit  pro  ratione 
afFe&us,  ex  quo  oritur;  atque  adeo  fi  major  fuerit  illo,  qui  ex  Odio 
oritur,  et  quo  rem,  quam  odit  (pcrProp.26.hu/us),  Triftitft  afficere 
conatur,  ei  prsevalebit,  et  Odium  ex  animo  delebit.     Q.  E.  D. 

PROPOSITIO   XLIV. 

Odium,  quod  Atmre  plane  vincitur ,  in  Atnortm  tranfit ;  et  Amor 
propterea  major  eft,  quam  fi  Odium  non  praccjfijfct. 

DEMONSTRATIO 

eodem  modo  procedit  ac  Propofitionis  38.  hujus.  Nam  qui  rem, 
quam  odit,  five  quam  cum  Triftitia  contemplari  folebat,  amare 
incipit,  eo  ipfo,  quod  amat,  laetatur,  et  huic  Lsetitise,  quam  Amor 
involvit  (vide  ejus  Dcfin.  in  Schol.  Prop.  13.  hujus),  illa  etiam  accedit , 
quae  ex  eo  oritur,  quod  conatus  amovendi  Triftitiam,  quam  Odium 
involvit  (ut  in  Prop.  37.  hujus  oftendimus),  prorfus  juvatur,  con- 
comitante  idea  ejus,  quem  odio  habuit,  tanquam  caufa. 

SCHOLIUM, 

Quamvis  res  ita  fe  habeat,  nemo  tamen  conabitur  rem  aliquaro 
odio  habere,  vel  Triftitia  afiici,  ut  majori  hac  Lsetitia  fruatur;  hoc 
eft,  nemo  fpe  damnum  recuperandi,  damnum  fibi  inferri  cupiet,  nec 
segrotare  defiderabit  fpe  convalefcendi.  Nam  unusquifque  fuum  effe 
confervare,  et  Triftitiam,  quantum  poteft,  amovere  femper  conabitur. 
Quod  fi  contra  concipi  poflet,  hominem  pofle  cupcre  aliquem  odio 
habere,  ut  eum  poftea  majori  amore  profequatur,  tum  eundem  odio 
habere  femper  defiderabit.  Nam  quo  Odium  majus  fiterit,  eo  Amor 
erit  major,  atque  adeo  defiderabit  femper,  ut  Odium  raagis  magifque 
augeatur,  et  eadem  de  caufa  homo  magis  ac  magis  «grotare  conabitur, 
ut  majori  Lxtitia  ex  reftauranda  valetudine  poftea  fruatur;  atqueadeo 
femper  segrotare  conabitur,  quod  (per  Prop.  6.  hujus)  eft  abfurdum. 


Schmidt,  Auerbach.  —  Ed.  Pr.:  40. 
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PROPOSITIO   XLV. 
Si  quis  aiiquem  fibi  fimiiem  Odio  in  rem  fibi  fimiiem,  quam  amat, 
afe&um  effe  imaginatur,  eum  odio  habebit. 

DEMONSTRATIO. 

Natn  res  amata  eum,  qui  ipfam  odit,  odio  contra  habet  (pcr  Prop. 
40.  hujus):  adeoque  amans,  qui  aliquem  imaginatur  rem  amatamodio 
habere ,  eo  ipfo  rem  amatam  Odio ,  hoc  eft  (per  Schol.  Prop.  13.  hujus) 
Triftiti*,  affectam  effe  imaginatur,  et  confequenter  (per  Prop.  21. 
hujus)  contriftatur,  idque  concomitante  idea  ejus,  qui  rem  amatam 
odit,  tanquam  caufa;  hoc  eft  (per  SchoL  Prop.  13.  hujus),  ipfum 
odio  habebit.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    XLVI. 

Si  quis  ab  aiiquo  cujufdam  *  claffis  five  nationis  a  fua  diverfa, 

Latitia    vei    Triftitia    afcdtus  fuerit,   concomitantc  ejus  idca ,  fub 

nomine  univcrfaii  claffis  vei  nationis9  tanquam  caufa:  is  non  tantum 

illum9  fed  omnes  ejufdem  clajfis  vei  nationis  amabit  vet  odio  habebit. 

DEMONSTRATIO. 

Hujus  rei  demonftratio  patet  ex  Propofitione  16.  hujus  Partis. 

PROPOSITIO   XLVII. 
Latitia,  qua  cx  co  oritur,  quod  fciiicet  rem,  quam  odimus ,  deftrui , 
aut  aiio  malo  affici  imaginamur ,  non  oritur  abfquc  ullaanimi  Triftitia. 

DEMONSTRATIO 

patet  ex  Prop.  27.  hujus.  Nam  quatenus  rem  nobis  fimilem  Triftitia 
affici  imaginamur,  eatenus  contriftamur. 

SCHOLIUM. 

Poteft  haec  Propofuio  etiam  demonftrari  ex  Corollario  Propofitionis 
17.  Partis  2.  Quoties  enim  rei  recordamur,  quamvis  ipfa  acfcu  non 
exiftat,  eandem  tantum  ut  pixfentem  contemplamur ,  Corpusque 
eodem  modo  afficitur ;  quare  quatenus  rei  memoria  viget ,  eatenus 
bomo  determinatur  ad  eandem  cum  Triftitia  contemplandum ,  quae 
determinatio,  manente  adhuc  rei  imagine,  colrcetur  quidem  memorii 


Ed.  Pr«:  cujufdem.  Corrigcnda:  ejufi$m. 
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illarum  rerum,  quae  hujus  exiftentiam  fecludunt,  fed  non  toUitur: 
atque  adeo  homo  eatenus  tantum  laetatur,  quatenus  haec  determinatio 
coercetur;  et  hinc  fit,  ut  haec  Laetitia,  quae  ex  rei,  quam  odimus, 
malo  oritur,  toties  repetatur,  quoties  ejufdem  rei  recordamur.  Nam, 
uti  diximus,  quando  ejusdem  rei  imago  excitatur,  quia  hsec  ipfius 
rei  exiftentiam  involvit,  hominem  determinat  ad  rem  cum  eadcm 
Triftitia  contemplandum ,  qua  eandem  contemplari  folebat,  cum  ipfa 
exifteret.  Sed  quia  ejufdem  rei  imagini  alias  junxit ,  quse  ejufdcm 
exiftentiam  fecludunt,  ideo  haec  ad  Triftitiam  determinatio  ftatim 
cofircetur,  et  homo  de  novo  hetatur,  et  hoc  toties,  quoties  haec 
repetitio  fit.  Atque  hsec  eadem  eft  caufa,  cur  homines  lsetantur, 
quoties  alicujus  jam  prseteriti  mali  recordantur ,  et  cur  pericula  ,  a 
quibus  liberati  funt ,  narrare  gaudcant.  Nam  ubi  aliquod  periculum 
imaginantur,  idem  veluti  adhuc  futurum  contemplantur,  et  ad  id 
metuendum  determinantur ;  quse  determinatio  de  novo  coercetur  idea 
libertatis  ,  quam  hujus  periculi  idese  junxerunt,  cum  ab  eodem  liberati 
funt,  quseque  eos  de  novo  fecuros  reddit;  atque  adeo  de  novo 
laetantur. 

PROPOSITIO   XLVIII. 
Amor  et  Odium  ex  gr.  erga  Petrum  deftruitur ,  fi  Triftitia ,  quam 
hoc7  et  Latitia,   quam  iile  involvit ,  idea  alterius  caufa  jungatur ,- 
et  eatenus  uterque  diminuitur ,  quatenus  imaginamur  Petrum  nonfolum 
fuiffe  alterutrius  caufam. 

DEMONSTRATIO 

patet  ex  fola  Amoris  et  Odii  definitione;  quam  vide  in  Schol. 
Prop.  13.  hujus.  Nam  propter  hoc  folura  Lsetitia  vocatur  Amor , 
et  Triftitia  Odium  erga  Petrum,  quia  fcilicet  Petrus  hujus  vel  illius 
efFe&us  caufa  effe  confideratur.  Hoc  itaque  prorfus  vel  ex  parte 
fublato ,  affectus  quoque  erga  Petrum  prorfus  vel  ex  parte  diminuitur. 
Q.  E.  D. 

PROPOSITIO   XLIX. 
Amor  et  Odium  erga  rem ,  quam  liberam  effe  imaginamur,  tnajor  ex 
pari  caufa  uterque  debet  effe,  quam  erga  necejfariam. 
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DEMONSTRATIO. 

Res,  quam  liberam  effe  imaginamur,  debet  (per  Defin.  7.  p.  1.) 
per  fe  abfque  aliis  percipi.  Si  igitur  eandem  Lsetitiae  vel  Triftitise 
caufam  effe  imaginemur,  eo  ipfo  (j>er  Schol.  Prop.  13.  hujus)  ean- 
dem  amabimus  vel  odio  habebimus,  idque  (per  Prop.  praced.)  fummo 
Amore  vel  Odio,  qui  ex  dato  affeftu  oriri  poteft.  Sed  fi  rem,  quae 
ejufdem  affe&us  eft  caufa,  ut  neceffariam  imaginemur,  tum  (per 
eandctn  Defin.  7.  p.  1.)  ipfam  non  folam ,  fed  cum  aliis  ejufdem 
affe&us  caufam  effe  imaginabimur ,  atque  adeo  (per  Prop.  prac.) 
Amor  et  Odium  erga  ipfam  minor  erit.    Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Hinc  fequitur,  homines,  quia  fe  liberos  effe  exiftimant,  majore 
Amore  vel  Odio  fe  invicem  profequi,  quam  alia;  ad  quod  accedit 
affe&uum  imitatio,  de  qua  vide  Prop.  27,  34,  40,  et  43.  hujus. 

PROPOSITIO    L. 
Res  qu&cunque  poteft  ejfe  per  accidens  Spei  aut  Metus  caufa. 

DKMONSTRATIO. 

Haec  Propofitio  eadem  via  demonftratur ,  qua  Propofitio  15.  hujus, 
quam  vide  una  cum  SchoL  Propofitionis  18.  hujus. 

SCHOLIUM. 

Res,   quae   per  accidens  Spei  aut  Metus  funt  caufae,  bona  aut 

mala  omina  vocantur.  Deinde  quatenus  hsec  eadem  omina  funt  Spei 

aut  Metus  caufa,  eatenus  (per  Defin.  Spei  et  Metus,  quam  vide  in 

ScAoi.a.  Prop.  18.  hujus)  Lsetitiae  aut  Triftitia  funt  caufa,  et  confe- 

quentcr  (per  Coroll.  Prop.  15.  hujus)  eatenus  eadem  amamus  vel  odio 

habemus,  et  (per  Prop.  28.  hujus)  tanquam  media  ad  ea,  quse  fpe- 

ramus ,  adhibere ,  vel  tanquam  obftacula  aut  Metus  caufas  amovere 

conamur.  Praeterea  ex  Propofitione  25.  hujus  fequitur,  nos  natura  ita 

effe  conftitutos ,  ut  ea ,  qiue  fperamus ,  facile ,  quae  autem  timemus , 

difficile  credamus ,  et  ut  de  iis  plus  minusve  jufto  fentiamus.  Atque 

ex  his  ortae  funt  Superftitiones,  quibus  homines  ubique  confiiftantur. 

;  Csterum  non  puto  opene  effe  pretium,  animi  hic  oftendere  fludua- 

tiones ,  quae  ex  Spe  et  Metu  oriuntur ;  quandoquidem  ex  fola  horum 

affeftuum   definitione   fequitur,  non   dari  Spem  fine  Metu,  neque 
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Metiun  fine  Spe  (ut  fufius  fuo  loco  explicabimus) ;  et  praeterea 
quandoquidem ,  quatenus  aliquid  fperamus  aut  metuimus,  eatenus 
idem  amamus  vel  odio  habemus;  atque  adeo  quicquid  de  Amore  et 
Odio  diximus ,  facile  unufquifque  Spei  et  Metui  applicare  poterit. 

PROPOSITIO   LI. 

Diverfi  hamines  ab  uno  eodetnque  objcfto  diverfimode  affici  poftunt, 
et  unus  idemque  hotno  ab  uno  eodemque  objeSo  poteft  diverfis  temporibus 
diverfimode  affici. 

DEMONSTRATIO. 

Corpus  humanum  (per  Poft.  3.  p.  2.)  a  corporibus  externis  pluri- 
.  mis  modis  afficitur.  Poffunt  igitur  eodem  tempore  duo  homines 
diverfimode  effe  affe&i;  atque  adeo  (per  Axiom.  1.,  quod  eft  poft 
Lemma  3.,  quod  vide  poft  Prop.  13.  p.  a.)  ab  uno  eodemque  objedo 
poffunt  diverfimode  affici.  Deinde  (per  idem  Poftui.)  Corpus  huma- 
num  poteft  jam  hoc  jam  alio  modo  effe  affe&um;  et  confequenter 
(jxr  idem  Axiom.)  ab  uno  eodemque  objefto  diverfis  temporibus 
diverfimode  affici.    Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Videmus  itaque  fieri  poffe,  ut  quod  hic  amat,  alter  odio  habeat; 
et  quod  hic  metuit,  alter  non  metuat;  et  ut  unus  idemque  homo 
jam  amet,  quod  antea  oderit,  et  ut  jam  audeat,  quod  antea  timuit, 
etc.  Deinde,  quia  unufquifque  ex  fuo  affe&u  judicat,  quid  bonum, 
quid  malum,  quid  melius,  et  quid  pejus  fit  (vide  Sehoi.  Prop.  39. 
hujus),  fequitur,  homines  tam  judicio  quam  affeftu  variare  l  pofle; 
et  hinc  fit,  ut  cum  alios  aliis  comparamus,  ex  fola  affe&uum  diffe- 
rentia  a  nobis  diftinguantur,  et  ut  alios  intrepidos,  alios  timidos, 
alios  denique  alio  nomine  appeUemus.  Ex.  gr.  illum  ego  insrepidum 
vocabo,  qui  malum  contemnit,  quod  ego  timere  foleo;  et  fi  praeterea 
ad  hoc  attendam,  quod  ejus  Cupiditas  malum  inferendi  ei,  quem 
odit,  et  benefaciendi  ei,  quem  amat,  non  coSrcetur  timore  mali,  a 
quo  ego  contineri  foieo,  ipfum  audacem  appellabo.   Deinde  ille  mihi 


>    N.  B,  Poflc  boc  fieri,  tametli  Mens  hutnana  pars  effct  divini  intellectus , 
oftendimus  in  SchoK  Prop.  13«  [Ed.  Pr.:  17«  Fortaffe:  Coroll.  Prop.  11.]  p.  a. 
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timdus  videbitur,  qui  malum  timet,  quod  ego  contemnere  foleo; 
et  li  infuper  ad  hoc  attendam,  quod  ejus  Cupiditas  coercetur 
timore  mali,  quod  me  continere  ntquit/ip&xm  pufilJatumetnettcdicam; 
et  fic  unufquifque  judicabit.  Denique  ex  hac  hominis  natura  et 
judicii  inconftantia,  ut  et  quod  homo  fsepe  ex  folo  affe&u  de  rebus 
judicat,  et  quod  res,  quas  ad  Laetitiam  vel  Triftitiam  facere  credit, 
quafque  propterea  (per  Prop.  a8.  hujus),  ut  fiant,  promovere,  vel 
amovere  conatur,  fiepe  non  nifi  imaginariae  fint;  ut  jam  taceam  alia, 
quse  in  a.  Parte  oftendimus,  de  rerum  incertitudine ;  facile  concipi- 
mus,  hominem  poffe  fsepe  in  caufa  effe,  tam  ut  contriftetur,  quam  ut 
Isetetur,  five  ut  tam  Triftitia  quam  Lsetitia  afficiatur,  concomitante 
idea  fui  tanquam  caufa;  atque  adeo  facile  inteiligimus,  quid  Poeni- 
tentia,  et  quid  Acquiefcentia  in  fe  ipfo  *  fit.  Nempe  Panitentia  eft 
Triftitia  concomitante  idea  fui,  et  Acquiefcentia  in  fe  ipfo  *  eft  Latitia 
concomitame  idea  fui,  tanquam  caufa,  et  hi  affe&us  vehementiflimi 
funt,  quia  homines  fe  liberos  effe  credunt  (vid.  Prop.  49.  hujus). 

PROPOSITIO    LII. 
Objc&um,  quod  fimul  cum  aliis  antea  vidimus,  vel  quod  nihil  habere 
imaginamur,  nifi  quod  commune  eft  pluribus,  non  tamdiu  contcmplabi- 
mur9  ac  illud,  quod  aliquid  finguiare  habere  imaginamur. 

DEMONSTRATIO. 

Simulatque  obje&um,  quod  cum  aliis  vidimus,  imaginamur,  ftatim 
et  aliorum  recordamur  (per  Prop.  18.  p.  2.,  cujus  etiam  Schoi.  vide), 
et  fic  ex  unius  contemplatione  ftatim  in  contemplationem  alterius 
incidimus.  Atque  eadem  eft  ratio  obje&i,  quod  nihil  habere  imagi- 
mur,  nifi  quod  commune  eft  pluribus.  Nam  eo  ipfo  fupponimus, 
nos  nihil  in  eo  contemplari,  quod  antea  cum  aliis  non  viderimus. 
Verum  cum  fupponimus,  nos  in  obje&o  aliquo  aliquid  fingulare, 
quod  antea  nunquam  vidimus,  imaginari,  nihil  aliud  dicimus,  quam 
quod  Mens,  dum  iilud  objeftum  contemplatur,  nuilum  aliud  in  fe 
habeat,  in  cujus  contemplationem  ex  contemplatione  illius  incidere 
poteft;  atque  adeo  ad  illud  folum  contemplandum  determinata  eft. 
Ergo  objeftum,  etc.    Q.  E.  D. 


*  Ed.  Pm  in  fe  tpfd. 
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SCHOLIUM. 

H«c  Mentis  affe&io,  five  rei  fingularis  imaginatio,  quatenus  fola 
in  Mente  verfatur,  vocatur  Admiratio\  quae  fi  ab  objefto,  quod 
timemus,  moveatur,  Confternatio  dicitur,  quia  mali  Admiratio  homi- 
nem  fufpenfum  in  fola  fui  contemplatione  ita  tenet,  ut  de  aiiis 
cogitare  non  valeat,  quibus  iUud  malum  vitare  poffet.  Sed  fi  id, 
quod  admiramur,  fit  hominis  alicujus  prudentia,  induftria,  vel  aliquid 
hujufmodi,  quia  eo  ipfo  hominem  nobis  longe  anteceUere  contempla- 
mur,  tum  Admiratio  vocatur  Veneratio ;  alias  Horror,  fi  hominis 
iram,  invidiam,  etc.  admiramur.  Deinde,  fi  hominis,  quem  amamus, 
prudentiam,  induftriam,  etc.  admiramur,  Amor  eo  ipfo  (per  Prop. 
ii.hujus)  major  erit,  et  hunc  Amorem  Admirationi  five  Venerationi 
junftum  Devotionem  vocamus.  Et  ad  hunc  modum  concipere  etiam 
poffumus  Odium,  Spem,  Securitatem,  et  alios  Affe&us  Admirationi 
jun&os;  atque  adeo  plures  Affe&us  deducere  poterimus,  quam  qui  recep- 
tis  vocabulis  indicari  folent.  Unde  apparet,  Affeftuum  nomina  inventa  effe 
magis  ex  eorum  vulgari  ufu,  quam  ex  eorundem  accurata  cognitione. 

Admirationi  opponitur  Contemptus,  cujus  tamen  caufa  haec  plerum- 
que  eft,  quod  fc.  ex  eo,  quod  aliquem  rem  aiiquam  admirari,amare, 
metuere,  etc.  videmus,  vel  ex  eo,  quod  res  aliqua  primo  afpe&u 
apparet  fimilis  rebus,  quas  admiramur,  amamus,  metuimus,etc.  (pcr 
Prop.  15.  cum  ejus  Coroll.  et  Prop.  27.  hujus),  determinamur  ad 
eandem  rem  admirandum,  amandum,  metuendum  etc.  Sed  fi  ex  ipfius 
rei  pnefentia,  vel  accuratiore  contemplatione,  id  omne  de  eadem 
negare  cogamur,  quod  caufa  Admirationis,  Amoris,  Metus  etc.  effe 
poteft,  tum  Mens  ex  ipfa  rei  praefentia  magis  ad  ea  cogitandum, 
quse  in  objedo  non  funt,  quam  quse  in  ipfo  funt,  determinata  ma- 
net;  cum  tamen  contra  ex  objedi  praefentia  id  praecipue  cogitare 
foleat,  quod  in  obje&o  eft.  Porro  ficut  Devotio  ex  rei,  quam  ama- 
mus,  Admiratione,  fic  Irrifio  ex  rei,  quam  odimus  vel  metuimus, 
Contemptu  oritur,  et  Dedignatio  ex  ftultiti*  Contemptu,  ficuti  Ve- 
neratio  ex  Admiratione  prudentiae.  Poffumus  denique  Amorem,  Spem, 
Gloriam,  et  alios  Affeftus  jundos  Contemptui  concipere,  atque  inde 
alios  praeterea  Affedus  deducere,  quos  etiam  nuUo  fingulari  vocabulo 
ab  aliis  diftinguere  folemus. 
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PROPOSITIO    LIII. 

Cum  Mens  fe  ipfam,  fuamque  agendi  potentiam  contemplatur , 
l&tatur;  et  eo  magis,  quo  fe  fuamque  agendi  potentiam  diftin&ius 
imaginatur. 

DEMONSTRATIO. 

Homo  fe  ipfum  non  cognofcit,  nifi  per  affe&iones  fui  Corporis 
earomque  ideas  (per  Prop.  19.  et  33.  p.*>).  Cum  ergo  fit,  ut  Mens 
fe  ipfam  poffit  contemplari,  eo  ipfo  ad  majorem  perfeftionem  tranfire, 
hoc  eft  (per  SchoL  Prop.  11.  hujus),  Lsetitia  affici  fupponitur,  et 
eo  majori,  quo  fe  fuamque  agendi  potentiam  diftinftius  imaginari 
poteft.    Q.  E.  D. 

COROLLARIUM. 

Hsec  Lsetitia  magis  magifque  fovetur,  quo  magis  homo  fe  ab  aliis 
laudari  imaginatur.  Nam  quo  magis  fe  ab  aliis  laudari  imaginatur, 
eo  majori  Laetitia  alios  ab  ipfo  affici  imaginatur,  idque  concomitante 
idea  fui  (pcr  Schoi.  Prop.  29.  hufus);  atque  adeo  (per  Prop.  27. 
hujus)  ipfe  majore  Lsetitia  concomitante  idea  fui  afficitur.  Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    LIV. 
Mens  ea   tantum   imaginari  conatur,   qua  ipfius  agendi  potentiam 
ponunt. 

DEMONSTRATIO. 

Mentis  conatus  five  potentia  eft  ipfa  ipfius  Mentis  effentia  (per 
Prop.  7.  hujus) :  Mentis  autem  eflentia  (ut  per  fe  notum)  id  tantum , 
quod  Mens  eft  et  poteft,  affirmat;  at  non  id,  quod  non  eft  neque 
poteft;  adeoque  id  tantum  imaginari  conatur,  quod  ipfius  agendi 
potentiam  affirmat  five  ponit.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    LV. 

Cum  Mens  fuam  impotentiam  imaginatur,  eo  ipfo  contriftatur. 

DEMONSTRATIO. 

Mentis  eflentia  id  tantum,  quod  Mens  eft  et  poteft,  affirmat,  five 
de  natura  Mentis  eft,  ea  tantummodo  imaginari,  que  ipfius  agendi 
potentiam  ponunt  (per  Prop.  praced.).  Cum  itaque  dicimus,  quod 
Mens,  dum  fe  ipfam  contemplatur,  fuam  imaginatur  impotentiam, 
nihil  aliud  dicimus,  quam  quod,  dum  Mens  aliquid  imaginari  cona- 
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tur,  quod  ipfius  agendi  potentiam  ponit,  hic  ejus  conatus  coercetur, 
five  (per  SchoL  Prop.  n.  hujus)  quod  ipfa  contriftatur.    Q.  E.  D. 

COROLLARIUM. 

Hsec  Triftitia  magis  ac  magis  fovetur,  fi  fe  ab  aliis  vituperari 
imaginatur;  quod  eodem  modo  demonftratur,  ac  CorolL  Prop.  53. 
hujus. 

SCHOLIUM. 

Haec  Triftitia  concomitante  idea  noftrae  imbecillitatis  Humiiitas 
appeUatur;  Laetitia  autem,  quse  ex  contemplatione  noftri  oritur, 
Phiiautia,  vel  Aequiefcentia  in  fe  ipfo  vocatur.  Et  quoniam  haec 
toties  repetitur,  quoties  homo  fuas  virtutes  five  fuam  agendi  poten- 
tiam  contemplatur,  hinc  ergo  etiam  fit,  ut  unufquifque  fa&a  fua 
narrare,  fuique  tam  corporis  quam  animi  vires  oftentare  geftiat,  et 
ut  homines  hac  de  caufa  fibi  invicem  molefti  fint.  Ex  quibus  iterum 
fequitur,  homines  natura  effe  invidos  {yid.  SchoL  Prop.  24.  et  SchoL 
Prop.  32.  hu/us),  five  ob  fuorum  «qualium  imbecillitatem  gaudere, 
et  contra  propter  eorundem  virtutem  contriftari.  Nam  quoties  unus- 
quifque  fuas  aftiones  imaginatur,  toties  Lsetitia  {per  Prop.  53. 
hujus)  afficitur,  et  eo  majore,  quo  adiones  plus  perfedtionis  expri- 
mere,  et  eafdem  diftinftius  imaginatur;  hoc  eft  (per  iiia,  qua  in 
SchoL  1.  Prop.  40.  p.  2.  ditita  funi),  quo  magis  eafdem  ab  aliis 
diftinguere  et  ut  res  fingulares  contemplari  poteft.  Quare  unufquifque 
ex  contemplatione  fui  tunc  maxime  gaudebit,  quando  aliquid  in  fe 
contemplatur,  quod  de  reliquis  negat.  Sed  fi  id,  quod  de  fe  affirmat, 
ad  univerfalem  hominis  vel  animalis  ideam  refert,  non  tantopere 
gaudebit;  et  contra  contriftabitur,  fi  fuas,  ad  aliorum  a&iones  com- 
paratas,  imbeciiliores  effe  imaginetur;  quam  quidem  Triftitiam  (pcr 
Pr0p.2S.hu/us)  amovere  conabitur,  idque  fuorum  aequalium  a^tiones 
perperam  interpretando ,  vel  fuas  quantum  poteft  adornando.  Apparet 
igitur,  homines  natura  proclives  effe  ad  Odium  et  Invidiam,  ad  quam 
accedit  ipfa  educatio.  Nam  parentes  folo  honoris  et  Invidise  ftimulo 
liberos  ad  virtutem  concitare  folent.  Std  fcrupulus  forfan  remanet , 
quod  non  raro  hominum  virtutes  admiremur,  eofque  veneremur. 
Hunc  ergo  ut  amoveam,  fequens  addam  Corollarium. 
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COROLLARIUM. 

Nemo  virtutem  alicui,  nifi  aequali,  invidet. 

DEMONSTRATIO. 

Invidia  eft  ipfum  Odium  (vid.  Schol.  Prop.  24.  hujus),  five  (per 
Schoi.  Prop.  13.  hujus)  Triftitia,  hoc  eft  (per  Schol.  Prop.  11.  hujus) 
affe&io,  qua  hominis  agendi  potentia  feu  conatus  cogrcetur.  At 
homo  (per  Schol.  Prop.  9.  hujus)  nihil  agere  conatur  neque  cupit, 
nifi  quod  ex  data  fua  natura  fequi  poteft;  ergo  homo  nullam  de  fe 
agendi  potentiam  feu  (quod  idem  eft)  virtutem  prsedicari  cupiet, 
quae  naturae  alterius  eft  propria,  et  fuae  aliena;  adeoque  ejus  Cupi- 
ditas  coerceri,  hoc  eft  (per  Schol.  Prop.  11.  hujus)  ipfe  contriftari, 
nequit  ex  eo,  quod  aliquam  virtutem  in  aliquo  ipfi  diflimili  contem- 
platur,  et  confequenter  neque  ei  invidere  poterit.  At  quidem  fuo 
aequali,  qui  cum  ipfo  ejufdem  naturx  fupponitur.    Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Cum  igitur  fupra  in  Scholio  Propofitionis  52.  hujus  Partis  dixeri- 
mus,  nos  hominem  venerari  ex  co,  quod  ipfius  prudentiam,  fortitu- 
dinem,  etc.  admiramur,  id  fit  (ut  ex  ipfa  Prop.  patet)  quia  has 
virtutes  ei  fingulariter  inefTe,  et  non  ut  noftre  naturse  communes 
imaginamur;  adeoque  eafdem  ipfi  non  magis  invidebimus,  quam 
arboribus  altitudinem,  et  leonibus  fortitudinem,  etc. 

PROPOSITIO   LVI. 
Latitia,    Triftitia,   et    Cupiditatis,   et  confequenter  uniufcujufque 
ofcftusy  qui  ex  his  componiturf  ut  animi  Flu&uationis ,  vel  qui  ab  his 
dcrivatur,  nempe  Amoris,  Qdii,  Spei,  Metus,  etc,  tot  fpecies  dantur, 
quot  funt  fpecies  objcftorum,  a  quibus  afficimur. 

demonstratio. 
Lanitia  et  Triftitia,  et  confequenter  affe&us,  qui  ex  his  compo- 
nuntur  vel  ex  his  derivantur,  paifiones  funt  (per  Schol.  Prop.  11. 
hujus);  nos  autem  (per  Prop.  1.  hujus)  neceffario  patimur,  quatenus 
ideas  habemus  inadxquatas;  et  quatenus  eafdem  habemus  (perProp. 
3.  hujus),  eatenus  tantum  patimur,  hoc  eft  (vid.  Schol.  1.  Prop.  40./*.  2.), 
eatenus  tantum  neceffario  patimur,  quatenus  imaginamur,  five  (vid. 
Prop.   17.  p.  2.  cum  ejus  Scfiol.)   quatenus   afficimur   affe&u,   qui 
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naturam  noftri  Corporis  et  naturam  corporis  externi  involvit.  Natura 
igitur  uniufcujufque  paflionis  ita  neceffario  debet  explicari,  ut  ob- 
je&i,  a  quo  afficimur,  natura  exprimatur.  Nempe  Laetitia,  quae  ex 
obje&o  ex.  gr.  A  oritur,  naturam  ipfius  objedi  A,  et  Laetitia,  quae 
ex  objedo  B  oritur,  ipfius  objedi  B  naturam  involvit;  atque  adeo 
hi  duo  Laetitiae  affeftus  natura  funt  diverfi,  quia  ex  caufis  diverfae 
naturae  oriuntur.  Sic  etiam  Triftitiae  affe&us,  qui  ex  uno  objefto 
oritur,  diverfus  natura  eft  a  Triftitia,  quae  ab  alia  caufa  oritur; 
quod  etiam  de  Amore,  Odio,  Spe,  Metu,  animi  Fluduatione,  etc. 
intelligendum  eft:  ac  proinde  Laetitiae,  Triftitiae ,  Amoris,  Odii,  etc. 
tot  fpecies  neceflario  dantur,  quot  funt  fpecies  objeftorum,aquibus 
afficimur.  At  Cupiditas  eft  ipfa  uniufcujufque  effentia,  feu  natura, 
quatenus  ex  data  quacunque  ejus  conftitutione  determinata  concipi- 
tur  ad  aliquid  agendum  (yid.  Schol.  Prop.  9.  hujus);  ergo,  prout 
unufquifque  a  caufis  externis  hac  aut  iila  Lsetitiae,  Triftitise,  Amoris, 
Odii,  etc.  fpecie  afficitur,  hoc  eft,  prout  ejus  natura  hoc  aut  alio 
modo  conftituitur,  ita  ejus  Cupiditas  alia  atque  alia  efle,  et  natura 
unius  a  natura  alterius  Cupiditatis  tantum  differre  neceffe  eft ,  quan- 
tum  affeftus,  a  quibus  unaquseque  oritur,  inter  fe  differunt.  Dantur 
itaque  tot  fpecies  Cupiditatis,  quot  funt  fpecies  Lsetitiae,  Triftitiae, 
Amoris,  etc,  et  confequenter  (per  jam  oftcnfa)  quot  funt  objedo- 
rum  fpecies,  a  quibus  afficimur.    Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Inter  affeftuum  fpecies,  quae  (per  Prop.  prac.)  perplurimae  efle 
debent,  infignes  funt  Laxuria,  Ebrietas,  Libido,  Avartiia,  et  Am- 
bithy  quae  non  nifi  Amoris  vel  Cupiditatis  funt  notiones,  quae  hujus 
utriufque  affeclus  naturam  explicant  per  obje&a,  ad  quae  referuntur. 
Nam  per  Luxuriam,  Ebrietatem,  Libidinem,  Avaritiam,  et  Ambitio- 
nem  nihil  aliud  inteliigimus,  quam  convivandi,  potandi,  coeundi, 
divitiarum,  et  glorise  immoderatum  Amorem  vel  Cupiditatem.  Praeterea 
hi  affedus,  quatenus  eos  per  folum  obje&um,  ad  quod  referuntur, 
ab  aliis  diftinguimus,  contrarios  non  habent.  Nam  Temperantia, 
quam  Luxuriae,  et  Sobrietas,  quam  Ebrietati,  et  denique  Caftitas, 
quam  Libidini  opponere  folemus,  affectus  feu  paifiones  non  funt, 
fed  animi  indicant  potentiam,  quae  hos  affe&us  moderatur.  Caeterum 
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reliquas  Affeftuum  fpecies  hic  explicare  nec  poffum  (quia  tot  funt, 
quot  objectorum  fpecies),  nec,  fi  poffem,  neceffe  eft.  Nam  ad  id, 
quod  intendimus,  nempe  ad  affe&uum  vires,  et  Mentis  in  eofdem 
potentiam,  determinandum ,  nobis  fufficit,  uniufcujufque  effe&us  ge- 
neralem  habere  definitionem.  Sufficit,  inquam,  nobis,  Affe&uum  et 
Memis  communes  proprietates  intelligere,  ut  determinare  poifimus, 
qualis  et  quanta  fit  Mentis  potentia  in  moderandis  et  cofircendis 
Affedibus.  Quamvis  itaque  magna  fit  differentia  inter  hunc  et  illum 
Amoris,  Odii,  vel  Cupiditatis  affe&um,  ex.  gr.  inter  Amorem  erga 
liberos  et  inter  Amorem  erga  uxorem,  nobis  tamen  has  differentias 
cognofcere,  et  affeftuum  naturam  et  originem  ulterius  indagare,  non 
eft  opus. 

PROPOSITIO    LVU. 
QuiHbet  uniufcujufque  individui  affeffus  ab  affe&u  alterius  tantum 
difcrepat,  quantum  effentia  unius  ab  effentia  alterius  differt. 

DEMONSTRATIO. 

Haec  Propofitio  patet  ex  Axiom.  1.,  quod  vide  poft  Lem.  3.Schol. 
Prop.  13.  p.  2.  At  nihilominus  eandem  ex  trium  primitivorum  affe&uum 
definitionibus  demonftrabimus. 

Omnes  affe&us  ad  Cupiditatem,  Lsetitiam,  vel  Triftitiam  referun- 
tur,  ut  eorum  quas  dedimus  definitiones  oftendunt.  At  Cupiditas 
cft  ipfa  uniufcujufque  natura  feu  effentia  {vide  ejus  Defin.  in  SchoL 
Prop.  9.  hujus)\  ergo  uniufcujufque  individui  Cupiditas  a  Cupiditate 
alterius  tantum  difcrepat ,  quantum  natura  feu  effentia  unius  ab 
effentia  alterius  differt.  Lsetitia  deinde  et  Triftitia  paifiones  funt, 
quibus  uniufcujufque  potentia  feu  conatus  in  fuo  effe  perfeverandi 
augetur  vel  minuitur,  juvatur  vel  codrcetur  (per  Prop.  11.  hujus  et 
ejus  SchoL).  At  per  conatum  in  fuo  effe  perfeverandi ,  quatenus  ad 
Mentem  et  Corpus  fimul  refertur,  Appetitum  et  Cupiditatem  intelli- 
gimus  (vide  Schoi.  Prop.  p.  hujus);  ergo  Lxtitia  et  Triftitia  eft  ipfa 
Capiditas  five  Appetitus,  quatenus  a  caufis  externis  augetur  vel 
rainuitur,  juvatur  vel  cofrcetur,  hoc  eft  (per  idem  Schoi.)f  eft  ipfa 
cujufque  natura;  atque  adeo  uniufcujufque  Lsetitia  vel  Triftitia  a 
Laetitia  vel  Triftitia  alterius  tantum  etiam  difcrepat,quantum  natura 
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feu  eflentia  unius  ab  eflentia  alterius  differt;  et  confequenter  quilibet 
uniufcujufque  individui  affedtus  ab  affedu  alterius  tantum  difcrepat, 
etc.    Q.  E.  D. 

SCHOLIUM, 

Hinc  fequitur,  affettus  animalium,  quae  irrationalia  dicuntur  (bruta 
enim  fentire  nequaquam  dubitare  poflumus,  poftquam  Mentis  novi- 
mus  originem),  ab  affe&ibus  hominum  tantum  differre,  quantum 
eorum  natura  a  natura  humana  differt.  Fertur  quidem  equus  et  homo 
Libidine  procreandi;  at  ille  Libidine  equina,  hic  autem  humana. 
Sic  etiam  Libidines  et  Appetitus  infeftorum,  pifcium,  et  avium,  alii 
atque  alii  efle  debent.  Quamvis  itaque  unumquodque  individuum 
fua,  qua  conftat,  natura  contentum  vivat  eaque  gaudeat,  vita  tamen 
illa,  qua  unumquodque  eft  contentum,  et  gaudium  nihil  aliud  eft, 
quam  idea  feu  anima  ejufdem  individui,  atque  adeo  gaudium  unius 
a  gaudio  alterius  tantum  natura  difcrepat,  quantum  eflentia  unius 
ab  eflentia  alterius  differt.  Denique  ex  praecedenti  Propofitione 
fequitur,  non  parum  etiam  interefle  inter  gaudium,  quo  ebrius  ex. 
gr.  ducitur,  et  inter  gaudium  quo  potitur  Philofophus,  quod  hic  in 
tranfitu  monere  volui.  Atque  haec  de  affe&ibus,  qui  ad  hominem 
referuntur,  quatenus  patitur.  Supereft,  ut  pauca  addam  de  iis,  qui 
ad  eundem  referuntur,  quatenus  agit. 

PROPOSITIO   LVIII. 
Prater  Latitiam  et  Cupiditatem ,  qua  pofjiones  funt7  alii  Latitia 
et  Cupiditatis  affe&us  dantur,  quiadnos,  quatenus  agimus,  referuntur. 

DEMONSTRATIO. 

Cum  Mens  fe  ipfam  fuamque  agendi  potentiam  concipit,  laetatur 
(per  Prop.  53.  hujus)\  Mens  autem  fe  ipfam  neceflario  contempla- 
tur,  quando  veram  five  adsequatam  ideam  concipit  (per  Prop.  43. 
p.  2.).  At  Mens  quafdam  ideas  adaequatas  concipit  (per  Schol.  2. 
Prop.  40.  p.  2.).  Ergo  eatenus  etiam  hetatur,  quatenus  ideas  ada> 
quatas  concipit,  hoc  eft  (per  Prop.  1.  hujus)  quatenus  agit.  Deinde 
Mens  tam  quatenus  claras  et  diftindas,  quam  quatenus  confufas 
habet  ideas,  in  fuo  efle  perfeverare  conatur  (per  Prop.  9.  hufus): 
At  per  conatum  Cupiditatem  intelligimus  (per  ejufdem  Schol.)\  ergo 
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Cupiditas   ad   nos   refertur,   etiam    quatenus  intelligimus,  five  (per 
Prop.  1.  hujus)  quatenus  agimus.     Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    LIX. 
Intcr  omncs  affeftus,  qui  ad  Mentem,  quatenus  agit,  referuntur, 
nulli  funt,  quam  qui  ad  Latitiam  vel  Cupiditatem  referuntur. 

DEMONSTRATIO. 

Omnes  affe&us  ad  Cupiditatem,  Lauitiam,  vel  Triftitiam  referun- 
tur,  ut  eorura,  quas  dedimus,  definitiones  oftendunt.  Per  Triftitiam 
autem  intelligimus,  quod  Mentis  cogitandi  potentia  minuitur  vel 
coercetur  {pcr  Prop.  11.  hujus  et  ejus  Schoi.);  adeoque  Mens  qua- 
tenus  comriftatur,  eatenus  ejus  intelligendi ,  hoc  eft  ejus  agendi 
potentia  (pcr  Prop.  1,  hujus)  minuitur  vel  coercetur;  adeoque  nulli 
Triftitie  affe&us  ad  Mentem  referri  poffunt,  quatenus  agit;  fed  tau- 
tum  aflfeftus  L«titi*  et  Cupiditatis ,  qui  (per  Prop.  prac.)  eatenus 
etiam  ad  Mentem  referuntur.    Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Omnes  a&iones,  quse  fequuntur  ex  affeftibus,  qui  ad  Mentem 
referuntur,  quatenus  intelligit,  ad  Fortitudinem  refero,  quam  in 
Animofitatem  et  Generofitatem  diftinguo.  Nam  per  Animofitatem 
intelligo  Cupiditatm,  qua  unufquifque  conatur  fuum  effe  ex  folo 
Rationis  di&aminc  cmfervare.  Per  Generofitatem  autem  Cupiditatem 
intelligo,  qua  unufquifque  ex  folo  Rationis  diftaminc  conatur  reUquos 
homines  juvare ,  et  fibi  amicitia  jungere.  Eas  itaque  aftiones ,  quse 
folum  agentis  utile  intendunt,  ad  Animofitatem,  et  quae  alterius 
etiam  utile  intendunt,  ad  Generofitatem  refero.  Temperantia  igitur, 
Sobrietas,  et  Animi  in  periculis  Prsefentia,  etc.  Animofitatis  funt 
fpecies;  Modeftia  antem,  Clementia  etc.  fpecies  Generofitatis  funt. 
Atque  his  puto  me  prsecipuos  affeftus,  animique  fluftuationes,  quae 
ex  compofitione  trium  primitivorum  affeftuum,  nempe  Cupiditatis, 
Lxtitise,  et  Triftittsc  oriuntur,  explicuiffe,  perque  primas  fuas  caufas 
oftendiffe.  Ex  quibus  apparet,  nos  a  caufis  externis  multis  modis 
agitari,  nosque  perinde  ut  maris  unda»,  a  contrariis  ventis  agitatae, 
fluftuari,  noftri  eventus  atque  fati  infcios.  At  dixi,  me  praecipuos  tan- 
tum,  non  omnes,  qui  dari  poffunt,  animi  confliftus  oftendiffe.   Nam 
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eadem  via,  qua  fupra,  procedendo  facile  poffumus  oftendere, 
Amoirem  effe  jundum  Poenitentiae,  Dedignationi,  Pudori,  etc.  Imo 
unicuique  ex  jam  di&is  clare  conftare  credo,  affe&us  tot  modis  alii 
cum  aliis  poffe  componi,  indeque  tot  variationes  oriri,  ut  nullo 
numero  definiri  queant.  Std  ad  meum  inftitutum  prsecipuos  tantum 
enumeraviffe  fufBcit;  nam  reliqui,  quos  omifi,  plus  curiofitatis  quam 
utilitatis  haberent.  Attamen  de  Amore  hoc  notandum  reftat,  quod 
fcilicet  fsepiflime  contingit,  dum  re,  quam  appetebamus,  fruimur,  ut 
Corpus  ex  ea  firuitione  novam  acquirat  conftitutionem,  a  qua  aliter 
determinatur,  et  alise  rerum  imagines  in  eo  excitantur,  et  fimul  Mens 
alia  imaginari,  aliaque  cupere  incipit.  Ex.  gr.  cum  aliquid,  quod 
nos  fapore  dele&are  folet,  imaginamur,  eodem  frui,  nempe  comedere 
cupimus.  At  quamdiu  eodem  fic  fruimur,  ftomachus  adimpletur, 
Corpusque  aliter  conftituitur.  Si  igitur,  Corpore  jam  aliter  difpofito, 
ejufdem  cibi  imago,  quia  ipfe  prsefens  adeft,  fomentetur,  et  confe- 
quenter  conatus  etiam,  five  Cupiditas,  eundem  comedendi;  huic 
Cupiditati  feu  conatui  nova  illa  conftitutio  repugnabit,  et  confe- 
quenter  cibi,  quem  appetebamus,  prsefentia  odiofa  erit,  ec  hoc  eft, 
quod  Faftidium  et  Tsedium  vocamus.  Cseterum  Corporis  affe&iones 
externas,  quse  in  affeftibus  obfervantur,  ut  funt  tremor,  livor, 
fingultus,  rifus,  etc.  neglexi,  quia  ad  folum  Corpus  abfque  ulla  ad 
Mentem  relatione  referuntur.  Denique  de  affe&uum  definitionibus 
qusedam  notanda  funt,  quas  propterea  hic  ordine  repetam,  et  quid 
in  unaquaque  obfervandum  eft,  iifdem  interponam. 

AFFECTUUM    DEFINITIONES. 
I. 
Cupiditas  eft  ipfa  hominis  effentia,   quatenus  ex  data  quacunque 
ejus   affe&ione    determinata  concipitur  ad  aliquid  agendum. 

EXPLICATIO. 

Diximus  fupra  in  Scholio  Propofitionis  9.  hujus  Partis,  Cupidita- 
tem  effe  appetitum  cum  ejufdem  confcientia;  appetitum  autem  effe 
ipfam  hominis  effentiam,  quatenus  determinata  eft  ad  ea  agendum, 
quse  ipfius  confervationi  inferviunt.  Sed  in  eodem  Schoiio  etiam 
monui,  me  revera  inter  humanum  appetitum  et  Cupiditatem  nullam 
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agnofcere  differentiam.  Nam  five  homo  fui  appetitus  fit  confcius, 
iive  non  fit,  manet  tamen  appetitus  unus  idemque;  atque  adeo,  ne 
tautologiam  committere  viderer,  Cupiditatem  per  appetitum  explicare 
nolui,  fed  eandem  ita  definire  ftudui,  ut  omnes  humanse  naturse 
conatus,  quos  nomine  appetitus,  voluntatis,  cupiditatis,  vel  impetus 
fignificamus,  una  comprehenderem.  Potueram  enim  dicere,  Cupidita- 
tem  effe  ipfam  hominis  effentiam,  quatenus  determinata  concipitur 
ad  aliquid  agendum;  fed  ex  hac  definitione  (per  Prop.  23.  p.  a.) 
non  fequeretur,  quod  Mens  poifit  fuse  Cupiditatis  five  appetitus  efle 
confcia.  Igitur,  ut  hujus  confcientiae  caufam  involverem,  neceffe 
roit  (per  eandem  Prop.)  addere,  quatenus  ex  data  quacunque  ejus 
afc&hne  determinata  etc.  Nam  per  affe&ioncm  humanae  effentiae 
quamcunque  ejufdem  effentiae  conftitutionem  intelligimus,  five  ea  fit 
innata,  five  quod  ipfa  per  folum  Cogitationis,  five  per  folum  Exten- 
fionis  attributum  concipiatur,  five  denique  quod  ad  utrumque  fimul 
referatur.  Hic  igitur  Cupiditatis  nomine  intelligo  hominis  quoscunque 
conatus,  impetus,  appetitus,  et  volitiones,  qui  pro  varia  ejufdem 
hominis  conftitutione  varii,  et  non  raro  adeo  fibi  invicem  oppofiti 
funt,  ut  homo  diverfimode  trahatur,  et,  quo  fe  vertat,  nefciat. 

II. 

Latitia  eft  hominis  tranfitio  a  minore  ad  majorem  perfe&ionem. 

m. 

Triftitia  eft  hominis  tranfitio  a  majore  ad  minorem  perfeftionem. 

EXPLICATIO. 

Dico  tranfitionem.  Nam  Lsetitia  non  eft  ipfa  perfe&io.  Si  enim 
homo  cum  perfe&ione,  ad  quam  tranfit,  nafceretur,  ejufdem  abfque 
Lanithe  affeftu  compos  eflet;  quod  clarius  apparet  ex  Triftitiae 
affe&u,  qui  huic  eft  contrarius.  Nam  quod  Triftitia  in  tranfitione 
ad  minorem  perfeftionem  confiftit,  non  autem  in  ipfa  minore  perfe&ione, 
nemo  negare  poteft,  quandoquidem  homo  eatenus  contriftari  nequit, 
quatenus  alicujus  perfedionis  eft  particeps.  Nec  dicere  poflumus, 
quod  Triftitia  in  privatione  majoris  perfedionisconfiftat;namprivatio 
nihil  eft,  Triftitiae  autem  affedus  aftus  eft,  qui  propterea  nullus 
alius   efle   poteft,  quam  aftus  tranfeundi  ad  minorem  perfeftionem, 
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hoc  eft,  aftus  quo  hominis  agendi  potentia  minuitur  vel  coercetur 
(yide  Schol.  Prop.  n.  hujus).  Caterum  definitiones  Hilaritatis,  Titil- 
lationis,  Melancholiae ,  et  Doloris  omitto,  quia  ad  Corpus  potiflfimum 
referuntur,  et  non  nifi  Lsetitise  aut  Triftitiae  funt  species. 

IV. 
Admiratio  eft  rei  alicujus  imaginatio,  in  qua  Mens  defixa  propte- 
rea  manet,  quia  hsec  fingularis  imaginatio  nullam  cum  reliquis  habet 
connexionem.    Vide  Prop.  52.  hujus  cum  ejufdem  SchoL 

EXPLICATIO. 

In  Scholio  Propofitionis  18.  Partis  2.  oftendimus,  qusenam  fit 
caufa,  cur  Mens  ex  contemplatione  unius  rei  ftatim  in  alterius  rei 
cogitationem  incidat,  videlicet  quia  earum  rerum  imagines  invicem 
concatenatae  et  ita  ordinatse  funt,  ut  alia  aliam  fequatur;  quod 
quidem  concipi  nequit,  quando  rei  imago  nova  eft,  fed  Mens  in 
ejufdem  rei  contemplatione  detinebitur,  donec  ab  aliis  caufis  ad  alia 
cogitandum  determinetur.  Rei  itaque  novse  imaginatio  in  fe  confi- 
derata  ejufdem  naturse  eft  ac  reliquse;  et  hac  de  caufa  ego  Admi- 
rationem  inter  affedus  non  numero,  nec  caufam  video,  cur  id  face- 
rem,  quandoquidem  haec  Mentis  diftra&io  ex  nulla  caufa  pofitiva, 
quse  Mentem  ab  aliis  diftrahat,  oritur,  fed  tantum  ex  eo,  quod 
caufa,  cur  Mens  ex  unius  rei  contemplatione  ad  alia  cogitandum 
determinatur ,  deficit.  Tres  igitur  (ut  in  SchoL  Prop.  11.  hujus 
mofiui)  tantum  affectus  primitivos  feu  primarios  agnofco,  nempe 
Lsetitise,  Triftitise,  et  Cupiditatis;  nec  alia  de  caufa  verba  de  Admi- 
ratione  feci,  quam  quia  ufu  fadum  eft,  ut  quidam  affectus,  qui  ex 
tribus  primitivis  derivantur,  aliis  nominibus  indicari  foleant,  quando 
ad  obje&a,  quse  admiramur,  referuntur;  quse  quidem  ratio  me  ex 
sequo  movet,  ut  etiam  Contemptus  definitionem  his  adjungam. 

V. 
Contemptus   eft  rei   alicujus  imaginatio,  quse  Mentem  adeo  parum 
tangit,  ut  ipfa  Mens  ex  rei  praefentia  magis  moveatur  ad  ea  imagi- 
nandum,  quse  in  ipfa  re  non  funt,  quam  quse  in  ipfa  funt.  Vid. 
SchoL  Prop.  52.  hujus. 
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Definitiones  Venerationis  et  Dedignationis  miffas  hic  facio,  quia 
nulli,  quod  fciam,  affeftus  ex  his  nomen  trahunt. 

VI. 
Amor  eft  Lsetitia  concomitante  idea  caufse  externse. 

EXPLICATIO. 

Hsec  Definitio  fatis  clare  Amoris  effentiam  explicat;  illa  vero 
Au&orum ,  qui  definiunt  Amorem  ejfe  votuntatem  amantis  fe  jungendi 
rei  amata,  non  Amoris  effentiam,  fed  ejus  proprietatem  exprimit, 
et,  quia  Amoris  effentia  non  fatis  ab  Auftoribus  perfpefta  fuit, 
ideo  neque  ejus  proprietatis  ullum  clarum  conceptum  habere  potuerunt ; 
et  hinc  feftum,  ut  eorum  definitionem  admodum  obfcuram  effe 
omnes  judicaverint.  Verum  notandum,  cum  dico,  proprietatem  effe 
in  amante,  fe  voluntate  jungere  rei  amatae,  me  per  voluntatem  non 
intelligere  confenfum,  vel  animi  deliberationem  feu  liberum  decretum 
(nam  hoc  fiftitium  effe  demonftravimus  Propofitione  48.  partis  a.), 
nec  etiam  Cupiditatem  fefe  jungendi  rei  amaue,  quando  abeft,  vel 
perfeverandi  in  ipfius  prsefentia,  quando  adeft;  poteft  namque  amor 
abfque  hac  aut  illa  Cupiditate  concipi:  fed  per  voluntatem  me 
Acquiefcentiam  intelligere,  quae  eft  in  amante  ob  rei  amatse  praefen- 
tiam,  a  qua  Lsetitia  amantis  corroboratur,  aut  faltem  fovetur. 

VII. 
Odium  eft  Triftitia  concomitante  idea  caufe  externse. 

EXPLICATIO. 

Quse  hic  notanda  funt,  ex  diftis  in  praecedentis  Definitionis  Ex- 
piicatione  facile  percipiuntur.  Vide  praterea  SehoL  Prop.  13.  *  hujus. 

VIII. 
Propenfio   eft  Lsetitia   concomitante   idea    alicujus   rei,   quse   per 
accidens  caufa  eft  Lsetitise. 

IX. 
Averfio    eft    Triftltia    concomitante   idea   alicujus   rei,   qu»   per 
accidens  caufa  eft  Triftitise.   De  his  vide  Schol.  Prop.  15.  Aufus. 


*  Brudcr.  —  Ed.  Pr.:  SchoL  Prop.  11. 
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X. 

Devotio  eft  Amor  erga  eum,  quem  admiramur. 

EXPLICATIO. 

Admirationem  oriri  ex  rei  novitate,  oftendiraus  Propofitione  52. 
hujus.  Si  igitur  contingat,  ut  id,  quod  admiramur,  fepe  imaginemur  *, 
idem  admirari  definemus;  atque  adeo  videmus,  Devotionis  affe&um 
facile  in  fimplicem  Amorem  degenerare. 

XI. 
Irrifio  eft  Lsetitia  orta  ex  eo,  quod  aliquid,  quod  contemnimus 
in  re,  quam  odimus,  ei  ineffe  imaginamur. 

SXFLICATIO. 

Quatenus  rem,  quam  odimus,  contemnimus,  eatenus  de  eadem 
exiftentiam  negamus  (yidc  Schol.  Prop.  52.  hujus),  et  eatenus  (j>cr 
Prop.  30.  hujui)  lsetamur.  Sed  quoniam  fupponimus,  hominem  id, 
quod  irridet,  odio  tamen  habere,  fequitur,  hanc  Lsetitiam  folidam 
non  effe.   Fld.  SchoL  Prop.  47.  hujus. 

XII. 

Spcs  eft  inconftans  Laetitia,  orta  ex  idea  rei  futune  vel  prseteritae, 
de  cujus  eventu  aliquatenus  dubitamus. 

XIII. 

Mctus  eft  inconftans  Triftitia,  orta  ex  idea  rei  futurse  vel  prsete- 
ritse,  de  cujus  eventu  aliquatenus  dubitamus.  Vidc  dc  his  SchoL  2. 
Prop.  18.  hu/us. 

EXPLICATIO. 

Ex  his  definitionibus  fequitur,  non  dari  Spem  fine  Metu,  neque 
Metum  fine  Spe.  Qui  enim  Spe  pendet  et  de  rei  eventu  dubitat,  is 
aliquid  imaginari  fupponitur,  quod  rei  futurse  exiftentiam  fecludit; 
atque  adeo  eatenus  contriftari  (pcr  Prop.  ip.  hujus),  et  confequen- 
ter,  dum  Spe  pendet,  metuere,  ut  res  eveniat.  Qui  autem  contra 
in  Metu  eft,  hoc  eft,  de  rei,  quam  odit,  eventu  dubitat,  aliquid 
etiam  imaginatur,  quod  ejufdem  rei  exiftentiam  fecludit;  atque  adeo 
(pcr  Prop.  20.  hujus)  lsetatur,  et  confequenter  eatenus  Spem  habet, 
ne  eveniat. 


*  Gfrdrer,  Bnnier,  Riedel.  —  Ed.  Pr.:  imaginamur. 
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XIV. 

Securitas  eft  Laetitia  orta  ex  idea  rei  futune  vel  prateritae,  de 
qua  dubitandi  caufa  fublata  eft. 

XV. 
Defpcratio  eft  Triftitia  orta  ex  idea  rei  futurse  vel  prseteritse,  de 
qua  dubhandi  caufa  fublata  eft. 

EXPLICATIO. 

Oritur  itaque  ex  Spe  Securitas,  et  ex  Metu  Defperatio,  quando 
de  rei  eventu  dubitandi  caufa  toilitur;  quod  fit,  quia  homo  rem 
pneteritam  vel  futuram  adefle  imaginatur  et  ut  pnefentem  contem- 
platur,  vel  quia  alia  imaginatur,  quse  exiftentiam  earum  rerum  feclu- 
dunt,  quae  ipfi  dubium  injiciebant.  Nam  tametfi  de  rerum  fingularium 
eventu  (per  Coroll.  Prop.  31.  p.  a.)  nunquam  poffumus  effe  certi, 
fieri  tamen  poteft,  ut  de  earum  eventu  non  dubitemus.  Aliud  enim 
effe  oftendiraus  {yide  Schol.  Prop.  49.  p.  a.)  de  re  non  dubitare, 
aliud  rei  certitudinem  habere;  atque  adeo  fieri  poteft,  ut  ex  imagine 
rei  praeterit*  aut  futurse  eodem  Laetitiac  vel  Triftitiae  affe&u  afficia- 
mur,  ac  ex  rei  praefentis  imagine,  ut  in  Propofuione  18.  hujus 
demonftravimus,  quam  cum  ejufdem  Scholio  vide. 

XVI. 

Gaudium  eft  Laetitia  concomitante  idea  rei  praeteritse,  quse  praeter 

Spem  evenit. 

XVII. 

Confcientia  morfus  eft  Triftitia  concomitante  idea  rei  prseteritse, 
quse  praeter  Spem  evenit. 

XVIII. 

Commiferatio  eft  Triftitia  concomitante  idea  mali,  quod  alteri, 
quem  nobis  fimilem  effe  imaginamur,  evenit.  Vid.  Schol.  Prop.  22.  et 
Schol.  Prop.  27.  hujus. 

EXPLICATIO. 

Inter  Commiferationem  et  Mifericordiam  nulla  videtur  effe  {liffe* 
rentia,  nifi  forte,  quod  Commiferatio  fingularem  affe&um  refpiciat, 
Mifericordia  autem  ejus  habitum. 
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XIX. 
Favor  eft  Amor  erga  aliquem,  qui  alteri  benefecit. 

XX. 

Indignatio  eft  Odium  erga  aiiquem,  qui  alteri  malefecit. 

IXPLICATIO. 

Hsec  nomina  ex  communi  ufu  aliud  fignificare  fcio.  Sed  meum 
inititutum  non  eft,  verborum  fignificationem,  fed  rerum  naturam 
explicarc,  easque  iis  vocabulis  indicare,  quorum  fignificatio,  quam 
ex  ufu  habent,  a  fignificatione ,  qua  eadem  ufurpare  volo,  non 
omnino  abhorret,  quod  femel  monuifle  fufficiat.  Cseterum  horum 
affecluum  caufam  vide  in  Corollario  i.  Propofitionis  27.  et  Scholio  * 
Propofitionis  22.  hujus  Partis. 

XXI. 

Exiftimatio  eft  de  aliquo  prae  Amore  plus  jufto  fentire. 

XXII. 

Defpcclus  eft  de  aliquo  pre  Odio  minus  jufto  fentire. 

EXFLICATIO. 

£ft   itaque   Exiftimatio   Amoris,   et   Defpe&us  Odii  effe&us  five 

proprietas;   atque   adeo   poteft   Exiftimatio   etiam  definiri,  quod  (it 

Amor9  qttatenus  hominem  ita  afficit,  ut  de  re  amata  plus  jufto  fentiat, 

et   contra   Dcfpeftus,  quod   fit  Odium,  quatenus  hominem  ita  afficit , 

ut   de   eo,   quem  odio  habet ,  minus  jufto  fentiat.    Vide  de  his  Schol. 

Prop.  26.  hujus. 

XXIII. 

Invidia   eft   Odium,   quatenus   hominem  ita  afficit,  ut  ex  alterius 

felicitate  contriftetur,  et  contra,  ut  ex  alterius  malo  gaudeat. 

EXPLICATIO. 

Invidiae  opponitur  communiter  Mifericordia,  quae  proinde,  invita 
vocabuli  fignificatione,  fic  definiri  poteft. 

XXIV. 
Mifericordia  eft  Amor,  quatenus  hominem  ita  afficit,  ut  ex  bono 
alteVius  gaudeat,  et  contra  ut  ex  alterius  malo  contriftetur. 


♦    Vtrs.  Belg.  -  Ed.  Pr.:  Scholils. 
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EXPLICATIO. 

Caeterum  de  Invidia  vide  Schol.  Prop.  24.  et  Schol.  Prop.  32. 
hujus.  Atque  hi  affe&us  Laetitiae  et  Triftitise  funt,  quos  idea  rei 
externae  comitatur  tanquam  caufa  per  fc  vel  per  accidens.  Hinc  ad 
alios  tranfeo,  quos  idea  rei  internae  comitatur  tanquam  caufa. 

XXV. 

Acquicfccntia  in  fc  ipfo  eft  Laetitia  orta  ex  eo,  quod  homo  fe 
ipfum  fuamque  agendi  potentiam  contemplatur. 

XXVI. 

Humilitas  eft  Triftitia  orta  ex  eo,  quod  homo  fuam  impotentiam 
five  imbecillitatem  contemplatur. 

EXPLICATIO. 

Acquiefcentia  in  fe  ipfo  Humilitati  opponitur,  quatenus  per  ean- 
dem  intelligimus  Laetitiam,  quae  ex  co  oritur,  quod  noftram  agendi 
potentiam  contemplamur;  fed  quatenus  per  ipfam  etiam  intelligimus 
Lxtitiam  concomitante  idea  alicujus  fa&i,  quod  nos  ex  Mentis 
libero  decreto  feciffe  credimus,  tum  Poenitentiae  opponitur,  quae  a 
nobis  fic  definitur. 

XXVII. 

Pocnitcntia  eft  Triftitia  concomitante  idca  alicujus  fa&i,  quod  nos 
ex  libero  Mentis  decreto  feciffe  credimus. 

EXPLICATIO. 

Horum  affe&uum  caufas  oftcndimus  in  Schol.  Prop.  51.  hujus,  et 
PtoP-  53  >  54,  ct  55.  hujus,  ejufque  Schol.  De  libero  autem  Mentis 
decreto  vide  Schol.  Prop.  35.  p.  2.  Sed  hic  prseterea  notandum  ve- 
nit,  mirum  non  effe,  quod  omnes  omnino  a&us,  qui  ex  confuetudine 
pravi  vocantur,  fequatur  Triftitia ,  et  illos,  qui  rcSi  dicuntur, 
Ljetitia.  Nam  hoc  ab  educatione  potiffimum  pendere,  facile  ex  fupra 
dictis  intelligimus.  Parentes  nimirum^  illos  exprobrando,  liberofque 
propter  eofdem  faepe  objurgando,  hos  contra  fuadendo  et  laudando, 
cffecerunt,  ut  Triftitiae  commotiones  illis,  Lactitise  vero  his  jungeren- 
tur.  Quod  ipfa  etiam  experientia  comprobatur.  Nam  confuetudo  et 
fteligio  non  eft  omnibus  eadem,  fed  contra,  quae  apud  alios  facra, 
apud  alios  profana,  et  qu*   apud   alios  honefta,  apud  alios  turpia 
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funt.  Prout  igitur  unufquifque  educatus  eft,  ita  fa&i  alicujus  pcenitet, 
vel  eodem  gloriatur. 

XXVIII. 
Superbia  eft  de  fe  prae  Amore  fui  plus  jufto  fentire. 

EXPLICATIO. 

DifFert  igitur  Superbia  ab  Exiftimatione,  quod  haec  ad  obje&um 
externum,  Superbia  autem  ad  ipfum  hominem,  de  fe  plus  jufto 
fentientera,  referatur.  Cseterum,  ut  Exiftimatio  Amoris,  fic  Superbia 
Philautise  effeftus  vel  proprietas  eft,  quse  propterea  etiam  definiri 
poteft,  quod  fit  Amor  fui,  five  Acquiefcentia  in  fe  ipfo,  quatenus 
hominem  ita  afficit,  ut  de  fe  plus  jufto  fentiat  (vid.  Schol.  Prop.  26. 
hujus).  Huic  affe&ui  non  datur  contrarius.  Nam  nemo  de  fe ,  prae 
odio  fui,  minus  jufto  fentit;  imo  nemo  de  fe  minus  jufto  fentit, 
quatenus  imaginatur,  fe  hoc  vel  illud  non  poffe.  Nam  quicquid 
homo  imaginatur  fe  non  poffe,  id  neceffario  imaginatur,  et  hac 
imaginatione  ita  difponitur,  ut  id  agere  revera  non  poffit,  quod  fe 
non  poffe  imaginatur.  Quamdiu  enim  imaginatur  fe  hoc  vel  illud 
non  poffe,  tamdiu  ad  agendum  non  eft  determinatus,  et  confequenter 
tamdiu  impoffibile  ei  eft,  ut  id  agat.  Verumenimvero  fi  ad  illa  atten- 
damus,  quae  a  fola  opinione  pendent,  concipere  poterimus  fieri 
poffe,  ut  homo  de  fe  minus  jufto  fentiat;  fieri  enim  poteft,  ut  ali- 
quis,  dum  triftis  imbecillitatem  contemplatur  fuam,  imaginetur,  fe 
ab  omnibus  contemni,  idque  dum  reliqui  nihil  minus  cogitant,  quam 
ipfum  contemnere.  Poteft  praeterea  homo  de  fe  minus  jufto  fentire , 
fi  aliquid  de  fe  in  prsefenti  neget  cum  relatione  ad  futurum  tempus, 
cujus  eft  incertus;  ut  quod  neget,  fe  nihil  certi  poffe  concipere, 
nihilque  nifi  prava  vel  turpia  poffe  cupere  vel  agere,  etc.  Poffumus 
deinde  dicere,  aliquem  de  fe  minus  jufto  fentire,  cum  videmus, 
ipfum  ex  nimio  pudoris  metu  ea  non  audere,  quse  alii  ipfi  sequales 
audent.  Hunc  igitur  affe&um  poffumus  Superbise  opponere,  quem 
Abjedionem  vocabo;  nam  ut  ex  Acquiefcentia  in  fe  ipfo  Superbia, 
fic  ex  Humilitate  Abjettio  oritur,  quse  proinde  a  nobis  fic  definitur. 

XXIX. 

Abje&io  eft  de  fe  pr«  Triftitia  minus  jufto  fentire. 
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EXPLICATIO, 

Solemus  tamen  fiepe  Superbiae  Humilitatem  opponere,  fed  tum 
magis  ad  utriufque  effe&us  quam  naturam  attendimus.  Soiemus  namque 
illum  fuperbum  vocare,  qui  nimis  gloriatur  (yid.  SchoL  Prop.  30. 
hujus),  qui  non  nifi  virtutes  fuas,  et  aliorum  non  nifi  vitia  narrat, 
qui  omnibus  prseferri  vult,  et  qui  denique  ea  gravitate  et  ornatu 
incedit,  quo  foient  alii,  qui  longe  fupra  ipfum  funt  pofiti.  Contra 
illum  humilem  vocamus,  qui  faepius  erubefcit,  qui  fua  vitia  fatetur, 
et  aliorum  virtutes  narrat,  qui  omnibus  cedit,  et  qui  denique  fub- 
miffo  capite  ambulat,  et  fe  ornare  negligit.  Caeterum  hi  affe&us, 
nempe  Humilitas  et  Abje&io,  rariffimi  funt.  Nam  natura  humana, 
in  fe  confiderata,  contra  eofdem,  quantum  poteft,  nititur  (yide 
Prop.  13.  et  54.  *  Au/us);  et  ideo,  qui  maxime  creduntur  abje&i  et 
humiles  effe,  maxime  plerumque  ambitiofi  et  invidi  funt. 

XXX. 

Gloria  eft  Lsetitia  concomitante  idea  alicujus  noftrse  a&ionis,quam 
aiios  laudare  imaginamur. 

XXXI. 

Pudor  eft  Triftitia  concomitante  idea  alicujus  adionis,  quam  alios 
vituperare  imaginamur. 

EXPLICATIO. 

De  his  vide  Scholium  Propofitionis  30.  hujus  Partis.  Sed  hic 
notanda  eft  differf ntia ,  quae  eft  inter  Pudorem  et  Verecundiam.  Eft 
enim  Pudor  Triftitia,  quae  fequitur  fadum,  cujus  pudet.  Verecundia 
autem  eft  Metus  feu  Timor  Pudoris,  quo  homo  continetur,  ne  ali- 
quid  turpe  committat.  Verecundise  opponi  folet  Impudentia,  quae 
revera  affe&us  non  eft,  ut  fuo  loco  oftendam:  fed  affeftuum  nomina 
(ut  jam  monui)  magis  eorum  ufum  quam  naturam  refpiciunt.  Atque 
his  Laetitise  et  Triftitise  affeftus,  quos  explicare  propofueram,  abfolvi. 
Pergo  itaque  ad  illos,  quos  ad  Cupiditatem  refero. 

XXXII. 

Defiderium   eft   Cupiditas  five  Appetitus  re  aliqua  potiundi,  quse 
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ejufdem  rei  memoria\  fovetur,  et  fimul  aliarum  rerum  memoria,  quae 
ejufdem  rei  appetendse  exiftentiam  fecludunt,  coercetur. 

EXPLICATIO. 

Cum  alicujus  rei  recordamur,  ut  jam  fsepe  diximus,  eo  ipfo  difpo- 
nimur  ad  eandem  eodem  affedtu  contemplandum ,  ac  fi  res  prsefens 
adeffet;  fed  fisec  difpofitio,  feu  conatus,  dum  vigilamus,  plerumque 
cohibetur  ab  imaginibus  rerum,  quse  exiftentiam  ejus,  cujus  recor- 
damur,  fecludunt.  Quando  itaque  rei  meminimus,  quae  nos  aliquo 
Lsetitiae  genere  afficit,  eo  ipfo  conamur  eandem,  cum  eodem  Lxtitiae 
affe&u,  ut  praefentem  contemplari,  qui  quidem  conatus  ftatim  cohi- 
betur  memoria  rerum,  quse  illius  exiftentiam  fecludunt.  Quare  defi- 
derium  revera  Triftitia  eft,  quse  Lsetitiae  opponitur  illi,  quae  ex 
abfentia  rei,  quam  odimus,  oritur,  de  qua  vide  Scholium  Propofi- 
tionis  47.  hujus  Partis.  Sed  quia  nomen  Dcfiderium  Cupiditatem 
refpicere  videtur,  ideo   hunc  affectum  ad  Cupiditatis  affe&us  refero. 

XXXIII. 

JEmulatio  eft  alicujus  rei  Cupiditas,  quae  nobis  ingeneratur  ex 
eo,  quod  alios  eandem  Cupiditatem  habere  imaginamur. 

EXPLICATIO. 

Qui  fugit,  quia  alios  fugere,  vel  qui  timet,  quia  ali<vs  timere 
videt;  vel  etiam  ille,  qui  ex  co,  quod  aliquem  manum  fuam  com- 
budiffe  videt,  manum  ad  fe  contrahit,  corpufque  movet,  quafi  ipfius 
manus  combureretur;  ciim  imitari  quidem  alterius  affedum,  fed  non 
eundem  aemuiari  dicemus;  non  quia  aliam  semulationis ,  aliam  imita- 
tionis  novimus  caufam,  fed  quia  ufu  fa&um  eft,  ut  iilum  tantum 
vocemus  aemulum,  qui  id,  quod  honeftum ,  utile,  vel  jucundum,  effe 
judicamus,  imitatur.  Caeterum  de  jEmulationis  caufa  vide  Propofi- 
tionem  27.  hujus  Partis  cum  ejus  Scholio.  Cur  autem  huic  affectui 
plerumque  junda  fit  lnvidia,  de  eo  vide  Propofitionem  32.  hujus 
cum  cjufdem  Scholio. 

XXXIV. 

Gratia  feu  Gratitudo  eft  Cupiditas,  feu  Amoris  ftudium,  quo  ei 
benefacere  conamur,  qui  in  nos  pari  amoris  affedu  beneficium  con- 
tulit.     Vidt  Prop.  39.  cum  SchoL  Prop.  41.  hujus. 
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XXXV. 

Eenevokntia  eft  Cupiditas  benefaciendi  ei,  cujus  nos  miferet. 
Vide  SchoL  Prop.  V?.  hujus. 

XXXVL 

Ira  eft  Cupiditas,  qua  ex  Odio  incitamur  ad  illi,  quem  odimus, 
malum  inferendum.    Vide  Prop.  39.  hujus. 

XXXVII. 
VimUSa   eft  Cupiditas,   qua   ex   reciproco   Odio   concitamur  ad 
malum  inferendum   ei,  qui  nobis  pari  affectu  damnum  intulit.    Vide 
2.  Coroll.  Prop.  40.  hujus  cum  ejufdem  Schol. 

XXXVIII. 
Crudelitas  feu  Savitia   eft   Cupiditas,  qua  aliquis  concitatur  ad 
malum   inferendum   ei,  quem  amamus,  vel  cujus  nos  miferet. 

EXPLIQATIO. 

Crudelitati  opponitur  Clementia,  quae  paflio  non  eft,  fed  animi 
potentia,  qua  homo  iram  et  vindiftam  moderatur. 

XXXIX. 

Timor  eft  Cupiditas  majus,  quod  metuimus,  malum  minore  vitandi. 
Vide  SchoL  Prop.  39.  hujus. 

XL. 
Audacia  eft  Cupiditas,   qua    aliquis  incitatur  ad  aliquid  agendum 
cum  periculo,  quod  ejus  acquales  fubire  metuunt. 

XLI. 
Pufillanimitas  dicitur   de  eo,   cujus   Cupiditas   coSrcetur  timore 
periculi,  quod  ejus  sequales  fubire  audent. 

EXPLICATIO. 

Eft  igitur  PufiUaminitas  nihil  aliud,  quam  Metus  alicujus  mali, 
quod  plerique  non  folent  metuere;  quare  ipfam  ad  Cupiditatis  affec- 
tus  non  refero.  Eandem  tamen  hic  explicare  volui,  quia,  quatenus 
ad  Cupiditatem  attendimus,  affedui  Audacise  revera  opponitur. 

XLII. 

Confternatio  dicitur  de  eo,  cujus  Cupiditas  malum  vitandi  cofirce- 
tur  admiratione  mali,  quod  timet. 
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EXPLICATIO. 

Eft  itaque  Confternatio  Pufillanimitatis  fpecies.  Sed  quia  Con- 
fternatio  ex  duplici  Timore  oritur,  ideo  commodius  definiri  poteft, 
quod  fit  Mctus,  qui  hotninm  ftupcfaftum  aut  fluStuantem  ita  conti- 
net ,  ut  is  tnalum  amovere  non  poffit.  Dico  ftupefa&um ,  quatenus 
ejus  Cupiditatem  maium  amovendi  admiratione  coerceri  intelligimus. 
Flu&uantem  autem  dico,  quatenus  concipimus  candem  Cupiditatem 
coSrceri  Timore  alterius  mali,  quod  ipfum  seque  cruciat:  unde  fit, 
ut,  quodnam  ex  duobus  avertat,  nefciat.  De  his  vide  SchoL  Prop. 
39.  et  Schol.  Prop.  52.  hujus.  Cseterum  de  Pufillanimitate  et  Audacia 
vide  Schol.  Prop.  51.  hujus. 

XLIII. 
Humanitas  feu  Modeftia  eft  Cupiditas  ea  faciendi,  quse  hominibus 
placent,  et  omittendi,  quse  difplicent. 

XLIV. 

Ambitio  eft  immodica  glorise  Cupiditas. 

EkPLICATIO. 

Ambitio  eft  Cupiditas,  qua  omnes  effe&us  (per  Prop.  27.  er  31. 
hujus)  foventur  et  corroborantur;  et  ideo  hic  affe&us  vix  fuperari 
poteft.  Nam  quamdiu  homo  aliqua  Cupiditate  tenetur,  hac  fimul 
neceffario  tenetur.  Optimus  quifque,  inquit  Cicero  *,  maxime  gloria 
ducitur.  Philofoplu  etiam  iibris ,  quos  de  contemnenda  gioria  fcribunt, 
nomen  fuum  infcribunt,  etc. 

XLV. 

Luxuria  eft  immoderata  convivandi  Cupiditas,  vel  etiam  Amor. 

XLVI. 

Ebrietas  eft  immoderata  potandi  Cupiditas  et  Amor. 

XLVII. 

Avaritia  eft  immoderata  divitiarum  Cupiditas  et  Amor. 

XLVIII. 

Libido   eft  etiam  Cupiditas  et  Amor  in  commifcendis  corporibus. 
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EXPLICATIO. 

Sive  hsec  coeundi  Cupiditas  moderata  fit,  five  non  fit,  Libido 
appellari  folet.  Porro  hi  quinque  affeclus  (ut  in  SchoL  Prop.  56. 
hujus  monuf)  contrarios  non  habent.  Nam  Modeftia  fpecies  eft  Am- 
bitionis,  de  qua  vide  Schol.  Prop.  29,  hujus;  Temperantiam  deinde, 
Sobrietatem,  et  Caftitatem  Mentis  potentiam,  non  autem  palfionem 
indicare,  jam  etiam  monui.  Et  tametfi  iieri  poteft,  ut  homo  avarus, 
ambitiofus,  vel  timidus  a  nimio  cibo,  potu,  et  coitu  abftineat; 
Avaritia  tamen,  Ambitio,  et  Timor  luxurise,  ebrietati,  vel  libidini  * 
non  funt  contrarii.  Nam  avarus  in  cibum  et  potum  alienum  ingur- 
gitare  plerumque  defiderat.  Ambitiofus  autera,  modo  fperet  fore 
clam,  in  nulla  re  fibi  temperabit,  et  fi  inter  ebrios  vivat  et  libidi- 
nofos,  ideo  quia  ambitiofus  eft,  proclivior  erit  ad  eadem  vitia. 
Timidus  denique  id,  quod  non  vult,  facit.  Nam  quamvis  mortis 
vitandae  caufa  divitias  in  mare  projiciat,  manet  tamen  avarus;  et  fi 
libidinofus  triftis  eft,  quod  fibi  morem  gerere  nequeat,  non  definit 
propterea  libidinofus  eflfe.  Et  abfolute  hi  affectus  non  tam  ipfos  a&us 
convivandi,  potandi,  etc.  refpiciunt,  quam  ipfum  Appetitum  et  Amo- 
rem.  Nihil  igitilr  his  affe&ibus  opponi  poteft,  prseter  Generofitatem 
et  Animofitatem,  de  quibus  in  feqq. 

Definitiones  Zelotypiae  et  reliquarum  animi  flu&uationura  filentio 
praetermitto ,  tam  quia  ex  compofitione  affectuum ,  quos  jam  definivi- 
mus,  oriuntur,  quam  quia  pleraque  nomina  non  habent;  quod 
oftendit  ad  ufum  vitas  fufficere ,  eafdem  in  genere  tantummodo 
nofcere.  Cseterum  ex  Definitionibus  affe&uum,  quos  explicuimus, 
liquet,  eos  omnes  a  Cupiditate,  Lsetitia,  vel  Triftitia  oriri,  feu 
potius  nihil  prseter  hos  tres  efie,  quorum  unufquifque  variis  nomi- 
nibus  appellari  folet  propter  varias  eorum  relationes  et  denomina- 
tiones  extrinfecas.  Si  jam  ad  hos  primitivos,  et  ad  ea,  quae  de 
natura  Mentis  fupra  diximus,  attendere  velimus,  affedtus,  quatenus 
ad  folam  Mentem  referuntur,  hic  definire  poterimus. 

AFFECTUUM   GENERALIS   DEFINITIO. 
Affe&us,   qui  animi  Pathema  dicitur,  eft  confufa  idea,  qua  Mens 
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majorem  vel  minorem  fui  Corporis,  vel  alicujus  ejus  partis,exiftendi 
vim,  quam  antea,  affirmat,  et  qua  data  ipfa  Mens  ad  hoc  potius 
quam  ad  illud  cogitandum  determinatur. 

EXPLICATIO. 

Dico  primo,  Affedum  feu  paflionem  animi  efle  confufam  ideam. 
Nam  Mentem  eatenus  tantum  pati  oftendimus  (yidc  Prop.  3.  hujus) , 
quatenus  ideas  inadsequatas  iive  confufas  habet.  Dico  deinde,  qua 
Mens  majortm  vel  minorem  fui  Corporis,  vel  aUcujus  ejus  partis , 
exiftendi  vim,  quam  antea,  affirmat.  Omnes  enim  corporum  idea?, 
quas  habemus,  magis  noftri  Corporis  a&ualem  conftitutionem  (per 
CorolL  2.  Prop.  16.  p.  2.),  quam  corporis  externi  naturam  indicant; 
at  h«c,  quae  affe&us  formam  conftituit,  Corporis,  vel  alicujus  ejus 
partis,  conftitutionem  indicare  vel  exprimere  debet,  quam  ipfum 
Corpus  vel  aliqua  ejus  pars  habet,  ex  eo,  quod  ipfius  agendi  po- 
tentia  five  exiftendi  vis  augetur  vel  minuitur,  juvatur  vel  co€rcetur. 
Sed  notandum,  cum  dico,  majorem  vel  minorem  exiftendi  vim,  quam 
antea,  me  non  inteiligere,  quod  Mens  pnefentem  Corporis  conftitu- 
tionem  cum  praeterita  comparat,  fed  quod  idea,  quse  affeftus  formam 
conftituit,  aliquid  de  Corpore  affirmat,  quod  plus  dinufve  realitatis 
revera  involvit,  quam  antea.  Et  quia  eflentia  Mentis  in  hoc  con- 
fiftit  (per  Prop.  u.eti$.p.  2.),  qu6d  fui  Corporis  a&ualem  exiften- 
tiam  affirmat,  et  nos  per  perfeftionem  ipfam  reieflentiamintelligimus; 
fequitur  ergo,  quod  Mens  ad  majorem  minoremve  perfe&ionem 
tranfit,  quando  ei  aliquid  de  fuo  Corpore,  vel  aliqua  ejus  parte, 
affirmare  contingit,  quod  plus  minufve  reaiitatis  involvit,  quam 
antea.  Cum  igitur  fupra  dixerim ,  Mentis  cogitandi  potentiam  augeri 
vel  minui,  nihil  aliud  intelligere  volui,  quam  quod  Mens  ideam  fui 
Corporis,  vel  alicujus  ejus  partis,  formaverit,  quae  plus  minufve 
realitatis  exprimit,  quam  de  fuo  Corpore  affirmaverat.  Nam  idearum 
prseftantia,  et  a&ualis  cogitandi  potentia,  ex  obje&i  praeftantia  aefti- 
matur.  Addidi  denique,  et  qua  data  ipfa  Mens  ad  hoc  potius  quam 
ad  aliud  cogitandum  dcttrminatur,  ut  prseter  Laetitiae  et  Trifthiae 
naturam,  quam  prima  definitionis  pars  explicat,  Cupiditatis  etiam 
naturam  exprimerem. 

Finis  Tertia  Partis. 


E  T  H  I  C  E  S 

PARS   QUARTA, 


DE 


SERVITUTE    HUMANA, 

SEU  DE  AFFECTUUM  FIRJBUS. 


P  R  M  F  A  T  I  0. 

Humanam  impotentiam  in  moderandis  et  coercendis  affedtibus  Servi- 
lutem  voco;  homo  enim  affeStibus  obnoxius  fui  juris  non  eft9fed 
fortuna;  in  cujus  poteftate  ita  eft,  ut  fape  codcJus  fit9  quanquam 
meliora  fibi  videat,  deteriora  tamen  fequi.  Hufus  rei  caufam,  et  quid 
praterea  affcftus  boni  vel  mali  habent,  in  hac  Parte  demonftrare  pro» 
pofui.  Sed  antequam  incipiam9  pauca  de  perfecJione  et  imperfecJione  9 
deque  bono  et  maio  prafari  lubet. 

Qui  rem  aliquam  faeere  conftituit9  eamque  perfecit,  rem  fuam  per- 
ftcfam  efte,  non  tantum  ipfe,  fed  etiam  unufquifque,  qui  mentem 
AuSoris  iilius  operis  et  fcopum  reSte  noverit,  aut  fe  novijfe  crediderit, 
dicet.  Ex.gr.fi  quis  aliquod  opus  (quod  fuppono  nondum  ejffe  peraftum) 
viderit9  noveritque  fcopum  AuStoris  iliius  operis  ejfe  domum  adificare9 
is  domum  imperfecJam  effe  dicet  9  et  contra  pcrfeftam,  fimutatque  opus 
ad  finem,  quem  ejus  Auftor  eidem  dare  conftituerat,  perdu&um  viderit. 
Verum  fi  quis  opus  aliquod  videt,  cujus  fimile  nunquam  viderat,  nec 
mentem  opificis  novit,  is  fane  fcire  nonpoterit,  opufne  illud  perfe&um  an 
imperfe&um  fit,    Atque  hac  videtur  prima  fuijft  horum  vocabulorum 
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fignificatio.  Sed  poftquam  homines  ideas  univerfales  fortnare ,  et  domuum , 
adificiorum,  turrium,  etc.  exemplaria  excogitare,  et  alia  rerum  exem- 
plarit  aliis  praferre  inceperunt,  faclum  eft,  ut  unufquifque  idperfe&um 
vocaret,  quod  cum  univerfali  idea,  quam  ejufmodi  rei  formaverat , 
videret  *  convenire,  et  id  contra  imperfeclum,  quod  cum  concepto  fuo 
exemplari  minus  convenire  videret ,  quanquam  ex  opificis  fententia 
confummatum  plane  ejfet.  Nec  alia  videtur  ejfe  ratio,  cur  res  natu- 
rales  etiam,  qua  fcilicet  humana  manu  non  funt  fafta,  perfe&as  aut 
imperfeclas  vuigo  appellent ;  folcnt  namque  homines  tam  rerum  natu- 
ralium  quam  artificialium  ideas  formare  univerfales,  quas  rerum 
veluti  exemplaria  habent,  et  quas  Naturam  (quam  nihil  nifi  alicujus 
finis  caufa  agere  exiftimani)  intueri  credunt,  'fibiquc  exemplaria  pro- 
ponere.  Cum  itaque  aliquid  in  Natura  fieri  vident,  quod  cum  con- 
cepto  exemplari ,  quod  rei  ejufmodi  habent,  minus  convenit,  ipfam 
Naturam  tum  defecijfe  vel  peccaviffe ,  remque  illam  imperfe&am  re/i- 
quiffe  credunt.  Videmus  itaque  homines  confueviffe,  res  naturales 
perfeftas  aut  imperfeclas  vocare,  magis  ex  prajudicio  quam  ex  earum 
vera  cognitione.  Oftendimus  enim  in  Prima  Partis  Appendice,  Na- 
turam  propter  finem  non  agere;  aternum  namque  illud  et  infinitum 
Ens,  quod  Deum  feu  Naturam  appeilamus,  eadem,  qua  exiftit,  ne- 
cejfitate  agit.  Ex  qua  enim  natura  necejfitate  exiftit,  ex  eadem  ipfum 
agere  oftendimus  (Prop.  16.  p.  i.).  Ratio  igitur ,  feu  caufa,  cur 
Deus  feu  Natura  agit,  et  cur  exiftit,  una  eademque  eft.  Ut  ergo 
nullius  finis  caufd  exiftit,  nullius  etiam  finis  caufd  agit;  fed  ut 
exiftendi,  fic  et  agendi  principium,  vel  finem,  habet  nullum.  Caufa 
autem,  qua  finalis  dieitur ,  nihil  eft  prater  ipfum  humanum  appcti- 
tum,  quatenus  is  alicujus  rei  veluti  principium  feu  caufa  primaria 
confideratur.  Ex.  gr.  cum  dicimus  habitationem  caufam  fuijfe  finalem 
hujus  aut  illius  domus,  nihii  tum  fane  inteliigimus  aliud,  quam  quod 
homo  ex  eo,  quod  vita  domeftica  commoda  imaginatus  eft,  appetitum 
habuit  adificandi  domum.  Quare  habitatio,  quatenus  ut  finalis  caufa 
confideratur,  nihil  eft  prater  hunc  fingularem  appetitum,  qui  revera 
caufa  eft  efficiens ;   qua  ut  prima  confideratur,  quia  homines  fuorum 
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appetituum  caufas  communiter  ignorant.  Sunt  namque,  ut  jam  fape 
dixi,  fuarum  quidem  adtionum  et  appetituum  confcii,  fed  ignari  caufa- 
rum,  a  quibus  ad  aliquid  appetendum  determinantur.  Quod  praterea 
vuigo  ajunt,  Naturam  aliquando  deficere  vel  peccare,  refque  imper- 
fcBas  producere,  inter  commenta  numero,  de  quibus  in  Appendice 
Partis  Prima  egi.  Perfcclio  igitur  et  imperfcGtio  revera  modi  foium- 
modo  cogitandi  funt,  nempe  notiones,  quas  fingere  folemus  ex  eo,  quod 
ejufdem  fpeciei  aut  generis  individua  ad  invicem  comparamus :  et  hac 
de  caufa  fupra  (Defin.  6.  p.  2.)  dixi,  me  per  realitatem  et  perfcclionem 
idem  intelligere.  Solemus  enim  omnia  Natura  individua  ad  unum  ge- 
nus,  quod  generaliffimum  appetiatur,  revocare;  nempe  ad  notionem 
Entis,  qua  ad  omnia  abfo/ute  Natura  individua  pertinet.  Quatenus 
itaque  Natura  individua  ad  hoc  genus  revocamus,  et  ad  invicem  com- 
paramus ,  et  alia  plus  entitatis  feu  realitatis  quam  alia  habere  com- 
perimus,  eatenus  alia  aliis  perfecliora  effe  dicimus;  et  quatenus  iifdem 
aiiquid  tribuimus,  quod  negationem  involvit ,  ut  terminus,  finis,  im- 
potentia,  etc,  eatenus  ipfa  impcrfeGta  appeliamus,  quia  noftram  Men- 
tem  non  aque  afficiunt  ac  illa,  qua  pcrfcSa  vocamus,  et  non  quod 
ipfis  aiiquid,  quod  fuum  fit,  deficiat,  vet  quod  Natura  peccaverit. 
Nihil  enim  natura  alicujus  rei  competit,  nifi  id,  quod  ex  neceffitate 
natura  caufa  efficientis  fequitur,  et  quicquid  ex  neceffitate  natura 
caufa  efficientis  fequitur,  id  necejfario  fit. 

Bonum  et  malum  quod  attinet,  nihil  etiam  pofitivum  in  rebus,  in 
fe  fcilicet  confideratis ,  indicant ,  nec  aliud  funt  prater  cogitandi 
modos,  feu  notiones,  quas  formamus  ex  eo,  quod  res  ad  invicem  com- 
paramus.  Nam  una  eademque  res  poteft  eodem  tempore  bona  et  mala, 
et  etiam  indiferens  ejfe.  Ex.  gr.  Mufica  bona  eft  Melanchoiico ,  mata 
Lugenti ;  Surdo  autem  neque  bona  neque  maia.  Verum,  quamvisferes 
ita  habeat,  nobis  tamen  hac  vocabula  retinenda  funt.  Nam  quia 
ideam  hominis,  tanquam  natura  humana  exemplar,  quod  intueamur, 
formare  cupimus,  nobis  ex  ufu  erit,  hac  eadem  vocabuta  eo,  quo  dixi, 
fenfu  retinere.  Per  bonum  itaque  in  feqq.  inteitigam  id,  quod  certo 
fcimus  mcdium  ejfe,  ut  ad  exempiar  humana  natura,  quod  nobis  pro- 
ponimus,  magis  magifque  accedamus.  Per  matum  autem  id,  quod  certo 
fcimus  impedire,  quo  mims  idem  exemptar  referamus.  Deinde  homines 
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perfe&iores  aut  imperfe&iores  dicemus,  quatenus  ad  hoc  idem  exempiar 
magis  aut  tnims  accedunt.  Nam  apprime  notandum  cft,  cum  dico, 
aliquema  minore  ad  majorem  perfe&ionem  tranfire,  et  contra,  me  non 
intelligere,  qudd  ex  una  cjfcntia  feu  forma  in  aliam  mutatur;  Equus 
namque  ex.  gr.  tam  dcftruitur,  fi  in  hominem,  quam  fi  in  infc&um 
mutetur;  fed  qudd  ejus  agendi  potentiam,  quatenus  hac  per  ipfius 
naturam  intelUgitur,  augeri  vel  minui  concipimus.  Denique  per  pcr- 
feftionem  in  genere  reaiitatem,  uti  dixi,  inteliigam;  hoc  eft,  rei  cujus- 
cunque  effentiam,  quatenus  certo  modo  exiftit  et  operatur,  nuila  ipfius 
durationis  habita  ratione.  Nam  nuila  res  fingularis  poteft  ideo  dici 
perfe&ior,  quia  pius  temporis  in  exiftendo  perfeveravit;  quippe  rerum 
duratio  ex  earum  effentia  determinari  nequit;  quandoquidem  rerum 
effentia  nullum  certum  et  determinatum  exiftendi  tempus  involvit;  fed 
res  quacunque,  five  ea  perfc&ior  fit,  five  minus ,  eadem  vi,  qua 
exiftere  incipit,  femper  in  exiftendo  perfeverare  poterik,  ita  ut  omnes 
hac  in  re  aquaies  fint. 

DEFINITIONES. 

I.  Per  bonum  id  intelligam,  quod  certo  fcimus  nobis  effe  utile. 

II.  Per  malum  autem  id,  quod  certo  fcimus  impedire,  quo  minus 
boni  alkujus  fimus  compotes. 

(De  bis  pnecedentem  vide  praefationem  fub  finem.) 

III.  Res  fingulares  voco  contingentes,  quatenus,  dum  ad  earum 
folam  eflentiam  attendimus,  nihil  invenimus,  quod  earum  exiftentiam 
neceflario  ponat,  vel  quod  ipfam  neceflario  fecludat. 

IV.  Eafdem  res  fingulares  v.oco  poiBbiles,  quatenus,  dum  ad  caufas, 
ex  quibus  produci  debent,  attendimus,  nefcimus,  an  ipfe  deter- 
minatae  fint  ad  eafdem  producendum. 

(In  Schol.  i.  Prop.  33.  p.  1.  inter  poflibile  et  contingens  nullam 
feci  diffierentiam,  quia   ibi  non  opus  erat  haec  accurate  diftinguere.) 

V.  Per  contrarios  affe&us  in  feqq.  intelligam  eos,  qui  hominem 
diverfum  trahunt,  quamvis  ejufdem  fint  generis,  ut  luxuries  et 
avaritia,  quse  amoris  funt  fpecies;  nec  naturi,  fed  per  accidens  funt 
contrarii. 

VL  Quid  per  affeftum  erga  rem  futuram,  praefentem,  et  prseteritam 
intelligam,  explicui  in  Schol.  1.  et  2.  Prop.  18.  p.  3.,  quod  vide. 
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(Sed  venit  hic  pneterea  notandum,  quod  ut  loci,  fic  etiam  tem- 
poris  diftantiam  non  nifi  ufque  ad  certum  quendam  limitem  poffumus 
diftutde  imaginari;  hoc  eft,  ficut  omnia  illa  objeda,  qu*  ultra 
ducentos  pedes  a  nobis  diftant,  feu  quorum  diftantia  a  loco,  in  quo 
funus,  illam  fuperat,  quam  diftinfte  imaginamur,  seque  a  nobis  diftare, 
et  perinde,  ac  fi  in  eodem  plano  eflent,  imaginari  folemus;  fic  etiam 
obje&a,  quorum  exiftendi  tempus  longiore  a  prefenti  intervallo 
abeffe  imaginamur,  quam  quod  diftinde  imaginftri  folemus,  omnia 
aeque  longe  a  pne&nti  diftare  imaginamur,  et  ad  unum  quafi  temporis 
momcntum  referimus.) 

VII.  Per  finem,  cujus  caufa  aliquid  focimus,  appetitum  intefiigo. 

VIII.  Per  vinutem  et  potentiam  idem  iateHigo;  hoc  eft  (per  Prop. 
7«  h  3-)>  virtus,  quatenus  ad  hominem  refertur,  eft  ipfa  hominis 
effentia  feu  natura,  quatenus  poteftatem  habet  quaedam  efficiendi, 
qu*  pcr  loias  ipfius  naturae  leges  poffunt  intelligi. 

A  X  I  O  M  A. 

Nulla  res  fingularis  in  rerum  Natura  datur,  qua  potentior  et  fortior 
non  detur  alia.  Sed  quacunque  datl  datur  alia  potentior,  a  qua  iila 
data  poteft  deftrui. 

PROPOSITIO    I. 

Nihil,  quod  idea  falfa  pofitivum  habet,  tollitur  prafentid  peri, 
quatenus  verum. 

DEMONSTRATIO 

Falfitas  in  fola  privatione  cognitioras,  quam  idese  inadsequatse  in- 
volvunt,  confiftit  (per  Prop.  35.  p.  2.),  nec  ipfte  aliquid  habent 
pofitivum,  propter  quod  falfae  dicuntur  (per  Prop.  33.  p.  2.);  Scd 
contra,  quatenus  ad  Deum  referuntur,  verse  funt  (fer  Prop.  32.  p.  2.). 
Si  igitur  id,  quod  idea  falfa  pofttivum  habet,  prsefentii  veri,quate- 
nus  verum  eft,  tolleretur,  tolleretur  ergo  idea  vera  a  fe  ipft,  quod 
(per  Prop.  4.  p.  3.)  eft  abfurdum.  Ergo  Nihil,  quod  idea,  etc. 
Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Intelligitur  hsec  Propofitio  clarius  ex  2.  Coroll.  Prop.  16.  p.  2. 
Naa  imaginatio  idea  eft,  quae  magis  Corporis  humani  prefentem 
conftitutionem,  quam  corporis  externi  naturam  indicat;  non  quidem 
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diftinde,  fed  confufe;  unde  fit,  ut  Mens  errare  dicatur.  Ex.  gr. 
cum  folem  intuemur,  eundem  ducentos  circiter  pedes  a  nobis  diftare 
imaginamur;  in  quo  tamdiu  fallimur,  quamdiu  veram  ejus  diftantiam 
ignoramus;  fed  cognitft  ejufdem  diftantU  tollitur  quidem  error,  fed 
non  imaginatio,  hoc  eft  idea  folis,  quae  ejufdem  naturam  eatenus 
tantum  explicat,  quatenus  Corpus  ab  eodem  afficitur;  adeoque, 
quamvis  veram  ejufdem  diftantiam  nofcamus,  ipfum  nihilominus  prope 
nobis  adeffe  imaginabimur.  Nam  ut  in  Schol.  Prop.  35.  p.  2.  diximus, 
non  ea  de  caufa  folem  adeo  propinquum  imaginamur,  quia  ejus 
veram  diftantiam  ignoramus;  fed  quia  Mens  eatenus  magnitudinem 
folis  concipit,  quatenus  Corpus  ab  eodem  afficitur.  Sic  cum  folis 
radii,  aquae  fuperficiei  incidentes,  ad  noftros  oculos  refle&untur, 
eundem  perinde,  ac  fi  in  aqua  effet,  imaginamur,  tametfi  verum  ejus 
locum  noverimus;  et  fic  reliquse  iraaginationes ,  quibus  Mens  fallitur, 
five  ese  naturalem  Corporis  conftitutionem ,  five  quod  ejufdem  agendi 
potentiam  augeri  vel  minui  indicant,  vero  non  funt  contrarise,  nec 
ejufdem  prafentia  evanefcunt.  Fit  quidem,  cum  falfo  aliquod  malum 
timemus,  ut  timor  evanefcat  audito  vero  nuntio;  fed  contra  etiam 
fit,  cum  malum,  quod  certe  venturum  eft,  timemus,  ut  timor  etiam 
evanefcat  audito  falfo  nuntio ;  atque  adeo  imaginationes  non  praefentia 
veri,  quatenus  verum,  evanefcunt,  fed  quia  alise  occurrunt  iis  for- 
tiores,  quse  rerura,  quas  iraaginamur,  praefentem  exiftentiam  fecludunt, 
ut  Prop.  17.  p.  2.  oftendimus. 

PROPOSITIO    IL 

Nos  eatesws  patimur,  quotenus  Natura  fumus  pars,  qua  per  fe 
abfque  aliis  non  poteft  concipi. 

DEMONSTRATIO. 

Nos  tum  pati  dicimur,  cum  aliquid  in  nobis  oritur,  cujus  non 
nifi  partialis  fumus  caufa  (pcr  Defin.  2.  p.  3.),  hoc  eft  (per  Defin.  1. 
p.  3.)  aliquid,  quod  ex  folis  legibus  noftre  naturse  deduci  nequit. 
Patimur  igitur,  quatenus  Naturse  fumus  pars,  quse  per  fe  abfque 
aliis  nequit  concipi.    Q.  E>  2). 

PROPOSITIO    III. 
Vis9  qua  homo  in  exiftendo  perfeverat,  limitata  eft ,  et  a  potentia 
caufarum  externarum  infinite  fuperatur. 
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DEMON 5TRATIO 

patet  ex  Axiomate  hujus.  Nam  dato  homine  datur  aliquid  aliud, 
puta  A,  potentius,  et  dato  A  datur  deinde  aliud,  puta  B,  ipfo  A 
potentius,  et  hoc  in  infinitum;  ac  proinde  potentia  hominis  potentft 
alterius  rei  definitur,  et  a  potentia  caufarum  externarum  infinite 
fupeiatur.   Q.  E.  D. 

PROPOSITIO   IV. 

Ficri  non  potcft,  ut  homo  non  fit  Natura  pars,  ct  ut  nullas  poj/ft 
pati  mutathncs9  nifi  qua  pcr  folam  fuam  naturam  pojfint  intcltigi, 
quarumquc  adaquata  fit  caufa. 

DEMONSTRATIO. 

Potentia,  qua  res  fingulares,  et  confequenter  homo  fuum  effe 
confervat,  eft  ipfa  Dei  five  Naturae  potentia  (per  Coroll.  Prop.  24. 
p.  i.*),  non  quatenus  infinita  eft,  fed  quatenus  per  humanam 
a&ualem  effentiam  explicari  poteft  (pcr  Prop.  7.  p.  3.).  Potentia 
itaque  hominis,  quatenus  per  ipfius  a&ualem  effentiam  explicatur, 
pars  eft  infinitse  Dei  feu  Naturae  potentiae,  hoc  eft  (pcr  Prop.  34. 
/>.  1.)  effentise;  Quod  erat  primum.  Deinde  fi  fieri  poffet**,  ut  homo 
nullas  poffet  **  pati  mutationes,  nifi  quse  per  folam  ipfius  hominis 
naturam  poflint  intelligi,  fequeretur  (pcr  Prop.  4,  ct  6.  p.  3.),  ut 
nonpoffet**  perire,fed  ut  femper  neceffario  exifteret;  atque  hoc  fequi 
deberet  ex  caufa,  cujus  potentia  finita  aut  infinita  fit;  nempe  vel 
ex  fola  hominis  potentia,  qui  fcilicet  potis  effet,  ut  a  fe  removeret 
reliquas  mutationes,  quae  a  caufis  externis  oriri  poffent;  vel  infinita 
Natune  potentia,  a  qua  omnia  fingularia  ita  dirigerentur,  ut  homo 
nullas  alias  poffet  pati  mutationes,  nift  quxe  ipfius  confervationi 
inferviunt.  At  primum  (pcr  Prop.  praccd.,  cujus  dcmonftrath  umver* 
falis  eft,  et  ad  omncs  rcs  fingulares  appUcari  poteft)  eft  abfurdum. 
Ergo,  fi  fieri  poffet***,  ut  homo  nullas  pateretur  mutationes,nifi  quae 
per  folam  ipfius  hominis  naturam  poffent  intelligi,  et  confequenter 
{ficut  jam  oftcndimus)  ut  femper  neceffario  exifteret;  id  fequi  deberet 
ex  Dei   infinita   potentia;  et  confequenter  (per  Prop.  16.  p.  1.)  ex 

*    Scbmidt,  Auerbach,  Bruder,  Sigwart.  —  Ed.  Pr.j  p.  1. 
1       ••    EcUPr.:  poftt. 
•••    Ed.  Vt.ipotcjl. 

13 


Ip4  £  t  h  i  c  e  s  Pars  IV. 

neceffitate  divinae  naturae,  quatenus  alicujus  hominis  idefc  affe&uscon- 
fideratur,  totius  Naturae  ordo,  quatenus  ipfa  fub  Extenfionis  et  Cogita- 
tionis  attributis  concipitur,  deduci  deberet;  atque  adeo  (J>er  Prop.  ai. 
p.  i.*)  fequeretur,  ut  homo  effet  infinitus,  quod  (per  i.  part.  hujus 
demonftrationis)  eft  abfurdum.  Fieri  itaque  nequit,  ut  homo  nullas  aiias 
patiatur  mutationes,  nifi  quarum  ipfe  adaequata  fit  caufa.   Q.  E.  D. 

COROLLARIUM. 

Hinc  fequitur,  hominem  neceffario  paffionibus  effe  femper  obnoxium, 
communemque  Naturae  ordinem  fequi  et  eidem  parere,  fefeque  eidem, 
quantum  rerum  natura  exigit,  accommodare. 

PROPOSITIO   V. 

Vis  et  incrementum  cujufcunque  paffionis,  ejufque  in  exiftendo  perfc- 
pcrantia,  non  dcfinitur  potentid,  qua  nos  in  exiftcndo  perfcverarc 
conamur,  fed  caufa  externa  potentid  cum  noftra  comparatd. 

DEMONSTRATIO. 

Paffionis  effentia  non  poteft  per  folam  noftram  effentiam  explicari 
(per  Defin.  i.  et  a.  p.  3.),  hoc  eft  (per  Prop.  7.  p.  3.),  paflionis 
potentia  definiri  nequit  potenti*,  qua  in  noftro  effe  perfeverare  cona- 
mur,  fed  (ut  Prop.  16.  p.  a.  oftenfum  eft)  definiri  neceffario  debet 
potentte  caufse  externae  cum  noftra  comparata.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO   VI. 
Vis  alicujus  paJfionis9  feu  afeftds,  reiiquas  hominis  a&ioncs,  fcu 
potentiam,  fuperare  poteft ,  ita  ut  afeclus  pertinaciter  homini  adharcat. 

DKMONSTRATIO. 

Vis  et  incrementum  cujuscunque  paffionis,  ejufque  in  exiftendo 
perfeverantia,  definitur  potentii  caufae  externae  cum  noftra  comparata 
(per  Prop.  prac);  adeoque  (per  Prop.  3.  hujus)  hominis  potentiam 
fuperare  poteft,  etc.   Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    VII. 

Afeclus  cocrceri  nec  tolli  poteft,  nifi  per  afeftum  contrarium  ct 
fortiorem  afeclu  coercendo. 

DEMONSTRATIO. 

Affe&us,    quatenus    ad    Mentem    refertur,   eft  idea,   qua   Mens 


Schmidc,  Atierbach,  Bruder.  —  Ed.  Pr. :  p.  2. 


De    Servitute    Humana.  195 

majorem  vel  minorem  fui  corporis  exiftendi  vim,  quam  antea,  affir- 
mat  (pcr  generalem  Affeftuum  Definitionem ,  qua  reperitur  fub  finem 
Tertia  Partis).  Cum  igitur  Mens  aliquo  affeftu  confliftatur,  Corpus 
afficitur  fimul  affeftione,  qua  ejus  agendi  potentia  augetur  vel  minui-  / 
tur.  Porro  haec  Corporis  affeftio  (per  Prop.  5.  hujus)  vim  a  fua 
caufa  accipit  perfeverandi  in  fuo  effe ;  quse  proinde  nec  coe'rceri  nec 
tolli  poteft,  nifi  a  caufa  corporea  (per  Prop.  6.  p.  a.),  quse  Corpus 
afficiat  affeftione  illi  contraria  (per  Prop.  5,  p.  3.)  et  fortiore  (pcr 
Axioma  hujui) ;  atque  adeo  (per  Prop.  ia.  p.  a.)  Mens  afficitur  idea 
affeftionis  fortioris,  et  contrarise  priori,  hoc  eft  (per  general.  Afcftuum 
Defin.),  Mens  afficietur  affeftu  fortiori  et  contrario  priori,  qui  fcilicet 
prioris  exiftentiam  fecludet  vel  tollet;  ac  proinde  affeftus  nec  tolli 
nec  co€rceri  poteft,  nifi  per  affeftum  contrarium  et  fortiorem. 
Q.  E.  D. 

COROLLARIUM.     . 

Affeftus,  quatenus  ad  Mentem  refenur,  nec  coerceri  nec  tolli 
poteft,  nifi  per  ideam  Corporis  affeftionis  contrarise,  et  fonioris 
affeftione,  qua  patimur.  Nam  affeftus,  quo  patimur,  nec  cofrceri 
nec  tolli  poteft,  nifi  per  affeftum  eodem  fortiorem  eique  contrarium 
(per  Prop.  prac.),  hoc  eft  (per  gener.  Afeft.  Defin.)f  nifi  per  ideam 
Corporis  affeftionis  fortioris  et  contrarise  affeftioni,  qua  patimur. 

PROPOSITIO    VIII. 
Cognitio  boni  et  mali  nihil  aliud  efi,  quam  Latitia  vcl  Trifiitia 
affcftujy  quatenus  ejus  fumus  confcii. 

DEMONSTRATIO. 

ld  bonum  aut  malum  vocamus,  quod  noftro  effe  confervando 
prodeft  vel  obeft  (per  Defin.  1.  et  2.  hujus),  hoc  eft  (per  Prop.  7. 
/>•  3*)>  <lU0(i  noftram  agendi  potentiam  auget  vel  minuit,  juvat  vel 
coercet.  Quatenus  itaque  (pcr  Defin.  Latitia  et  Trifiitia,  quas  vide 
in  Schol.  Prop.  11.  p.  3.)  rem  aliquam  nos  Laetitia  vel  Triftitia 
afficere  percipimus,  eandem  bonam  aut  malam  vocamus;  atque  adeo 
boni  et  mali  cognitio  nihil  aliud  eft,  quam  Lsetitise  vel  Triftitise 
idea,  quse  ex  ipfo  Lsetitise 'vel  Triftitise  affeftu  neceffario  fequitur 
(per  Prop.  aa.  p.  a.).   At  hac  idea  eodem  modo  unita  eft  affeftui, 
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ac  Mens  unita  eft  Corpori  (per  Prop.  21.  p.  2.);  hoc  eft  (ut  in 
Schoi.  ejufdem  Prop.  oftenfum),  hsec  idea  ab  ipfo  affe&u,  five  (per 
gen.  Affeff.  Defin.)  ab  idea  Corporis  affedtionis,  revera  non  diftin- 
guitur,  nifi  folo  conceptu;  ergo  hsec  cognitio  boni  et  mali  nihil  eft 
aliud,  quam  ipfe  affe&us,  quatenus  ejufdem  fumus  conf&i.  Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    IX. 

Affeclus,  cujus  caufam  in  prafenti  nobis  adejfe  imaginamur,  fortior 
eft,  quam  fi  eandem  non  adeffe  imaginaremur. 

DEMONSTRATIO. 

Imaginatio  eft  idea,  qua  Mens  rem  ut  prsefentem  contemplatur 
(yide  ejus  Defin.  in  Schoi.  Pr.  17.  p.2.),  quae  tamen  magis  Corporis 
humani  conftitutionem ,  quam  rei  externse  naturam  indicat  (per 
Coroii.  2.  Prop.  16.  p.  2.).  Eft  igitur  affeftus  ( per  gen.  Affe8.  Defin.) 
imaginatio,  quatenus  corporis  conftitutionem  indicat.  At  imaginatio 
(per  Prop.  17.  p.  2.)  intenfior  eft,  quamdiu  nihil  imaginamur,  quod 
rei  externae  prsefentem  exiftentiam  fecludit;  ergo  etiam  affe&us, 
cujus  caufam  in  prsefenti  nobis  adeffe  imaginamur,  intenfior  feu 
fortior  eft,  quam  fi  eandem  non  adeffe  imaginaremur.    Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Cum  fupra  m  Propofitione  18.  partis3.  dixerim,  nos  ex  rei  futurse 
vel  praeteritae  imagine  eodem  affe&u  affici,  ac  fi  res,  quam  imagina- 
mur,  praefens  effet,  expreffe  monui,  id  verum  effe,  quatenus  ad  folam 
ipfius  rei  imaginem  attendimus;  eft  enim  ejufdem  naturae,  five  res 
imaginati  fimus  five  non  fimus:  fed  non  negavi,  eandem  debiliorem 
reddi,  quando  alias  res  nobis  praefentes  contemplamur,  quse  rei 
futurse  prsefentem  exiftentiam  fecludunt;  quod  tum  monere  neglexi, 
quia  in  hac  Parte  de  affe&uum  viribus  agere  conftitueram. 

COROLLARIUM. 

Imago  rei  futurse  vel  praeteritse,  hoc  eft  rei,  quam  cum  relatione 
ad  tempus  futurum  vel  praeteritum  feclufo  prsefenti  contemplamur, 
cseteris  paribus,  debilior  eft  imagine  rei  prsefentis;  et  confequenter 
affe&us  erga  rem  futuram  vel  prseteritam,  caeteris  paribus,  remiffior 
eft  affe&u  erga  rem  prsefentem. 
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PROPOSITIO    X. 

Erga   rem  futuram,   quam   cito   afuturam   imaginamur,  intenfius 

afficimur,   quam  fi   ejus  exiftendi   tempus  hngius  a  prafenti  diftare 

imaginaremur;  et  memorid  rei,  quam  non  diu  prateriijfe  imaginamur, 

intenfius  etiam  afficimur,  quam  fi  eandem  diu  prateriijfe  imaginaremur. 

DEMONSTRATIO. 

Quatenus  enim  rem  cito  affuturam,  vel  non  diu  pneteriifle  imagi- 
namur,  eo  ipfo  aliquid  imaginamur,  quod  rei  prefentiam  minus 
fecludit,  quam  fi  ejufdem  futurum  exiftendi  tempus  longius  a  prae- 
fenti  diftare,  vel  quod  dudum  praterierit,  imaginaremur  (ut  per  fe 
notutri) ;  adeoque  (per  praced.  Prop.)  eatenus  intenfius  erga  eandem 
afficiemur.    Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Ex  iis,  qu«  ad  Definitionem  6.  hujus  Partis  notavimus,  fequitur, 
nos  erga  objefta,  quae  a  praefenti  longiori  temporis  intervaUo  diftant, 
quam  quod  imaginando  determinare  poflumus,  quamvis  ab  invicem 
longo  temporis  intervallo  diftare  intelligamus ,  «que  tamen  remifle 
affici. 

PROPOSITIO   XI. 

Affe&us  erga  rem,  quam  ut  necejfariam  imaginamur,  cateris  pari- 
bus,  intenfior  eft,  quam  erga  poffibiiem  vel  contingentem ,  five  non 
necejfariam. 

DEMONSTRATIO. 

Quatenus  rem  aliquam  neceflariam  efle  imaginamur,  eatenus  ejus 
exiftentiam  affirmamus,  et  contra  rei  exiftentiam  negamus,  quatenus 
eandem  non  neceflariam  efle  imaginamur  (per  Schol.  i.Prop.$$.p.  1.); 
ac  proinde  (per  Prop.  9.  hujus)  affe&us  erga  rem  neceflariam,  caeteris 
paribus,  intenfior  eft,  quam  erga  non  neceflariam.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    XII. 
AfeSus  erga  rem,  quam  fcimus  in  prafenti  non  exiftere,  et  quam 
ut  poffibikm  imaginamur,  cateris  paribus,  intenfior  eft,  quam  erga 
contingentem. 

DEMONSTRATIO. 

Quatenus  rem  ut  contingentem  imaginamur,  nulla  alterius  rei  ima- 
gine  afficimur,  quse  rei  exiftentiam  ponat  (per  Defin.  3.  hujus):  fed 


198  E  t  h  i  c  c  s  Pars  IV. 

contra  (fecundum  hypothefin)  quaedam  imaginamur,  qu«  ejufdem  prse- 
fentem  exiftentiara  fecludunt.  At  quatenus  rem  in  futurum  polfibilem 
effe  imaginamur,  eatenus  quaedam  imaginamur,  quse  ejufdem  exiften- 
tiam  ponunt  (per  Defin.  4.  hujui) ,  hoc  eft  (per  Prop.  18.  p.  3.), 
quae  Spem  vel  Metum  fovent;  atque  adeo  affe&us  erga  rem  poffibi- 
lem  vehementior  eft.    Q.  E.  D. 

COROLLARIUM, 

Affe&us  erga  rem,  quam  fcimus  in  prsefenti  non  exiftere,  et  quam 
ut  contingentem  imaginamur,  multo  remiflior  eft,  quam  fi  rem  in 
prsefenti  nobis  adeffe  imaginaremur. 

DEMONSTRATIO. 

Affeftus  erga  rem,  quam  in  prxfenti  exiftere  imaginamur,  intenfior 
eft,  quam  fi  eandem  ut  futuram  imaginaremur  (pcr  Coroll.  Prop.  9. 
hujus),  et  multo  vehementior  eft,  fi  tempus  futurum  a  prsefenti  * 
multum  diftare  imaginaremur  (per  Prop.  10.  hujus).  Eft  itaque 
affe&us  erga  rem,  cujus  exiftendi  tempus  longe  a  pnefenti  diftare 
imaginamur,  multo  remiflior,  quam  fi  eandem  ut  prxfentem  imagina- 
remur;  et  nihilominus  {per  Prop.  prac.)  intenfior  eft,  quam  fi  ean- 
dem  rem  ut  contingentem  imaginaremur;  atque  adeo  affe&us  erga 
rem  contingentem  multo  remiflior  erit,  quamfirem  in  prxfenti  nobis 
adeffe  imaginaremur.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    XIII. 
Affcftus  erga  rem  contingentem ,  quamfcimus  in  prafenti  non  exifterc , 
cateris  paribus,  remijjiof  eft,  quam  affeftus  erga  rem  prateritam. 

DEMONSTRATIO. 

Quatenus  rem  ut  contingentem  imaginamur,  nulla  alterius  rei  ima- 
gine  afficimur,  quae  rei  exiftentiam  ponat  (per  Defin.  3.  hujus),  sed 
contra  (fecundum  hypothefin)  quaedam  imaginaraur,  qua  ejufdem 
pnefentem  exiftentiam  fecludunt.  Verum  quatenus  eandem  cum  rela- 
tione  ad  tempus   prseteritum    imaginamur,  eatenus  aliquid  imaginari 


*  Vers.  Belg.  —  Ed.  Pr.:  non  multum.  Sic  omnes  recentiores;  verum  Saiflet 
et  Kirchmann  ita  vertunt  ac  Q  ante  fcriptum  effet:  et  erga  rem  fuluram  multo 
yehementior  cfl. 
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fupponimur,  quod  ipfam  ad  memoriam  redigit,  five  quod  rei  imagi- 
nem  excitat  (vide  Prop.  18.  p.  2.  cum  ejufdem  SchoL),  ac  proinde 
eatenus  efficit,  ut  ipfam,  ac  fi  prsefens  effet,  contemplemur  (per 
-CorolL  Prop.  17.  p.  2.).  Atque  adeo  (per  Prop.  9.  hujus)  affe&us 
erga  rem  contingentem,  quam  fcimus  in  prsefenti  non  exiftere,  caeteris . 
paribus,  remiffior  erit,  quam  affeftus  erga  rem  prcteritam.   Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    XIV. 
Vera  boni  ep  mali  cognitio,  quatenus  vera9  nulium  affeftum  coercere 
potefl ,  fed  tantum  quatenus  ut  affeSus  confideratur. 

DEMONSTRATIO. 

Affeftus  eft  idea,  qua  Mens  majorem  vel  minorem  fui  Corporis 
exiftendi  vim,  quam  antea,  affirmat  (per  gen.  Aff.  Defin.);  atque 
adeo  (per  Prop.  1.  hujus)  nihil  pofitivum  habet,  quod  prefentii 
veri  tolli  poflit;  et  confequenter  vera  boni  et  mali  cognitio,quatenus 
vera,  nidlum  affeaum  coercere  poteft.  At  quatenus  affe&us  eft  (vide 
Prop.  8.  hujus),  fi  fortior  affe&u  coSrcendo  fit,  eatenus  tantum  (per 
Prop.  7.  hujus)  affe&um  coercere  poterit.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO   XV. 

Cupiditas,  qua  ex  vera  boni  et  mafi  cognitione  oritur,  muitis  aiiis 
Cupiditatibus ,  qua  affeftibus,  quibus  confli&amur,  oriuntur,  reftingui 
vel  coerceri  poteft. 

DEMONSTRATIO, 

Ex  vera  boni  et  mali  cognitione,  quatenus  hac  (per  Prop.  8. 
hujus)  affeftus  eft,  oritur  neceffario  Cupiditas  (per  1.  AffeQ.  Def.), 
quae  eo  eft  major,  quo  affe&us,  ex  quo  oritur,  major  tft(per  Prop. 
37'  P'  3-)'  Sed  quia  haec  Cupiditas  (per  hypothefin)  ex  eo,  quod 
aliquid  vere  intelligimus,  oritur,  fequitur  ergo  ipfa  in  nobis,  quate- 
nus  agimus  (per  Prop.  1.  *  p.  3),  atque  adeo  per  folam  noftram 
eiTentiam  debet  inteUigi  (per  Defin.  2.  p.  3.);  et  confequenter  (per 
Prop.  7.  p.  3.)  ejus  vis  et  incrementum  fol&  humani  potentil  defi- 
niri  debet.  Porro  Cupiditates,  quae  cx  affedibus,  quibus  confli&a- 
mur,  oriuntur,  eo  etiam  majores  funt,  quo  hi  affe&us  vehementiores 
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erunt;  atque  adeo  earum  vis  et  incrementum  (per  Prop.  5.  hujui) 
potentii  caufarum  externarum  definiri  debet,  quae,  fi  cum  noftra 
comparetur,  noftram  potentiam  indefinite  fuperat  (pcr  Prop.  3.  hujus) : 
atque  adeo  Cupiditates,  quse  ex  fimilibus  affe&ibus  oriuntur,  vehe- 
mentiores  effe  poffunt  illi,  quae  ex  vera  boni  et  mali  cognitione 
oritur,  ac  proinde  (pcr  Prop.  7.  hujus)  eandem  coercere  vel  reftin- 
guere  poterunt.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    XVL 

Cupiditas,  qua  ex  cognitione  boni  et  maii,  quatenus  hac  cognitio 
futurum  refpicit,  oritur,  facilius  rerum  Cupiditate,  qua  in  prafentia 
fuaves  funt,  coerceri  vel  reftingui  poteft. 

DEMONSTRATIO. 

Affeclus  erga  rem,  quam  futuram  imaginamur,  remilfior  eft,  quam 
erga  praefentem  (per  Coroil.  Prop.  9.  hujus).  At  Cupiditas,  quae  ex 
vera  boni  et  mali  cognitione  oritur,  tametfi  haec  cognitio  circa  res, 
quae  in  praefentia  bonae  funt,  verfetur,  reftingui  vel  coerceri  poteft 
aliqua  temeraria  Cupiditate  (per  Prop.  praced.,  cujus  dem.  univcrfalis 
eft);  ergo  Cupiditas,  quse  ex  eadem  cognitione,  quatenus  hsec  futu- 
rum  refpicit,  oritur,  facilius  co6rceri  velreftinguipoterit,etc.  Q.E.D. 

PROPOSITIO    XVII. 

Cupiditas,  qua  oritur  ex  vera  boni  et  maii  cognitione,  quatenus 
hac  circa  res  contingentes  verfatur,  muito  adhuc  facilius  eoerceri 
poteft  Cupidi^ate  rerum,  qua  prafentes  funt. 

DEMONSTICATIO. 

Propofitio  haec  eodem  modo  ac  Prop,  prseced.  demonftratur  ex 
Coroll.  Prop.  12.  hujus. 

SCHOLIUM. 

His  me  caufam  oftendiffe  credo,  cur  homines  opinione  magis  quam 
vera  Ratione  commoveantur,  et  cur  vera  boni  et  mali  cognitio 
animi  commotiones  excitet,  et  fsepe  omni  libidinis  generi  cedat; 
unde  illud  Poetse  *  natum,  Video  meliora  proboque,  deteriora  fequor. 
Quod   idem   etiam   Ecclefiaftes  **   in   mente   habuiffe   videtur,  cum 


*    Ovid.  Mctam.  VIL  20  sq. 
•*    L  18. 
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dixit,  Qtd  augct  fcicntiam,  auget  dohrctn.  Atque  hsec  non  eum  in 
finem  dico,  ut  inde  concludam,  prseftabilius  effe  ignorare  quam  fcire, 
vel  quod  ftulto  intelligens  in  moderandis  affeftibus  nihil  interfit,  fed 
ideo  quia  neceffe  eft,  noftne  naturse  tam  potentiam  quam  impoten- 
tiam  nofcere,  ut  determinare  poffimus,  quid  Ratio  in  moderandis 
affeAibus  poffit,  et  quid  non  poflit;  et  in  hac  Parte  de  fola  humana 
impotentia  me  afturum  dixi.  Nam  de  Rationis  in  affeftus  potentia 
feparatim  agere  conftitui. 

PROPOSITIO    XVIII. 
Cupiditas,  qua  ex  Latitia  oritur,  cateris  paribus,  fortior  eft  Cu- 
piditate,  qua  ex  Triftitia  oritur. 

DEMONSTRATIO. 

Cupiditas  eft  ipfa  hominis  effentia  {jper  i.  Afe8.  Defin.),  hoc 
eft  (per  Prop.  7.  p.  3.)  conatus,  quo  homo  in  fuo  effe  perfe- 
verare  conatur.  Quare  Cupiditas,  quse  ex  Laetitia  oritur,  ipfo 
Lsetitise  affeftu  (per  Defin.  Latitia,  quam  vide  in  Schol.  Prop.  11. 
p.  3.)  juvatur  vel  augetur;  quse  autem  contra  ex  Triftitia  oritur, 
ipfo  Triftitiae  affeftu  (per  idemSchoi.)  minuitur  vel  coe*rcetur;  atque 
adeo  vis  Cupiditatis,  quse  ex  Lsetitia  oritur,  potentii  humani  fimul 
et  potentiA  caufse  externse,  quse  autem  ex  Triftitia,  foli  humani 
potentU  definiri  debet;  ac  proinde  hac  illa  fortior  eft.    Q.  E.  2). 

scholium.  • 
His  paucis  humanse  impotentise  et  inconftantise  caufas,  et  cur 
homines  Rationis  prxcepta  non  fervent,  explicui.  Supereft  jam, 
ut  oftendam,  quid  id  fit,  quod  Ratio  nobis  prsefcribit,  et  quinam 
affeftus  cum  Rationis  humanae  regulis  conveniant,  quinam  contra 
iifdem  contrarii  fmt.  Sed  antequam  haec  prolixo  noftro  Geometrico 
ordine  demonftrare  incipiam,  lubet  ipfa  Rationis  diftamina  hic  prius 
breviter  oftendere,  ut  ea,  qiue  fentio,  facilius  ab  unoquoque  perci- 
piantur.  Cum  Ratio  nihil  contra  Naturam  poftulet,  poftulat  ergo 
ipfa,  ut  unufquifque  feipfum  amet,  fuum  utile,  quod  revera  utile 
eft,  quserat,  et  id  omne,  quod  hominem  ad  majorem  perfeftionem 
revera  ducit,  appetat,  et  abfolute,  ut  unufquifque  fuum  effe,  quan- 
tum  in  fe  eft,  confervare  conetur.    Quod   quidem  tam  neceffario 
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verum  eft,  quam  quod  totum  fit  fua  parte  majus^/Vfc  Prop.  \.p.  3.). 
Deinde ,  quandoquidem  virtus  (pcr  Dcfin.  8.  hujus)  nihil  aliud  eft , 
quam  ex  legibus  propriae  naturae  agere,  et  nemo  fuum  effe  (per 
Prop.  7.  p.  3.)  confervare  conetur,  nifi  ex  propriae  fuae  natune  legi- 
bus;  hinc  fequitur  primo,  virtutis  fundamentum  effe  ipfum  conatum 
proprium  effe  confervandi,  et  felicitatem  in  co  confiftere,  quod 
homo  fuum  effe  confervare  poteft.  Secundo  fequitur,  virtutem  propter 
fe  effe  appetendam,  nec  quicquam,  quod  ipft  praeftabilius  aut  quod 
utilius  nobis  fit,  dari,  cujus  caufa  deberet  appeti.  Tcrtio  denique 
fequitur,  eos,  qui  fe  interficiunt,  animo  effe  impotentes,  eofque  a 
caufis  externis,  fuae  naturse  repugnantibus ,  prorfus  vinci.  Porro  ex 
Poftulato  4.  partis  2.  fequitur,  nos  efficere  nunquam  poffe,  ut  nihil 
extra  nos  indigeamus  ad  noftrum  effe  confervandum,  et  ut  ita  viva- 
mus,  ut  nullum  commercium  cum  rebus,  quse  extra  nos  funt,  habea- 
mus;  et,  fi  prseterea  noftram  Mentem  fpe&emus,  fane  nofter  intel- 
leftus  imperfeftior  effet,,  fi  Mens  fola  effet,  nec  quicquam  prseter  fe 
ipfam  intelligeret.  Multa  igitur  extra  nos  dantur,  quae  nobis  utilia, 
quseque  propterea  appetenda  funt.  Ex  his  nulla  praeftantiora  exco- 
gitari  poffunt,  quam  ea,  quse  cum  noftra  natura  prorfus  conveniunt. 
Si  enim  duo  ex.  gr.  ejufdem  prorfus  naturae  individua  invicem  jun- 
guntur,  individuum  componunt  fingulo  duplo  potentius.  Homini 
igitur  nihil  homine  utilius;  nihil,  inquam,  homines  prseftantius  ad 
fuum  effe  confervandum  optare  poffunt,  quam  quod  omnes  in  omni- 
bus  ita  conveniant,  ut  omnium  Mentes  et  Corpora  unam  quafi 
Mentem  unumque  Corpus  componant,  et  omnes  fimul,  quantum 
poffunt,  fuum  effe  cpnfervare  conentur,  omnefque  fimul  omnium 
commune  utile  fibi  quaerant;  ex  quibus  fequitur,  homines,  qui  Ratione 
gubernantur,  hoc  eft  homines,  qui  ex  dudtu  Rationis  fuum  utile 
quserunt,  nihil  fibi  appetere,  quod  reliquis  hominibus  non  cupiant, 
atque  adeo  eofdem  juftos,  fidos,  atque  honeftos  effe. 

Haec  illa  Rationis  diftamina  funt,  quae  hic  paucis  oftendere  pro- 
pofueram,  antequam  eadem  prolixiori  ordine  demonftrare  inciperem; 
quod  ea  de  caufa  feci,  ut,  fi  fieri  poffet,  eorum  attentionem  mihi 
conciliarem,  qui  credunt,  hoc  principium,  qu6d  fcilicet  unufquifque 
fuum  utile  quserere  tenetur,  impietatis,  non  autem  virtutis  et  pietatis 
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efle  fundamentum.  Poftquam  igitur  rem  fefe  contra  habere  breviter 
oftenderim,  pergo  ad  eandem  eadem  via,  qua  huc  ufque  progreffi 
fumus,  demonftrandum. 

PROPOSITIO    XIX. 

Id  unufquifque  ex  lcgibus  fua  natura  necejfario  appetit  vel  averfa- 
tur,  quod  bonum  vcl  malum  ejfe  judicat. 

DEMONSTRATIO, 

Boni  et  mali  cognitio  eft  (pcr  Prop.  8.  hujus)  ipfe  Laetitia  vel 
Triftitiae  affedtus,  quatenus  ejufdem  fumus  confcii;  ac  proinde  (per 
Prop.  a8.  p.  3.)  id  unufquifque  neceffario  appetit,  quod  bonum,  et 
contra  id  adverfatur,  quod  malum  effe  judicat.  Sed  hic  appetitus 
nihil  aliud  eft,  quam  ipfa  hominis  effentia  feu  natura  (pcr  Dcfin. 
App.,  quam  vide  in  SchoL  Prop.  9.  p.  3.,  ct  1.  Af.  Defin.).  Ergo 
unufquifque  ex  folis  fuse  naturse  legibus  id  neceffario  appetit  vel 
averfatur,  etc.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    XX. 

Quo  magis  unufquifque  fuum  utile  quarcrc,  hoc  cft  fuum  effe  con- 
fervare ,  conatur  ct  potcft,  eo  magis  virtute  praditus  eft;  ct  contra, 
quatenus  unufquifque  fuum  utile,  hoc  eftfuum  ejfe,  confcrvare  ncgii- 
git,  catenus  eft  impotcns. 

DEMONSTRATIO, 

Virtus  eft  ipfa  humana  potentia,  quse  foli  hominis  effentii  deiini- 
tur  (per  Defin.  8.  hujus),  hoc  eft  (pcr  Prop.  7.  p.  3.)  quae  folo 
conatu,  quo  homo  in  fuo  effe  perfeverare  conatur,  definitur.  Quo 
ergo  unufquifque  magis  fuum  effe  confervare  conatur  et  poteft,  eo 
magis  virtute  prseditus  eft,  et  confequenter  (per  Prop.  ^.ct6.p.$.), 
quatenus  aliquis  fuum  effe  confervare  negligit,  eatenus  eft  impotens. 
Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Nemo  igitur,  nifi  a  caufis  extemis  et  fuse  naturse  contrariisvidtus, 
fuum  utile  appetere,  five  fuum  effe  confervare,  negligit.  Nemo, 
inquam,  ex  neceffitate  fuse  naturx,  fed  a  caufis  externis  coactus, 
alimenta  averfatur,  vel  fe  ipfum  interficit,  quod  multis  modis  fieri 
poteft;  nempe  interficit  aliquis  fe  ipfum  coa&us  ab  alio,  qui  ejus 
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dexteram,  qua  enfem  cafu  prehenderat,  contorquet,  et  cogit  verfus 
cor  ipfum  gladium  dirigere;  vel  quod  ex  mandato  Tyranni,  ut  Se- 
neca,  cogatur  venas  aperire  fuas,  hoc  eft,  majus  malum  minore 
vitare  cupiat;  vel  denique  ex  eo ,  quod  caufse  latentes  externae  ejus 
imaginationem  ita  difponunt,  et  Corpus  ita  afficiunt,  ut  id  aliam 
naturam  priori  contrariam  induat,  et  cujus  idea  in  Mente  dari  nequit 
(pcr  Prop.  10.  pi  3.).  At  quod  homo  ex  neceflitate  fuse  naturae 
conetur  non  exiftere,  vel  in  aliam  formam  mutari,  tam  eft  impoffi- 
bile,  quam  quod  ex  nihilo  aliquid  fiat,  ut  unufquifque  mediocri 
meditatione  videre  poteft. 

PROPOSITIO    XXI. 

Nemo  poteft  cupere  beatum  *  effe,  bene  agere,  et  bene  vivere,  qui 
fimul  non  cupiat  efie,  agere,  et  vivere,  hoc  eft,  adtu  exiftere. 

DEMONSTRATIO. 

Hujus  Propofitionis  demonftratio,  feu  potius  res  ipfa,  per  fe 
patet,  et  etiam  ex  Cupiditatis  definitione.  Eft  enim  Cupiditas 
(per  1.  Af.  Defin.)  beate  feu  bene  vivendi,  agendi,  etc.  ipfa  homi- 
nis  effentia,  hoc  eft  (per  Prop.  7.  p.  3.)  conatus,  quo  unufquifque 
fuum  effe  confervare  conatur.  Ergo  nemo  poteft  cupere,  etc.  Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    XXII. 
Nulla  virtus  potcft  prior  hac  (nempe  conatu  fefe  confervandt)  concipi. 

DEMONSTRATIO. 

Conatus  fefe  confervandi  eft  ipfa  rei  effentia  (per  Prop.  7.  p.  3.). 
Si  igitur  aliqua  vinus  poffet  hac,  nempe  hoc  conatu,  prior  concipi, 
conciperetur  ergo  (per  Dcfin.  8.  hujus)  ipfa  rei  effentia  fe  ipft  prior, 
quod  (utperfenotum)  eft  abfurdum.  Ergo  nulla  virtus,  etc.  Q.E.D. 

COROLLARIUM. 

Conatus  fefe  confervandi  primum  et  unicum  virtutis  eft  fundamen- 
tum.  Nam  hoc  principio  nullum  aliud  poteft  prius  concipi  (per  Prop. 
prac),  et  abfque  ipfo  (perProp.21.hu/us)  nulla  virtus  poteft  concipi. 


*    Gfrfrer:  beatvs. 
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PROPOSITIO  XXIII. 
Homo,  quatenus  ad  aUquid  agendum  dcterminatur  ex  co,  quod  idcas 
habct  inaddtquatas ,  non  poteft  abfoiute  dici,  ex  virtute  agere;  fcd 
tantum  quatenus  deterndnatur  ex  eo,  qudd  infeiiigit. 

DEMONSTRATIO. 

Quatenus  homo  ad  agendum  determinatur  ex  eo,  quod  inadaequa- 
tas  habet  ideas,  eatenus  (per  Prop.  1.  p.  3.)  patitur,  hoc  eft  (pcr 
Dcfin.  1.  et  2.  p.  3.)  aliquid  agit,  quod  per  folam  ejus  effentiam  non 
poteft  percipi,  hoc  eft  (pcr  Dcfin.  8.  hujus)  quod  ex  ipfius  virtute 
non  fequitur.  At  quatenus  ad  aliquid  agendum  determinatur  ex  eo, 
qu6d  intelligit,  eatenus  (pcr  eandem  Prop.  1.  p.  3.)  agit,  hoc  eft 
{pcr  Defin.  2.  p.  3.)  aliquid  agit,  quod  per  folam  ipfius  effentiam 
percipitur,  five  (per  Defin.  8.  hujus)  quod  ex  ipfius  virtute  adse- 
quate  fequitur.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO   XXIV. 
Ex  virtute  abfotutc  agere  nihii  aiiud  in  nobis  cft,  quam  ex  du8u 
Rationis  agcre,  vivere,  fuum  ejfe  confervare  (hac  tria  idem  fignifi- 
cant) ,  ex  fundamento  proprium  utiie  quarendi. 

DEMONSTRATIO. 

Ex  virtute  abfolute  agere,  nihil  aliud  eft  (per  Defin.  8.  hujus), 
quam  ex  kgibus  proprise  nature  agere.  At  nos  eatenus  tantummodo 
agimus,  quatenus  intelligimus  {per  Prop.  3.  p.  3.);  Ergo  ex  virtute 
agere,  nihil  aliud  in  nobis  eft,  quam  ex  du&u  Rationis  agere, 
vivere,  fuum  effe  confervare,  idque  (pcr  Coroii.  Prop.  aa.  hujus) 
ex  fundamento  fuum  utile  quserendi.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO   XXV. 
Ncmo  fuum  effe  aiterius  rci  caufa  confervare  conatur. 

DEMONSTRATIO. 

Conatus,  quo  unaquseque  res  in  fuo  effe  perfeverare  conatur, 
folft  ipfius  rei  effentii  definitur  (per  Prop.j.p.%.);  e&que  foli  datft, 
non  autem  ex  alterius  rei  effentia,  neceffario  fequitur  (per  Prop.  6. 
p.  3.),  ut  unufquifque  fuum  effe  confervare  conetur.  Patet  pneterea 
hcc  Propofitio  ex  Coroll.  Prop.  22.  hujus  Partis.  Nam  fi  homo  alte- 
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rius  rei  caufa  fuum  effe  confervare  conaretur,  tum  res  illa  primum 
effet  virtutis  fundamentum  (ut  pcr  fc  notum) ,  quod  (pcr  pradiftum 
Coroll.)  eft  abfurdum.    Ergo  nemo  fuum  effe,  etc.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    XXVI. 

Quicquid  ex  Ratione  conamur,  nihil  aliud  eft  quam  intcttigerc;  nec 
Mens,  quatenus  Ratione  utitur,  aliud  ftbi  utile  ejfe  judicat,  nifi  id, 
quod  ad  intelligendum  conducit. 

DEMONSTRATIO. 

Conatus  fefe  confervandi  nihil  eft  praeter  ipfius  rei  effentiam  (per 
Prop.  7.  p.  3.),  quse,  quatenus  talis  exiftit,  vim  habere  concipitur 
ad  perfeverandum  in  exiftendo  (per  Prop.  6.  p.  3),  et  ea  agendum, 
quse  ex  data  fua  natura  neceffario  fequuntur  (vidc  Defin.  Appetitus 
in  Schol.  Prop.  9.  p.  3.).  At  Rationis  effentia  nihil  aliud  eft  quam 
Mens  noftra,  quatenus  clare  et  diftin&e  intelligit  (vide  ejus  Deftn. 
in  2.  Schol.  Prop.  40.  p.  a.) :  Ergo  (per  Prop.  40.  p.  2.)  quicquid 
ex  Ratione  conamur,  nihil  aliud  eft  quam  intelligere.  Deinde  quo- 
niam  hic  Mentis  conatus,  quo  Mens,  quatenus  ratiocinatur,  fuum 
effe  conatur  confervare,  nihil  aliud  eft  quam  intelligere  (per  primam 
partem  hujus) ;  eft  ergo  hic  intelligendi  conatus  (per  Coroll.  Prop.  22. 
Imjus)  primum  et  unicum  virtutis  fundamentum,  nec  alicujus  finis 
caufa  (per  Prop.  25.  hujus)  res  intelligere  conabimur;  fed  contra 
Mens,  quatenus  ratiocinatur ,  nihil  fibi  bonum  effe  concipere  poterit 
nifi  id,  quod  ad  intelligendum  conducit  (per  Dcfin.  1.  hujus).  Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    XXVII. 

Nihil  ccrto  fcimus  bonum  aut  malum  cjfc,  nift  id,  quod  ad  intelligcn- 
dum  rcvcra  conducit,  vcl  quod  impedire  poteft,  quo  minus  intelligamus. 

DEMONSTRATIO. 

Mens,  quatenus  ratiocinatur,  nihil  aliud  appetit  quam  intelligere, 
nec  aliud  fibi  utile  effe  judicat  nifi  id,  quod  ad  intelligendum  con- 
ducit  (per  Prop.  prac).  At  Mens  (per  Prop.  41.  et  43.  p.2.,  cujus 
ctiam  Schol.  vide)  rerum  certitudinem  non  habet,  nifi  quatenus  ideas 
habet  adaequatas,  five  (quod  per  Schoi.  Prop.  40.  p.  2.  idem  eft) 
quatenus  ratiocinatur.  Ergo  nihil-certo  fcimus  bonum  effe  nifi  id, 
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quod  ad  intelligendum  revera  conducit;  et  contra  id  malum,  quod 
impedire  poteft,  quo  minus  intelligamus.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    XXVIII. 
Summum  Mentis  bonum  eft  Dei  cognitio,  et  Summa  Mentis  virtus 
Deum  cognofcere. 

DEMONSTRATIO. 

Summum,  quod  Mens  intelligere  poteft,  Deus  eft,  hoc  eft  (pcr 
Defin.  6.  p.  1.)  Ens  abfolute  infinitum,  et  fine  quo  (pcr  Prop.  15. 
p.  1.)  nihil  effe  neque  concipi  poteft;  adeoque  {per  Prop.  26.^27. 
hujus)  fummum  Mentis  utile,  five  (per  Defin.  1.  hujus)  bonum,  eft 
Dei  cognitio.  Deinde  Mens,  quatenus  intelligit,  eatenus  tantum 
agic  (p*r  Prop.  1.  et  3.  p.  3.),  et  eatenus  tantum  (pcr  Prop.  23. 
hujui)  poteft  abfolute  dici,  qudd  ex  virtute  agit.  Eft  igitur  Mentis 
abfoluta  virtus  intelligere.  At  fummum,  quod  Mens  intelligere  poteft, 
Deus  eft  (ut  jam  jam  demonftravimus) ;  Ergo  Mentis  fumma  virtus 
eft  Deum  intelligere  feu  cognofcere.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    XXIX. 

Res  quacunque  finguiaris,  cujus  naturaanoftra  prorfus  eft  diverfa  y 
nofiram  agendi  potentiam  nec  juvare  nec  coercere  poteft,  et  abfoiute 
res  nuiia  poteft  nobis  bona  aut  maia  ejfe ,  nifi  commune  aiiquid  nobis- 
cum  habeat. 

DEMONSTRATIO. 

Cujufcunque  rei  fingularis,  et  confequenter  (per  Coroii.  Prop.  10. 
p*  2.)  hominis,  potentia,  qua  exiftit  et  operatur,  non  determinatur 
nifi  ab  alia  re  fingulari  (per  Prop.2$.p.  1.),  cujus  natura  (perProp. 
6.p.2.)  per  idem  attributum  debet  intelligi,  per  quod  natura  humana 
concipitur.  Noftra  igitur  agendi  potentia,  quomodocunque  ea  con- 
cipiatur,  determinari,  et  confequenter  juvari  vel  cogrceri,  poteft 
potentii  alterius  rei  fingularis ,  quae  aliquid  commune  nobifcum  habet, 
«  non  potentii  rei,  cujus  natura  a  noftra  prorfus  eft  diverfa;  et 
quia  id  bonum  aut  malum  vocamus,  quod  caufa  eft  Laetitise  aut 
Triftitia  (pcr  Prop.  8.  hujus),  hoc  eft  (pcr  Schoi.  Prop.  11.  p.  3.) 
quod  noftram  agendi  potentiam  auget  vel  minuit,  juvat  vel  coercet; 
ergo  res,  cujus  natura  a  noftra  prorfus  eft  diverfa,  nobis  neque 
bona  neque  mala  effe  poteft.    Q.  E.  D. 
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PROPOSITIO    XXX. 

Res  nulla  per  id,  quod  cum  nofira  natura  commune  habet,  pottft 
effe  mala,  fed  quatenus  nobis  mala  cft,  eatenus  eft  nobis  contraria. 

DEMONSTRATIO. 

Id  malum  vocamus,  quod  caufa  eft  Triftitue  (per  Prop.  S.hujus), 
hoc  eft  (per  ejus  Defin.,  quam  vidc  in  SchoL  Prop.  u.  p.  3.)  quod 
noftram  agendi  potentiam  minuit  vel  coercet.  Si  igitur  res  aliqua 
per  id,  quod  nobifcum  habet  commune,  nobis  effet  mala;  poffet 
ergo  res  id  ipfum,  quod  nobifcum  commune  habet,  minuere  vel 
coSrcere,  quod  (per  Prop.  4.  p.  3.)  eft  abfurdum.  Nulia  igitur  res 
per  id,  quod  nobifcum  commune  habet,  poteft  nobis  effe  mala,  fed 
contra  quatenus  mala  eft,  hoc  eft  (ut  jam  jam  oftendimus) ,  quatenus 
noftram  agendi  potentiam  minuere  vel  coSrcere  poteft,  eatenus  (per 
Prop.  5.  p.  3.)  nobis  eft  contraria.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    XXXI. 

Quatenus  res  aliqua  cum  noftra  natura  convenit,  eatenus  necejfario 
bona  eft. 

DEMONSTRATIO. 

Quatenus  enim  res  aliqua  cum  noftra  natura  convenit,  non  poteft 
(per  Prop.  prac.)  effe  mala.  Erit  ergo  neceffario  vel  bona  vel  in- 
differens.  Si  hoc  ponatur,  nempe  quod  neque  bona  fit  neque  mala; 
nihil  ergo  (per  Defin.  1.  *  hujus)  ex  ipfius  natura  fequetur,  quod 
noftrse  naturae  confervationi  infervit,  hoc  eft  (per  hypothefin)  quod 
ipfius  rei  naturae  confervationi  infervit;  fed  hoc  eft  abfurdum  (per 
Prop.  6.  p.  3.);  erit  ergo,  quatenus  cum  noftra  natura  convenit, 
neceffario  bona.    Q.  E.  D. 

COROLLARIUM. 

Hinc  fequitur,  quod,  quo  res  aliqua  magis  cum  noftra  natura 
convenit,  eo  nobis  eft  utilior  feu  magis  bona,  et  contra,  quo  res 
aliqua  nobis  eft  utilior,  eatenus  cum  noftra  natura  magis  convenit. 
Nam   quatenus   cum   noftra   natura   non   convenit,  erit  neceffario  a 


*  Ed.  Princ:  per  Axiom.  3.  hujus.  Corrigenda:  per  Axioma  hujus.  Schmidt, 
Auerbach :  per  Axiom.  3.  p.  i.    Saiflet :  per  Defin.  2.  tt  3.  p.  4. 
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noftra  natura  diverfa,  vel  eidem  contraria.  Si  diverfa,  tum  (per 
Prop.  29.  hujus)  neque  bona  neque  mala  eflfe  poterit;  fi  autem  con- 
traria,  erit  ergo  etiam  ei  contraria,  quse  cum  noftra  natura  convenit, 
hoc  eft  (per  Prop.  praced.)  contraria  bono,  feu  mala.  Nihil  igitur, 
nifi  quatenus  cum  noftra  natura  convenit,  poteft  efle  bonum,  atque 
adeo,  quo  res  aliqua  magis  cum  noftra  natura  convenit,  eo  eft  uti- 
Hor,  et  contra.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO   XXXII. 
Quatenus  homines  paffionibus  funt  obnoxii,  non  pojfunt  eatenus  dici, 
quod  natura  conveniant. 

DEMONSTRATIO. 

Quae  natura  convenire  dicuntur,  potentia  convenjre  intelliguntur 
(per  Prop.  7.  p.  3.);  non  autem  impotentia  feu  negatione,  et  con- 
fequenter  (vide  Schol.  Prop.  3.  p.  3.  *)  neque  etiam  paffione ;  quare 
homines,  quatenus  pafiionibus  funt  obnoxii,  non  poflunt  dici,  quod 
natura  conveniant.    Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Res  etiam  per  fe  patet;  qui  enim  ait,  album  et  nigrum  in  eo 
folummodo  convenire,  quod  neutrum  fit  rubrum,  is  abfolute  affirmat, 
album  et  nigrum  nulla  in  re  convenire.  Sic  etiam  fi  quis  ait,  lapidem 
et  hominem  in  hoc  tantum  convenirc,  quod  uterque  fit  finitus,  im- 
potens,  vel  quod  ex  neceflitate  fuse  natura  non  exiftit,  vel  denique 
quod  a  potentia  caufarum  externarum  indefinite  fuperatur;  is  omnino 
affirmat,  lapidem  et  hominem  nulla  in  re  convenire;  quse  enim  in 
foJa  negatione,  five  in  eo,  quod  non  habent,  conveniunt,  ea  revera 
nulla  in  re  conveniunt. 

PROPOSITIO    XXXIII. 
Homines  natura  difcrepare  poffunt ,  quatenus  affeftibus ,  qui  pafjio* 
nes  funtf  confiiftantur;  et  eatenus  etiam  unus  idemque  homo  varius 
efi  et  inconfians. 
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DEMONSTRATIO. 

Affeftuum  natura  feu  effentia  non  poteft  per  folam  noftram  eflen- 
tiam  feu  naturam  explicari  (per  Defin.  i.  et  2.  p.  3.);  fed  potentia, 
hoc  eft  (per  Prop.  7.  p.  3.)  natwi,  caufarum  externarum,  cum 
noftra  comparat&,  definiri  debet;  unde  fit,  ut  uniufcujufque  affe&us 
tot  fpecies  dentur,  quot  funt  fpecies  obje&orum,  a  quibus  afficimur 
(vide  Prop.  (fi.  p.  3.);  et  ut  homines  ab  uno  eodemque  objefto 
diverfimode  afficiantur  (vide  Prop.  51.  p.  3.),  atque  eatenus  natura 
difcrepent;  denique  ut  unus  idemque  homo  (per  eandem  Prop.  51. 
P-  30  erga  idem  obje&um  diverfimode  afficiatur,  atque  eatenus  va- 
rius  fit,  etc.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO   XXXIV. 

Quatenus  homines  affe&ibus ,  qui  paffiones  funt,  confliftantur , 
poffunt  invicem  effe  contrarii. 

DEMONSTRATIO. 

Homo  ex.  gr.  Petrus  poteft  effe  caufa,  ut  Paulus  contriftetur, 
propterea  quod  aliquid  habet  fimile  rei,  quam  Paulus  odit  (per 
Prop.  16.  p.  3.);  vel  propterea  quod  Petrus  folus  re  aliqua  potitur, 
quam  ipfe  Paulus  etiam  amat  (vide  Prop.  32.  p.  3.  cum  ejufdem 
Schol.),  vel  ob  alias  caufas  (harum  pracipuas  vide  in  Schoi.  Prop. 
55-  P*  30>  atque  adeo  inde  fiet  (per  Defin.  7.  AffeQ.),  ut  Paulus 
Petrum  odio  habeat ;  et  confequenter  facile  fiet  (per  Prop.  40.  p.  3. 
cum  ejus  SchoL),  ut  Petrus  Paulum  contra  odio  habeat,  atque  adeo 
(per  Prop.  39.  p.  3.)  ut  invicem  malum  inferre  conentur,  hoc  eft 
(per  Prop.  30.  hujus) ,  ut  invicem  fint  contrarii.  At  affe&us  Trifti- 
tise  femper  paffio  eft  (per  Prop.  59.  p.  3.);  ergo  horaines,  quatenus 
confli&antur  affe&ibus,  qui  paffiones  funt,  poffunt  invicem  effe  con- 
trarii.     Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Dixi,  quod  Paulus  odio  Petrum  habeat,  quia  imaginatur,  id  eundem 
poffidere,  quod  ipfe  Paulus  etiam  amat;  unde  prima  fronte  videtur 
fequi,  quod  hi  duo  ex  eo,  quod  idem  amant,  et  confequenter  ex 
eo,  quod  natura  conveniunt,  fibi  invicem  damno  fint;  atque  adeo, 
fi  hoc  verum  eft,  falfae   effent  Propofitio   30.  et  31.  hujus  Partis. 


De    Servitute    Huitiana.  211 

Sed  fi  rem  sequa  lance  examinare  velimus,  hsec  omnia  convenire 
omnino  videbimus.  Nam  hi  duo  non  funt  invicem  molefti,  quatenus 
natura  conveniunt,  hoc  eft  quatenus  uterque  idem  amat,  fed  qua- 
tenus  ab  invicem  difcrepant.  Nam  quatenus  uterque  idem  amat,  eo 
ipfo  utriufque  amor.  fovetur  (pcr  Prop.  31.  p.  3.),  hoc  eft  (per 
Dcfin.  6.  /ffccl.),  eo  ipfo  utriufque  Lxtitia  fovetur.  Quare  longe 
abeft,  ut  quatenus  idem  amant,  et  natura  conveniunt,  invicem  mo- 
lefti  fint.  Sed  hujus  rei  caufa,  ut  dixi,  nulki  alia  eft,  quam  quia 
natura  difcrepare  fupponuntur.  Supponimus  namque,  Petrum  ideam 
habere  rei  amatae  jam  poffeffse,  et  Paulum  contra  ideam  rei  amatse 
amiffse.  Unde  fit,  ut  hic  Triftitia,  et  iile  contra  Lsetitia  afficiatur, 
atque  eatenus  invicem  contrarii  fint.  Et  ad  hunc  modum  oftendere 
facile  poffumus,  reliquas  odii  caufas  ab  hoc  folo  pendere,  quod 
homines  natura  difcrepant,  et  non  ab  eo,  in  quo  conveniunt. 

PROPOSITIO    XXXV. 

Quatcnus  homincs  ex  dudtu  Rationis  vivunt,  catenvs  tantum  natura 
fcmpcr  neccjfario  conveniunt. 

DEMONSTRATIO. 

Quatenus  homines  affe&ibus,  qui  paifiones  funt,  confli&antttr* 
poffunt  effe  natura  diverfi  (per  Prop.  33.  hujus)  et  invicem  contrarii 
(per  Prop.  praced.).  Sed  eatenus  homines  tantum  agere  dicuntur, 
quatenus  ex  du6tu  Rationis  vivunt  (per  Prop.  3.  p.  3.) ;  atque  adeo 
quicquid  ex  humana  natura,  quatenus  Ratione  definitur,  fequitur,  id 
(per  Defin.  2.  p.  3.)  per  folam  humanam  naturam,  tanquam  per 
proximam  fuam  caufam ,  debet  intelligi.  Sed  quia  unufquifque  ex 
fuae  natune  legibus  id  appetit,  quod  bonum,  et  id  amovere  conatur, 
quod  malum  effe  judicat  (per  Prop.  19.  hujus);  et  cum  prseterea  id, 
quod  ex  didamine  Rationis  bonum  aut  mahim  effe  judicamus,  neceffario 
bonum  aut  malum  fit  (per  Prop.41.  p.2.);  Ergo  homines,  quatenus 
ex  du&u  Rationis  vivunt,  eatenus  tantum  ea  neceffario  agunt,  qux 
humanse  naturae,  et  confequenter  unicuique  homini  neceffario  bona 
funt,  hoc  eft  (per  Coroll.  Prop.  31.  hujus)  quse  cum  natura  uniuf- 
cujufque  hominis  conveniunt;  atque  adeo  homines  etiaminterfe,qua- 
tenus  ex  du&u  Rationis  vivunt,  neceffario  femper  conveniunt.  Q.  E.  D, 
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COROLLARIUM    I. 

Nihil  (ingulare  in  rerum  Natura  datur,  quod  homini  fit  utilius 
quam  homo,  qui  ex  du&u  Rationis  vivit.  Nam  id  homini  utiliffimum 
eft,  quod  cum  fua  natura  maxime  convenit  (per  Coroll.  Prop.  31. 
hujus),  hoc  eft  (ut  pcr  fe  notum)  homo.  At  homo  ex  legibus  fuae 
naturse  abfolute  agit,  quando  ex  du&u  Rationis  vivit  (per  Defin.  2. 
p*  3.)  ?  et  eatenus  tantum  cum  natura  alterius  hominis  neceffario 
femper  convenit  (per  Prop.  praced.);  ergo  homini  nihil  inter  res 
fingulares  utilius  datur  quam  homo,  etc.    Q.  E.  D. 

COROLLARIUM     II. 

Cum  maxime  unufquifque  homo  fuum  fibi  utile  qujerit,  tum 
maxime  homines  funt  fibi  invicem  utiles.  Nam  quo  magis  unufquis- 
que  fuum  utile  quaerit,  et  fe  confervare  conatur,  eo  magis  virtute 
praeditus  eft  (per  Prop.  20.  hujus),  five,  quod  idem  eft  (per  Defin. 
8.  hujus),  eo  majore  potentia  prseditus  eft  ad  agendum  ex  fuae 
naturse  legibus,  hoc  eft  (per  Prop.  3.  p.  3.)  ad  vivendum  ex  du6tu 
Rationis.  At  homines  tum  maxime  natura  conveniunt,  cum  ex  duftu 
Rationis  vivunt  (per  Prop.  praced.) ;  ErgO  (per  prac.  Coroll.)  tum 
maxime  homines  erunt  fibi  invicem  utiles,  cum  maxime  unufquifque 
fuum  utile  fibi  quaerit.    Q.  E.  D. 

s  c  h  o  l  1  u  M. 
Quae  modo  oftendimus,  ipfa  etiam  experientia  quotidie  tot  tamque 
luculentis  teftimoniis  teftatur,  ut  omnibus  fere  in  ore  fit:  hominem 
homini  Deum  effe.  Fit  tamen  raro,  ut  homines  ex  duftu  Rationis 
vivant;  fed  cum  iis  ita  comparatum  eft,  ut  plerumque  invidi,  atque 
invicem  molefti  fint.  At  nihilominus  vitam  folitariam  vix  tranfigere 
queunt,  ita  ut  plerifque  illa  definitio,  quod  homo  fit  animai  fociale, 
valde  arriferit;  et  revera  res  ita  fe  habet^  ut  ex  hominum  communi 
focietate  multo  plura  commoda  oriantur,  quam  damna.  Rideant 
igitur,  quantum  velint,  res  humanas  Satyrici,  eafque  deteftentur 
Theologi,  et  laudent,  quantum  poffunt,  Melancholici  vitam  incultam 
et  agreftem ,  hominefque  contemnant,  et  admirentur  bruta;  experien- 
tur  tamen,  homines  mutuo  auxilio  ea,  quibus  indigent,  multo  faci- 
lius  fibi  parare,  et  non  nifi  junftis  viribus  pericula,  quse  ubique 
imminent,  vitare  poffe;  ut  jam  taceam,  quod  multo  prseftabilius  fit, 
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et  cognitione  noftra  magis  dignum,  hominum,  quam  brutorum  fafta 
contemplari.    Sed  de  his  alias  prolixius. 

PROPOSITIO    XXXVI. 

Summum  bonum  corum,  qul  virtutcm  feSantur,  omnibus  commune 
cft,  eoque  omnes  aquc  gaudere  poffunt. 

DEMONSTRATIO. 

Ex  virtute  agere  eft  ex  duftu  Rationis  agere  (per  Prop.  24.  hujus), 
et  quicquid  ex  Ratione  conamur  agere,  eft  intelligere  (pcr  Prop.26. 
fiujus);  atque  adeo  (per  Prop.  28.  hujus)  fummum  bonum  eorum, 
qui  virtutera  feftantur,  eft  Deum  cognofcere,  hoc  eft  (pcr  Prop.tf. 
p.  2.  ct  ejufdem  SchoJ.)  bonum,  quod  omnibus  hominibus  commune 
eft,  et  ab  omnibus  hominibus,  quatenus  ejufdem  funt  naturx,  pofli- 
deri  seque  poteft.     Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Si  quis  autem  roget,  quid  fi  fummum  bonum  eorum,  qui,virtutem 
feftantur,  non  effet  omnibus  commune?  an  non  inde,  ut  fupra 
(vide  Prop.  34.  hujus),  fequeretur,  quod  homines,  qui  ex  duftu 
Rationis  vivunt,  hoc  eft  (pcr  Prop.  35.  hujus)  homines,  quatenus 
natura  conveniunt,  eflent  invicem  contrarii?  Is  hoc  fibi  refponfum 
habeat,  non  ex  accidenti,  fed  ex  ipfa  natura  Rationis  oriri,  ut 
hominis  fummum  bonum  omnibus  fit  commune,  nimirum  quiaexipfa 
humana  eflentia,  quatenus  Ratione  definitur,  deducitur;  et  quia 
homo  nec  effe  nec  concipi  poffet,  fi  poteftatem  non  haberet  gaudendi 
hoc  fummo  bono.  Pertinet  namque  (pcr  Prop.  47.  p.  2.)  ad  Mentis 
humanse  effentiam,  adsequatam  habere  cognitionem  seternse  et  infini- 
tje  eflentiae  Dei. 

PROPOSITIO   XXXVII. 
Bonum,   quod  unufquifque,  qui  feftatur  virtutcm,  fibi  appetit,  rc- 
iiquis  hominibus  etiam  cupiet,  et  co  magis,  quo  majorem  Dci  habucrit 
cognitioncm. 

DEMONSTRATIO. 

Homines,  quatenus  ex  duftu  Rationis  vivunt,  funt  homini  utiliflimi 
(per  Coroll.  1.  Prop.  35.  hujus)\  atque  adeo  (per  Prop.  19.  hujus) 
ex  duftu  Rationis  conabimur  neceffario  efficere,  ut  homines  ex  duftu 
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Rationis  vivant.  At  bonum,  quod  unufquifque,  qui  ex  Rationis 
di&amine  vivit,  hoc  eft  (per  Prop.  24.  hujus)  qui  virtutem  feftatur, 
libi  appetit,  eft  intelligere  (per  Prop.26.  hujus);  ergo  bonum,  quod 
unufquifque,  qui  virtutem  fe&atur,  fibi  appetit,  reliquis  hominibus 
etiam  cupiet.  Deinde  Cupiditas,  quatenus  ad  Mentem  refertur,  eft 
ipfa  Mentis  effentia  (per  1.  Affeft.  Defin.);  Mentis  autem  effentia  in 
cognitione  confiftit  (per  Prop.  11.  p.  2.),  qu»  Dei  cognitionem  in- 
volvit  (per  Prop.  47.  p.  2.),  et  fine  qua  (per  Prop.  15.  p.  1.)  nec 
effe  nec  concipi  poteft;  adeoque  quo  Mentis  effentia  majorem  Dei 
cognitionem  involvit,  eo  Cupiditas,  qua  is,  qui  virtutem  fe&atur, 
bonum,  quod  fibi  appetit,  alteri  cupit,  etiam  major  erit.     Q.  E.  D. 

Aliter. 
Bonum,  quod  iiomo  fibi  appetit  et  amat,  conftantius  amabit,  fi 
viderit,  alios  idem  amare  (per  Prop.  31.  p.  3.);  atque  adeo  (per 
Coroll.  ejufdem  Prop.)  conabitur,  ut  reliqui  idem  ament;  et  quia  hoc 
bonum  (per  Prop.  prac.)  omnibus  commune  eft,  eoque  omnes  gau- 
dere  poffunt,  conabitur  ergo  (per  eandem  rationem),  ut  omnes  eodem 
gaudeant,  et  (per  Prop.  37.  p.  3.)  eo  magis,  quo  hoc  bono  magis 
fruetur.     Q.  E.  D. 

SCHOLIUM     I. 

Qui  ex  folo  affeftu  conatur,  ut  reliqui  ament,  quod  ipfe  amat, 
et  ut  reliqui  ex  ipfius  ingenio  vivant,  folo  impetu*  agit ,  et  ideo 
odiofus  eft,  praecipue  iis,  quibus  alia  placent,  quique  propterea 
etiam  ftudent,  et  eodem  impetu  conantur,  ut  reliqui  contra  ex  ipfo- 
rum  ingenio  vivant.  Deinde  quoniam  fummum,  quod  homines  ex 
affeltu  appetunt,  bonum  faepe  tale  eft,  ut  unus  tantum  ejus  poflit 
effe  compos,  hinc  fit,  ut  qui  amant,  mente  fibi  non  conftent,  et 
dum  laudes  rei,  quam  amant,  narrare  gaudent,  timeant  credi.  At 
qui  reliquos  conatur  Ratione  ducere,  non  impetu,  fed  humaniter  et 
benigne  agit,  et  fibi  mente  maxime  conftat.  Porro  quicquid  cupi- 
mus  et  agimus,  cujus  caufa  *  fumus,  quatenus  Dei  habemus  ideam,* 
five  quatenus  Deum  cognofcimus,  ad  Religionem  refero.  Cupiditatem 
autem  bene  faciendi,  quae  ex  eo  ingeneratur,  quod  ex  Rationis  duftu 
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vhrimus,  PUtatem  voco.  Capiditatem  deinde,  qua  homo,  qui  ex 
duftu  Rationis  vivit,  tenetur,  ut  reliquos  fibi  amicitiajungat,  #***-» 
ftatem  voco,  et  id  honcftum,  quod  homines,  qui  ex  duftu  Rationis 
vivunt,  laudant,  et  id  contra  turpe,  quod  conciliande  amicitite  re- 
pugnat.  Pneter  haec,  civitatis  etiam  qu*nam  fint  fundamenta  oftendi. 
Differentia  deinde  inter  veram  virtutem  et  impotentiam  facile  ex 
fupra  diftis  perdpitur;  nempe  quod  vera  virtus  nihil  aliud  fit,  quam 
ex  folo  Rationis  du&u  vivere;  atque  adeo  impotentia  in  hoc  folo 
confifHt,  quod  homo  a  rebus,  qiue  extra  ipfum  funt,  duci  fe  patia- 
tur,  et  ab  iia  ad  ea  agendum  determinetur,  quse  rerum  externarum 
communis  conftitutio,  non  autem  ea,  quac  ipfa  ipfius  natura,  in  fe 
fott  confiderata,  poftulat.  Atque  haec  illa  funt,  quas  in  Scholio 
Propofitionis  18.  hujus  Partis  demonftrare  promifi,  ex  quibus  appa- 
ret,  legem  illam  de  non  maftandis  brutis  magis  vana  fuperftitione  et 
muliebri  mifericordia,  quam  fana  Ratione  fundatam  effe.  Docet  qui- 
dem  ratio  noftrum  utile  quaerendi*,  neceffitudinem ++  cum  bominibus 
jungere,  fed  non  cum  brutis,  aut  rebus,  quarum  natura  a  natura 
humana  eft  diverfa;  fed  idem  jus,  quod  illa  in  nos  habent,  nos  in 
ea  habere.  Imo  quia  uniufcujufque  jus  virtute  feu  potentii  unius- 
cujufque  definitur,  longe  majus  homines  in  bruta,  quam  h«c  in 
bomines  jus  habent.  Nec  tamen  nego  bruta  fentire;  fed  nego,  quod 
propterea  non  liceat  noftne  utilitati  confulere,  et  iifdem  ad  libitum 
uti,  eademque  traftare  prout  nobis  magis  convenit;  quandoquidem 
nobifcum  natura  non  conveniunt,  et  eorum  affeftus  ab  affeftibus 
huaanis  funt  naturi  diverfi  {yide  SchoL  Prop.  57.  p.  3.).  Supereft 
ut  explicem,  quid  juftum,  quid  injuftum,  quid  peccatum,  et  quid 
denique  meritum  fit.  Sed  de  his  vide  feq.  Scholium. 
scholium  II. 
In  Appendice  Partis  primse  explicare  promifi,  quid  laus  et  vitu- 
perium,  quid  meritum  et  peccatum,  quid  juftum  et  injuftum  fit. 
Laudem   et  vituperium  quod  attinet,  in   Scholio  Propofitionis  29. 


*  Sic  refte  verf.  Belg»;  cf.  infra  pcgg.  947.  vfc  15.,  159*  vC  115.,  559.  vC 
34«,  579.  vC  10.  —  Schmidt,  Aucrbach,  Rirchmann:  Ratio,  nofirum  utile  ou*> 
tendl  eaufd  neeeftudinem. 
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partis  3.  explicui;  de  reliquis  autem  hic  jam  erit  dicendi  lociu.  Sed 
priua  pauca  de  ftatu  hominis  naturati  ct  civili  dicenda  funt. 

Exiftit  unufquifque  fummo  Natune  jure,  et  confequenter  fummo 
Naturs  jure  unufquifque  ea  agit,  qu*  ex  fuae  naturs  neceffitate 
fequuntur;  atque  adeo  fummoNatune  jure  unufquifque  judicat,  quid 
bonum,  quid  malum  fit,  fuaeque  utilitati  ex  fuo  ingenio  confulit 
(yidc  Prop.  19.  et  ao  hujus),  fefeque  vindicat  (yidc  CoroJJ.  a.  Prop. 
4°-  P*  30*  tt  Wf  quod  amat,  confervare,  et  id,  quod  odio  habet, 
deftruere  conatur  (yidc  Prop.  28.  p.  3.).  Quod  fi  homines  ex  duftu 
Rationis  viverent,  potiretur  unufquifque  (pcr  CorolL  1.  prop.  35» 
hujui)  hoc  fuo  jure  abfque  ullo  alterius  damno.  Sed  quia  afie&ibus 
funt  obnoxii  (per  CoroU.  Prop.  4.  kujus),  qui  potentiam  feu  virtutem 
humanam  longe  fuperant  (pcr  Prop.  6.  hujus),  ideo  faepe  diverfi 
trahuntur  (pcr  Prop.  33.  hujus),  atque  fibi  invicem  funt  contrarii 
(pcr  Prop.  34.  hujus),  mutuo  dum  auxilio  indigent  (pcr  SchoL  Prop. 
35.  hujus).  Ut  igitur  homines  concorditer  vivere  et  fibi  auxilio  efle 
poffint,  neceffe  eft,  ut  jure  fuo  naturali  cedant,etfeinvicemfecuros 
reddant,  fe  nihil  a&uros,  quod  pofiit  in  alterius  damnum  cedere. 
Qua  autem  ratione  hoc  fieri  poflit,  ut  fcilicet  homines,quiaflfeftibus 
neceflario  funt  obnoxii  (pcr  CorolL  Prop.  4.  hujus),  atque  inconftantes 
et  varii  (per  Prop.  33.  hujus),  poflint  fe  invicem  fecuros  reddere, 
et  fidem  invicem  habere,  patet  ex  Propofitione  7.  hujus  partis  et 
Propofitione  39.  partis  3.  Nempe  quod  nullus  affe&us  coerceri 
poteft,  nifi  affe&u  fortiore  et  contrario  affe&ui  coeicendo,  et  quod 
unufquifque  ab  inferendo  damno  abftinet  timore  majoris  damni.  Hac 
igitur  lege  Societas  firmari  poterit,  fi  modo  ipfa  fibi  vindicet  *  jus, 
quod  unufquifque  habet,  fefe  vindicandi,  et  de  bono  et  malo  jndi- 
candi;  quacque  adeo  poteftatem  habeat  communem  vivendi  rationem 
praefcribendi,  legefque  ferendi,  eafque  non  Ratione,  quae  afie&us 
coftrcere  nequit  (per  Schol.  Prop.  17.  hujus),  fed  minis  firmandi. 
Haec  autem  Societas,  legibus  et  poteftate  fefe  confervandi  firmata, 
Civitas  appellatur,  et  qui  ipfius  jure  defenduntur,  Gvcs;  ex  quibus 
facile  intelligimus,  nihil  in  ftatu  naturali  dari,  quod  ex  omnium  con- 
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fenfu  bonum  aut  malum  flt;  quandoquidem  unufquifque,qui  in  ftatu 
eft  naturali,  fiue  tantummodo  utilitati  confulit,  et  ex  fuo  ingenio, 
et  quatenus  fiue  utilitatis  tantum  habet  rationem,  quid  bonum  quidve 
malum  fit,  decernit,  et  nemini,  nifi  fibi  foli,  obtemperare  lege  ulla 
tenetur.  Atque  adeo  in  ftatu  naturali  peccatum  concipi  nequit;  at 
quidem  in  ftatu  Civili ,  ubi  et  communi  confenfu  decernitur,  quid 
bonum  quidve  malum  fit,  et  unufquifque  Civitati  obtemperare  tene- 
tur.  Eft  itaque  peccatum  nihil  aliud  quam  inobedientia,  qu*  propterea 
folo  Civitatis  jure  punitur,  et  contra  obedientia  Civi  meritum  duci- 
tur,  quia  eo  ipfo  dignus  judicatur,  qui  Civitatis  commodis  gaudeat. 
Deinde  in  ftatu  naturali  nemo  ex  communi  confenfu  alicujus  rei  eft 
Dominus,  nec  in  Natura  aliquid  datur,  quod  poffit  dici  hujus  ho- 
minis  effe,  et  non  iilius;  fed  omnia  omnium  funt;  ac  proinde  in 
ftatu  naturali  nulla  poteft  concipi  voluntas  unicuique  fuum  tribuendi, 
aut  alicui  id,  quod  ejus  fit,  eripiendi;  hoc  eft,  in  ftatu  naturali 
nihil  fit,  quod  juftum  aut  injuftum  poffit  dici;  at  quidem  in  ftatu 
civili,  ubi  ex  communi  confenfu  decernitur,  quid  hujus,  quidve 
illius  fit.  Ex  quibus  apparet,  juftum  et  injuftum,  peccatum  et  me- 
ritum,  notiones  efle  extrinfecas;  non  autem  attributa,  qu*  Mentis 
naturam  explicent,    Sed  de  his  fatis. 

PROPOSITIO    XXXVIII. 

Id,  quod  Corpus  humanum  ita  difponit,  ut  pluribus  modis  poffiit 
affici,  vel  quod  idem  aptum  reddit  ad  corpora  externa  pluribus  modis 
afficiendum,  Aomini  eft  utile^  et  eo  utilius,  quo  Corpus  ab  eo  aptius 
redditur,  ut  piuribus  modis  afficiatur,  aliaque  corpora  afficiat;  et 
contra  id  noxium  eft,  quod  Corpus  ad  hac  minus  aptum  reddit. 

DEMONSTRATIO. 

Quo  Corpus  ad  hsec  aptius  redditur,  eo  Mens  aptior  ad  percipien- 
dum  redditur  (pcr  Prop.  14.  p.  2.);  adeoque  id,  quod  Corpus  hac 
ratione  difponit,  aptumque  ad  haec  reddit,  eft  neceflario  bonum  feu 
utile  {pcr  Prop.  26.  et  27.  hujus),  et  eo  utilius,  quo  Corpus  ad 
hsec  aptius  poteft  reddere;  et  contra  {per  eandem  Prop.  14.  p*  2. 
inverfam,  et  Prop.26.et27.hu/us)  noxium,  fi  Corpus  ad  haec  minus 
aptum  reddat.    Q.  E.  D. 


ai8  Ethices  Pars  IV. 

PROPOSITIO    XXXIX. 

Qua  efficiunt,  ut  motus  tt  quietis  ratio,  quam  Corporis  humam 
partes  ad  invicem  habent,  confervetur,  bona  funt;  et  ea  contra  mala, 
qua  efficiunt,  ut  Corporis  Immani  partes  aliam  ad  invicem  tnotus  et 
quietis  habeant  rationem. 

DEMONSTRATIO. 

Corpus  humanum  indiget,  ut  confervetur,  plurimis  aliis  corporibus 
(per  Poftul.  4.  p.  2.).  At  id,  quod  formam  humani  Corporis  confti- 
tuit,  in  hoc  confiftit,  quod  ejus  partes  motus  fuos  certa  quadara 
ratione  fibi  invicem  communicent  (per  Defin.  ante  Lem.  4. ,  quam  vide 
poft  Prop.  13.  p.2.).  Ergo  quae  efficiunt,  ut  motus  et  quietis  ratio, 
quam  Corporis  humani  partes  ad  invicem  habent ,  confervetur,  eadem 
humani  Corporis  formam  confervant,  et  confequenter  efficiunt  (per 
Poft.  3.  et  6.  p.  2.),  ut  Corpus  humanum  multis  modis  affici,  et  ut 
idem  corpora  externa  multis  modis  afficere  poflit,  adeoque  (per  Prop. 
prac.)  bona  funt.  Deinde,  quje  efficiunt,  ut  Corporis  humani  partes 
aliam  motus  et  quietis  rationem  obtineant,  eadem  (per  eandem 
Defin.  p.  2.)  efficiunt,  ut  Corpus  humanum  aliam  formam  induat, 
hoc  eft  (ut  per  fe  notum,  et  in  fine  prafationis  hujus  partis  monui- 
mus)  ut  Corpus  humanum  deftruatur,  et  confequenter  ut  omnino 
ineptum  reddatur,  ne  poffit  pluribus  modis  affici,  ac  proinde  (per 
Prop.  prac.)  mala  funt.     Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Quantum  haec  Menti  obeffe  vel  prodeffe  poffunt,  in  Quinta  Parte 
explicabitur.  Sed  hic  notandum,  quod  Corpus  tum  mortem  obire 
intelligam,  quando  ejus  partes  ita  difponuntur,  ut  aliam  motus  et 
quietis  rationem  ad  invicem  obtineant.  Nam  negare  non  audeo, 
Corpus  humanum,  retenta  fanguinis  circulatione ,  et  aliis,  propter 
quse  Corpus  vivere  exiftimatur,  poffe  nihilominus  in  aliam  naturam 
a  fua  prorfus  diverfam  mutari.  Nam  nulla  ratio  me  cogit,  ut  ftatuam 
Corpus  non  mori,  nifi  mutetur  in  cadaver;  quin  ipfa  experientia 
aliud  fuadere  videtur.  Fit  namque  aliquando,  ut  homo  tales  patiatur 
mutationes,  ut  non  faciie  eundem  illum  effe  dixerim;  ut  de  quodam 
Hifpano  Poeta  narrare  audivi,  qui  morbo  correptus  fuerat,  et  quamvis 
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ex  eo  convaluerit,  manfit  tamen  praeteritae  fuae  vitae  tam  oblitus,  ut 
Fabulas  et  Tragoedias,  quas  fecerat,  fuas  non  crediderit  effe;  et 
fane  pro  infante  adulto  haberi  potuiffet,  fi  vernaculse  etiam  linguse 
fuiflet  oblitus.  Et  fi  hoc  incredibile  videtur,  quid  de  infantibus 
dicemus?  Quorum  naturam  homo  provettae  aetatis  a  fua  tam  diver- 
fam  effe  credit,  ut  perfuaderi  non  poffet,  fe  unquam  infantem  fuiffe, 
nifi  ex  aliis  de  fe  conjecluram  faceret.  Sed  ne  fuperftitiofis  materiam 
fuppeditem  movendi  novas  quaeftiones,  malo  hsecinmedio  relinquere. 

PROPOSITIO    XL. 

Qua  ad  hominum  communtm  Societatem  conducunt,  five  qua  efficiunt, 
ut  homines  concorditer  vivant,  utilia  funt,  et  illa  contra  mala,  qua 
difcordiam  in  Civitatem  inducunt. 

DEMONSTRATIO. 

Nam  quae  efficiunt,  ut  homines  concorditer  vivant,  fimul  efficiunt, 
ut  ex  du6tu  Rationis  vivant  (per  Prop.  35.  hujus),  atque  adeo 
iper  Prop.  26.  et  27.  hujus)  bona  funt,  et  (per  eandem  rationem) 
illa  contra  mala  funt,  quae  difcordias  concitant.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    XLI. 

Latitia  dircfte  mala  non  eft,  fed  bona;  Triftitia  autem  contra 
dirc&c  eft  mala. 

DEMONSTRATIO. 

Laetitia  (per  Prop.  11.  p.  3.  cum  ejufdem  SchoL)  eft  affe&us,  quo 
corporis  agendi  potentia  augetur  vel  juvatur;  Triftitia  autem  contra 
eft  affe&us,  quo  corporis  agendi  potentia  minuitur  vel  coercetur; 
adeoque  (per  Pr0p.3S.hu/us)  Laeiitia  directa  bona  eft,etc.  Q.E.D. 

PROPOSITIO    XLIL 
Hilaritas  exeejfum   habere   nequit9  fed  femper  bona  eft;  et  contra 
Mdanchoiia  femper  mala. 

DEMONSTRATIO. 

Hilaritas  (yide  ejus  Defin.  in  SchoL  Prop.  11.  p.  3.)  eft  Laetitia, 
quae,  quatenus  ad  Corpus  refertur,  in  hoc  confiftit,  quod  Corporis 
omnes  partes  pariter  fint  affeftae;  hoc  eft  (per  Prop.  11.  ^.3.)  quod 
Corporis  agendi  potentia   augetur   vel  juvatur,  ita  ut  omnes  ejus 
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partes  eandem  ad  invicem  motus  et  quietis  rationem  obtineant; 
atque  adeo  (per  Prop.%$.  hujus)  Hilaritas  femper  eft  bona,  ncc  ex- 
ceffum  habere  poteft.  At  Melancholia  (cujus  etiam  Defin.  vide  in 
eodem  SchoL  Prop.  u.  ^.3.)  eft  Triftitia,  quae,  quatenus  ad  Corpus 
refertur,  in  hoc  confiftit,  quod  Corporis  agendi  potentia  abfolute 
minuitur  vel  coe*rcetur;  adeoque  (per  Prop.  38.  hujus)  femper  eft 
mala.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO   XLIII. 
Titillatio  exceffum  habere  poteft ,  et  mala  ejfe;  Dolor  autem  eatenus 
poteft  ejfe  bonus ,  quatenus  Titillatio  feu  Latitia  eft  mala. 

DEMONSTRATIO. 

Titillatio  eft  Laetitia,  quae,  quatenus  ad  Corpus  refertur,  in  hoc 
confiftit,  quod  una  vel  aliquot  ejus  partes  prae  reliquis  afficiuntur 
(vide  ejus  Defin.  in  Schoi.  Prop.  11.  p.  3);  cujus  affe&us  potentia 
tanta  effe  poteft,  ut  reliquas  Corporis  a&iones  fuperet  (per  Prop.6. 
hujus),  eique  pertinaciter  adhsereat,  atque  adeo  impediat,  quo  minus 
Corpus  aptum  fit,  ut  plurimis  aliismodis  afficiatur;  adeoque  (perProp. 
38.  hujus)  mala  effe  poteft.  Deinde  Dolor,  qui  contra  Triftitia  eft, 
in  fe  folo  confideratus,  non  poteft  effe  bonus  (per  Prop.41.  hujui). 
Verum  quia  ejus  vis  et  incrementum  definitur  potentil  caufae  externx 
cum  noftra  comparati  (per  Prop.  5.  hujus),  poffumus  ergo  hujus 
affedtus  infinitos  virium  concipere  gradus  et  modos  (per  Prop.  3. 
hu/us);  atque  adeo  eundem  talem  concipere,  qui  Titillationem  poffit 
co€rcere,  ut  exceffum  non  habeat,  et  eatenus  (per  primam  partem 
Prop.  hujus)  efficere,  ne  Corpus  minus  aptum  reddatur;  ac  proinde 
eatenus  erit  bonus.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    XLIV. 

Amor  et  Cupiditas  exceffum  habere  poffunt. 

DEMONSTRATIO. 

Amor  eft  Lsetitia  (per  Defin.  6.  Ajfeft.)  concomitante  idea  caufse 
externae:  Titillatio  igitur  (per  Schoi.  Prop.  n.  p.  3.)  concomitante 
idea  caufse  externae  Amor  eft ;  atque  adeo  Amor  (per  Prop.  prac.) 
exceffum  habere  poteft.  Deinde  Cupiditas  eo  eft  major,  quo  affedus, 
ex  quo  oritur,  major  eft  (per  Ptop.  37.  p.  3.).    Quare  ut  affe&us 
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(per  Prtp.  6.  hujui)  reliquas  hominis  aftiones  fuperare  poteft;  fic 
etiam  Cupiditas,  qu*  ex  eodem  affe&u  oritur,  reliquas  Cupiditates 
fuperare,  ac  proinde  eundem  exceffum  habere  poterit,  quem  in  prae- 
cedemi  Propofitione  Titillationem  habere  oftendimus.    Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Hilaritas,  quam  bonam  effe  dixi,  concipitur  facilius  quam  obfer- 
vatur.  Nam  affeftus,  quibus  quotidie  confli&amur,  referuntur  ple- 
rumque  ad  aliquam  Corporis  partem,  quse  prae  reliquis  afficitur;  ac 
proinde  affe&us  ut  plurimum  exceffum  habent,  et  Mentem  in  fola 
unius  objecti  contemplatione  ita  detinent,  ut  de  aliis  cogitare 
nequeat;  et  quamvis  homines  pluribuis  affeftibus  obnoxii  fint,  atque 
adeo  rari  reperiantur,  qui  femper  uno  eodemque  affedu  confticten- 
tur,  non  defunt  tamen,  quibus  unus  idemque  affe&us  pertinaciter 
adhsereat.  Videmus  enim  homines  aliquando  ab  uno  obje&o  ita 
affici,  ut  quamvis  prxfens  non  fit,  ipfum  tamen  coram  habere  cre- 
dant;  quod  quando  homini  non  dormienti  accidit,  eundem  delirare 
dicimus  vel  infanire;  nec  minus  infanire  creduntur,  qui  Amore 
ardent,  quique  no&es  atque  dies  folam  amafiam  vel  meretricem 
fomniant,  quia  rifum  movere  folent.  At  cum  avarus  de  nulla  alia 
re,  quam  de  lucro  vel  de  nummis  cogitet,  et  ambitiofus  de  gloria, 
etc,  hi  non  creduntur  delirare,  quia  molefti  folent  effe,  et  Odio 
digni  aeftimantur.  Sed  revera  Avaritia,  Ambitio,  Libido,  etc.  delirii 
fpecies  funt,  quamvis  inter  morbos  non  numerentur. 

PROPOSITIO    XLV. 

Odium  nunquam  poteft  ejfe  bonum. 

DEMONSTRATIO. 

Hominem,  quem  odimus,  deftruere  conamur  (per  Prop.$<).  p.$.)9 
hoc  eft  (per  Prop.  37.  hujus)  aliquid  conamur,  quod  malum  eft; 
Ergo  etc.    Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Nota,  me  hic  et  in  feqq.  per  Odium  illud  tantum  intelligere,  quod 
eft  erga  homines. 

COROLLARIUM  I. 

Invidia,   lrriflo,   Contemptus,   Ira,   Vindida,   et  reliqui  affedus, 
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qui   ad   Odium  referuntur  vel  ex  eodem  oriuntur,  mali  funt;  quod 
etiam  ex  Prop.  39.  p.  3.  et  Prop.  37.  hujus  patet. 

COROLLAR.IUM    II. 
Quicquid  ex  eo,  quod  odio   affe&i  fumus,  appetimus,  turpe,  et 
in   Civitate  injuftum  eft.    Quod  etiam  patet  ex  Prop.  39.  p.  3.  et 
ex  Defin.  turpis  et  injufti,  quas  vide  in  Scholiis  Prop.  37.  hujus. 

SCHOLIUM. 

Inter  Irrifionem   (quam  in    1.  Coroll.   malam   effe   dixi)  et    rifum 
magnam   agnofco   differentiam.    Nam    rifus,   ut  et  jocus,   mera    cft 
Lsetitia;   adeoque,    modo   exceffum    non    habeat,  per   fe  bonus  eft 
(per  Prop.  41.  hujus).    Nihil  profe&o  nifi  torva  et  triftis  fuperftitio 
dele&ari  prohibet.    Nam  qui  magis  decet  famem  et  fitim  extinguere, 
quam   melancholiam  expellere?    Mea  haec  eft  ratio,  et  fic  animum 
induxi   meum.    Nullum   numen,  nec   alius,  nifi  invidus,  mea  impo- 
tentia  et  incommodo  delectatur,  nec  nobis  lacrimas,  fingultus,metum, 
et  alia   hujufmodi,   quse    animi   impotentis  funt  figna,  virtuti  ducit; 
fed  contra,  quo  majori   Laetitia  afficimur,  eo  ad  majorem  perfedtio- 
nem   tranfimus,  hoc  eft,   co  nos  magis  de  natura  divina  participare 
neceffe  eft.    Rebus  itaque  uti,  et  iis,  quantum  fieri  poteft,  dele&ari 
(non  quidem  ad  naufeam  ufque,  nam  hoc  dele&ari  non  eft),  viri  eft 
fapientis.    Viri,   inquam,   fapientis    eft,    moderato  et  fuavi  cibo  et 
potu  fe  reficere  et  recreare,   ut   et  odoribus,  plantarum  virentium 
amoenitate,   ornatu,   mulica,    ludis   exercitatoriis,    theatris,  et   aliis 
hujufmodi,  quibus  unufquifque  abfquc  ullo  alterius  damno  uti  poteft. 
Corpus  namque  humanum  ex  piurimis  diverfe  naturx  partibus  com- 
ponitur,   quse  continuo   novo   alimento  indigent  et  vario,  ut  totum 
Corpus  ad  omnia,  quse  ex  ipfius  natura  fequi  poffunt,  aeque  aptum 
fit,  et  confequenter  ut   Mens  etiam   acque  apta   fit   ad  plura  fimul 
intelligendum.    Hoc  itaque  vivendi  inftitutum  et  cum  noftris  princi- 
piis   et  cum  communi  praxi  optime   convenit;   quare,  fi  quse  alia, 
hsec  vivendi  ratio  optima  eft,  et  omnibus  modis  commendanda;  nec 
opus  eft  de  his  clarius  neque  prolixius  agere. 

PROPOSITIO    XLVI. 

Qui  ex   du&u   Ratioms  vivit,  quantum  poteft  conatur,  altcrius  in 
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ipfum  Qdsum,  Iram,  Contemptum,  etc.    Amore  contra,  five  Generofi- 
tate  compenfare. 

DEMONSTRATIO. 

Omnes  Odii  affe&us  mali  funt  (per  CorolL  1.  prac.  Prop.);  adeo- 
que,  qui  ex  duftu  Rationis  vivit,  quantum  poteft  conabitur  efficere, 
ne  Odii  affe&ibus  confliftetur  (per  Prop.  \9.hujus),  et  confequenter 
(per  Prop.  37.  hujus)  conabitur,  ne  etiam  alius  eofdem  patiatur 
affectus.  At  Odium  Odio  reciproco  augetur,  et  Amore  contra 
extingui  poteft  (per  Prop.  43.  p.  3.),  ita  ut  Odium  in  Amorcm 
tranfeat  (per  Prop.  44./».  3.);  Ergo  qui  ex  duftu  Rationis  vivit, 
alterius  Odium,  etc.  Amore  contra  compenfare  conabitur,  hoc  eft 
Generofitate  (cujus  Defin.  vide  in  Schol.  Prop.  59.  p.  3.).     Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Qui  injurias  reciproco  Odio  vindicare  vult,  mifere  profe&o  vivit. 
At  qui  contra  ftudet  Odium  Amore  expugnare,  ille  fane  lsetus  et 
fecure  pugnat,  seque  facile  uni  homini  ac  pluribus  refiftit,  et  fortuiue 
auxilio  quam  minime  indiget.  Quos  vero  vincit,  ii  laeti  cedunt,  non 
quidem  ex  defe&u,  fed  ex  incremento  virium;  qux*  omnia  adeo  clare 
ex  folis  Amoris  et  Intelleltus  definitionibus  fequuntur,  ut  opus  non 
fit  eadem  figillatim  demonftrare. 

PROPOSITIO    XLVII. 
Spei  et  Metus  affeclus  non  pojfunt  ejfe  per  fe  boni. 

DEMONSTRATIO. 

Spei  et  Metus  affeftus  fine  Triftitia  non  dantur.  Nam  Metus  eft 
(per  13.  AffeS.  Defin.)  Triftitia,  et  Spes  (vide  Explicationem  12.  et 
13.  Affcft.  Defin.)  non  datur  line  Metu;  ac  proinde  (per  Prop.  41. 
hujus)  hi  affedus  non  poffunt  cffe  per  fe  boni,fed  tantum  quatenus 
Laetitiae  exceffus  cogrcere  poffunt   (per  Prop.  43.  hujus).     Q.  E.  D. 

s  c  11  o  l  1  u  M. 
Huc  accedit,  quod  hi  affe&us  cognitionis  defectum  et  Mentis  im- 
potentiam  indicant;  et  hac  de  caufa  etiam  Securitas,  Defperatio, 
Gaudium,  ct  Confcientise  morfus  animi  impotentis  funt  figna.  Nam, 
quamvis  Securitas  et  Gaudium  affe&us  fint  Lsetitix,Triftitiam  tamen 
eofdem  precefliffe  fupponunt,  nempe  Spem  et  Metum.    Quo  itaque 
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magis  ex  duftu  Rationis  vivere  conamur,  eo  magis  Spe  minus  pen- 
dere,  et  Metu  nofmet  liberare,  et  fortunae,  quantum  poffumus,  im- 
perare  conaraur,  noftrafque  a&iones  certo  Rationis  confilio  dirigere. 

PROPOSITIO    XLVIII. 

Affe&us  Exiftimationis  et  Defpefitus  fetnper  mali  funt. 

DEMONSTRATIO. 

Hi  enim  affe&us  (per  ai.  et  2<x.Affe8.  Defin.)  Rationi  repugnant; 
adeoque  (per  Prop.  26.  et  27.  hujus)  mati  funt.     Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    XLIX. 
Exiftimatio  facile  hominem,  qui  exiftimatur,  fuperbum  reddit. 

DEMONSTRATIO. 

Si  videmus,  aliquem  de  nobis  plus  jufto  prae  amore  fentire,  facile 
gloriabimur  (per  Schoi.  Prop.  41.  />.  3.),  five  Laetitia  afficiemur  (per 
30.  *  Affe8.  Defin.);  et  id  boni,  quod  de  nobis  praedicari  audimus, 
facile  credemus  (per  Prop.  a5.  p.  3.);  atque  adeo  de  nobis  pr* 
amore  noftri  plus  jufto  fentiemus,  hoc  eft  (per  Defin.  a8.  **  AffeQ.) 
facile  fuperbiemus.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    L. 

Commiferatio  in  homine,  qui  ex  du&u  Rationis  vivit,  per  fe  mala 
et  inutitis  eft. 

DEMONSTRATIO. 

Commiferatio  enim  (per  18.  AffeS.  Defin.)  Triftitia  eft;  ac  proinde 
(per  Prop.  41.  hujus)  per  fe  mala;  bonum  autem,  quod  ex  ea  fe- 
quitur,  quod  fcilicet  hominem,  cujus  nos  miferet,  a  miferia  liberare 
conamur  (per  Coroli.  3.  Prop.  27.  p.  3.) ,  ex  folo  Rationis  di&amine 
facere  cupimus  (per  Prop.  37.  hujus);  nec  nifi  ex  folo  Rationis 
diftamine  aliquid,  quod  certo  fcimus  bonum  effe,  agere  pofliimus 
(per  Prop.  27.  hujus);  atque  adeo  commiferatio  in  homine,  qui  ex 
dultu  Rationis  vivit,  per  fe  mala  eft  et  inutilis.    Q.  E.  D. 

COROLLARIUM. 

Hinc  fequitur,  quod  homo,  qui  ex  di&amine  Rationis  vivit, 
conatur  quantum  poteft,  efficere,  ne  commiferatione  tangatur. 
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SCHOLIUM. 

Qui  refte  novit,  omnia  ex  naturse  divinse  neceflitate  fequi,  et 
fecundum  aeternas  Natune  leges  et  regulas  fieri,  is  fane  nihil  repe- 
riet,  quod  Odio,  Rifu,  aut  Contemptu  dignum  fit,  nec  cujufquam 
miferebitur,  fed,  quantum  humana  fert  virtus,  conabitur  bene  agere, 
ut  ajunt,  et  latari.  Huc  accedit,  quod  is,  qui  Commiferationis 
affe&u  facile  tangitur,  et  aJterius  miferia  vel  lacrimis  movetur,  faepe 
aliquid  agit,  cujus  poftea  ipfum  poenitet;  tam  quia  ex  affe&u  nihil 
agimua,  quod  certo  fcimus  bonum  effe,  quam  quia  facile  falfis  la- 
crimis  decipimur.  Atque  hic  exprefle  loquor  de  homine,  qui  ex 
ductu  Rationis  vivit.  Nam  qui  nec  Ratione  nec  Commiferatione 
movetur,  ut  aliis  auxilio  fit,  is  refte  inhumanus  appellatur,  nam 
(fcr  Prop.  27.  p.  3.)  homini  diffimilis  effe  videtur. 

PROPOSITIO    LI. 
Favor  Rationi  non  repugnat,  fed  cum  eadem  convenire  et  ab  eadem 
oriri  poteft. 

DEMONSTRATIO. 

Eft  enim  Favor  Amor  erga  illum/  qui  aiteri  benefecit  (per  19. 
AfeSt.  Defin.);  atque  adeo  ad  Mentem  referri  poteft,  quatenus  hsec 
agere  dicitur  (per  Prop.  59.  p.  3.),  hoc  eft  (per  Prop.  3.  p.  3.) 
quatenus  intelligit;  ac  proinde  cum  Ratione  convenit,  etc.  Q.  E.  D. 

Aiiter. 
Qui  ex  ductu  Rationis  vivit,  bonum,  quod  fibi  appetit,  alteri 
etiam  cupit  (pcr  Prop.  37.  hujus);  quare  ex  eo,  quod  ipfe  aliquem 
videt  alteri  benefacere,  ipfius  benefaciendi  conatus  juvatur,  hoc  eft 
[pcr  Schol.  Prop.  11.  p.  3.  *)  Isetabitur,  idque  (ex  hypothefi)  conco- 
mitante  idea  illius,  qui  alteri  benefecit;  ac  proinde  (j>er  19.  AffeGt. 
Dcfin.)  ei  favet.    Q.  E.  D. 

scholium, 
Indignatio,  prout  ipfa  a  nobis  definitur  (vide  20.  Affetit.  Defin.), 
<ft  neceflario   mala   (jper  Prop.  45.  hujus);   fed   notandum,  quod, 
quando  fumma  poteftas  defiderio,  quo  tenetur,  tutandse  pacis  civem 
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punit,  qui  alteri  injuriam  fecit,  eandem  civi  indignari  non  dico, 
quia  non  Odio  perdta  ad  perdendum  civem,  fed  pietate  moca  eun- 
dem  punit. 

PROPOSITIO    LII. 
Acquiefccntia  in  fe  ipfo  ex  Ratione  oriri  poteft,   et  ea  fola  ac» 
quicfcentia,  qua  ex  Ratione  oritur,  fumma  eft,  qua  poteft  dari. 

DEMONSTRATIO. 

Acquiefcentia  in  fe  ipfo  eft  Latitia  orta  ex  eo,  quod  homo  fe 
ipfum  fuamque  agendi  potentiam  contemplatur  (per  25.  AffeS.  Defin.). 
At  vera  hominis  agendi  potentia  feu  virtus  eft  ipfa  Ratio  (pcr 
Prop.  3.  p.  3.),  quam  homo  clare  et  diftincle  contemplatur  (per 
Prop.  40.  et  43.  p.  2.);  Ergo  Acquiefcentia  in  fe  ipfo  ex  Ratione 
oritur.  Deinde  nihil  homo,  dum  fe  ipfum  contemplatur,  clare  et 
diftin&e,  five  adaequate  percipit,  nifi  ea,  qiue  ex  ipfius  agendi  po- 
tentia  fequuntur  (per  Defin.  2.  p.  3.) ,  hoc  eft  (per  Prop.  3.  p.  3.) 
quae  ex  ipfius  intelligendi  potentia  fequuntur;  adeoque  ex  fola  hac 
contemplatione  fumma,  quse  dari  poteft,  Acquiefcentia  oritur.  Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Eft  revera  Acquiefcentia  in  fe  ipfo  fummum,  quod  fperare  poffu- 
mus.  Nam  (ut  Prop.  z$.  hujus  oftcndimus)  nemo  fuum  effe  alicujus 
finis  caufa  confervare  conatur;  et  quia  haec  Acquiefcentia  magis 
magifque  fovetur  et  corroboratur  laudibus(^rCbrotf.Prop.  53.^.3.), 
et  contra  (per  Coroll.  Prop.  55.  p.  3.)  vituperio  magis  magifque 
turbatur,  ideo  gloria  maxime  ducimur,  et  vitam  cum  probro  vix 
ferre  poffumus. 

PROPOSITIO    LIIL 
Humiiitas  virtus  non  eft,  five  ex  Ratione  non  oritur. 

DEMONSTRATIO. 

Humilitas  eft  Triftitia,  quse  ex  eo  oritur,  quod  homo  fuam  im- 
potentiam  contemplatur  (per  26.  Affeft.  Defin.).  Quatenus  autem 
homo  fe  ipfum  vera  Ratione  cognofcit,  eatenus  fuam  eflentiam  in- 
telligere  fupponitur,  hoc  eft  (per  Prop.  7.  p.  3.)  fuam  potentiam. 
Quare  fi  homo,  dum  fe  ipfum  contemplatur,  aliquam  fuam  impo- 
tentiam  percipit,  id  non  ex  eo  cft,  quod  fc  intelligit,  fed  (ut  Prop. 
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55»  P-  3-  oftendimus)  ex  eo ,  quod  ipfius  agendi  potentia  coSrcetur. 
Quod  fi  fupponamus,  hominem  fuam  impotentiam  concipere  ex  eo, 
quod  aliquid  fe  potentius  intelligit,  cujus  cognitione  fuam  agendi 
potentiam  determinat,  tum  nihil  aliud  concipimus,  quam  quod  homo 
fe  ipfum  diftinAe  intelligit  (%per  Prop.  06.  hujus),  quod*ipfius  agendi 
potentia  juvatur.  Quare  Humilitas,  feu  Triftitia  qu«  ex  eo  oritur, 
quod  homo  fuam  impotentiam  contemplatur,  non  ex  vera  contem- 
platione  feu  Ratione  oritur,  nec  virtus,  fed  paifio  eft.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    LIV. 
Paenitentia  virtus  non  eft,  five  ex  Ratione  non  oritur;  fed  is,  quem 
faQi  patnitet,  bis  mifer  feu  impotens  eft. 

DEMONSTRATIO. 

Hujus  prima  pars  demonftratur  ut  prseced.  Propofitio.  Secunda 
autem  ex  fola  hujus  affe&us  Definitione  (yide  27.  AffeS.  Defin.) 
patet.    Nam  primo  prava  Cupiditate,  dein  Triftitia  vinci  fe  patitur. 

SCHOLIUM. 

Quia  homines  raro  ex  di&amine  Rationis  vivunt,  ideo  hi  duo 
affe&us,  nempe  Humilitas  et  Pcenitentia,  et  prseter  hos  Spes  et 
Metus,  plus  utilitatis  quam  damni  afferunt;  atque  adeo,  quando- 
quidem  peccandum  eft,  in  iftam  partem  potius  peccandum.  Nam,  fi 
homines  animo  impotentes  seque  omnes  fuperbirent,  nullius  rei  ipfos 
puderet,  nec  ipfi  quicquam  metuerent,  quo  vinculis  conjungi  con- 
ftringique  poffent?  Terret**  vulgus,  nifi  metuat;  quare  non  mirum, 
quod  Propheue,  qui  non  paucorum,  fed  communi  utilitati  confu- 
luerunt,  tantopere  Humilitatem,  Poenitentiam ,  et  Reverentiam  com- 
mendaverint.  Et  revera,  qui  hifce  affeftibus  funt  obnoxii,  multo 
facilius  quam  alii  duci  pofliint,  ut  tandem  ex  duftu  Rationis  vivant, 
hoc  eft,  ut  liberi  fint,  ct  beatorum  vita  fruantur. 

PROPOSITIO    LV. 

Maxima  Superbia  vel  AbjeSio  eft  maxima  fui  ignorantia. 


'    Fortasse:  quo  vel  qucdque. 

*•  Ed.  Pr.:  pofent?  terret.—  Edd.  reccntiorcs  ct  SaifTet:  possent.  Terret.  — 
VerC  Bclg.:  quibus  yinculis. ...?  -  Rcfte  Schmidt  (et  Aucrbach):  wie  kdnnten 
fie  iann  durch  Bande....?  Eft  enim  quo  cafus  ablativus  pronominis  quid;  cf. 
*lh  abL  ncutr.  fupra  pag,  40  vs.  3 ,  42  vs.  9 ,  43  vs.  29 ,  etc 
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DEMON  STR ATIO 

patet  ex  Defin.  28.  et  29.  Affeft. 

PROPOSITIO    LVI. 

Maxima  Superbia  vei  Abje&io  tnaxitnam  animi  impotentiam  indicat. 

DEMONSTRATIO. 

Primum  virtutis  fundamentum  eft  fuum  e(Te  confervare  (per  Coroii. 
Prop.  22.  hu/us),  idque  ex  du&u  Rationis  (per  Prop.  24.  hujus). 
Qui  igitur  fe  ipfum  ignorat,  omnium  virtutum  fundamentum ,  et 
confequenter  omnes  virtutes  ignorat.  Deinde  ex  virtute  agere  nihil 
aliud  eft,  quam  ex  du&u  Rationis  agere  (j>er  Prop.  24.  hujus);  et 
qui  ex  du&u  Rationis  agit,  fcire  neceflfario  debet,  fe  ex  du&u 
Rationis  agere  (per  Prop.  43.  p.  2.).  Qui  itaque  fe  ipfum,  et  con- 
fequcnter  (ut  jam  jam  oftendimus)  omnes  virtutes,  maxime  ignorat, 
is  minime  ex  virtute  agit,  hoc  eft  (ut  ex  Defin.  8.  hujus  patet), 
maxime  animo  eft  impotens;  atque  adeo  (per  Prop.  prac.)  maxima 
Superbia  vel  Abje&io  maximam  animi  impotentiam  indicat.  Q.  E.  D. 

COROLLARIUM. 

Hinc  clariffime  fequitur,  fuperbos  et  abjeftos  maxime  aflfedibus 
eflfe  obnoxios. 

SCHOLIUM. 

Abje&io  tamen  faciiius  corrigi  poteft  quam  fuperbia;  quandoqui- 
dem  haec  Laetitise,  iila  autem  Triftitiae  eft  affe&us,  atque  adeo  (per 
Prop.  18.  hujus)  haec  illa  *  fortior  eft. 

PROPOSITIO    LVII. 

Superbus  parafitorum  feu  adulatorum  prafentiamamat,genero/orum 
autem  odit. 

DEMONSTRATIO. 

Superbia  eft  Lsetitia  orta  ex  eo,  quod  homo  de  ife  plus  jufto 
fentit  (per  Defin.  28.1*6.  Afe&.);  quam  opinionem  homo  fuperbus, 
quantum  poteft,  fovere  conabitur  (vide  SchoL  Prop.  13.  p.  3.); 
adeoque  parafitorum  vel  adulatorum  (horum  Definitiones  otmfiy  quia 
nimis  noti  funi)  prsefentiam  amabunt,  et  generoforum,  qui  de  ipfis, 
ut  par  eft,  fentiunt,  fugient.    Q.  E.  D. 


Verf.  Belg.  —  £d.  Pr.:  hdc  illa. 
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SCHOLIUM. 

Nimis  longum  foret,  hic  omnia  Superbiae  mala  enumerare,quando- 
quidem  omnibus  affe&ibus  obnoxii  funt  fuperbi;  fed  nullis  minus, 
quam  affe&ibus  Amoris  et  Mifericordise.  Sed  hic  minime  tacendum 
eft,  quod  ille  etiam  fuperbus  vocetur,  qui  de  reliquis  minus  jufto 
fentit,  atque  adeo  hoc  fenfu  Superbia  definienda  eft,  quod  fit 
Lsetitia  orta  ex  falfa  opinione,  quod  homo  fe  fupra  reliquos  effe 
putat.  £t  Abjedio  huic  Superbise  contraria  definienda  effet  Triftitia 
orta  ex  falfa  opinione,  quod  homo  fe  infra  reliquos  effe  credit.  At 
hoc  pofito  facile  concipimus,  fuperbum  neceffario  effc  invidum  {yide 
SchoL.  Prop.  55.  p.  3.),  et  eos  maxirae  odio  habere,  qui  maxime  ob 
virtutes  laudantur;  nec  facile  eorum  Odium  Amore  aut  beneficio 
vinci  (vide  Schol.  Prop.  41.  p.  3.) ;  et  eorum  tantummodo  prsefentia 
deleftari,  qui  animo  ejus  impotenti  morem  gerunt,  et  ex  ftulto  in- 
fanum  faciunt. 

Abje&io  quamvis  Superbiae  fit  contraria,  eft  tamen  abjeftus  fuperbo 
proximus.  Nam,  quandoquidem  ejus  Triftitia  ex  eo  oritur,  quod 
fuam  impotentiam  ex  aliorum  potentia  feu  virtute  judicat,  levabitur 
ergo  ejus  Triftitia,  hoc  eft  Isetabitur,  fi  ejus  imaginatio  in  alienis 
vitiis  contemplandis  occupetur,  unde  illud  proverbium  mtum:  fo/amcn 
miferis  focios  habuiffe  malorum;  et  contra  eo  magis  contriftabitur, 
quo  fe  magis  infra  reliquos  effe  crediderit;  unde  fit,  ut  nulli  magis 
ad  Invidiam  fint  proni,  quam  Abjefti;  et  ut  ifti  maxime  hominum 
fafta  obfervare  conentur  ad  carpendum  magis,  quam  ad  eadem  cor- 
rigendum,  et  ut  tandem  folam  Abje&ionem  laudent,  eaqueglorientur; 
fed  ita,  ut  tamen  abje&i  videantur.  Atque  bsec  ex  hoc  affeftu  tam 
neceflario  fequuntur,  quam  ex  natura  trianguli,  quod  ejus  tres  anguli 
cquales  fint  duobus  redtis;  et  jam  dixi,  me  hos  et  fimiles  affe&us 
malos  vocare,  quatenus  ad  folam  humanam  utilitatem  attendo.  Sed 
Naturae  leges  communem  Naturse  ordinem,  cujus  homo  pars  eft, 
refpiciunt;  quod  hic  in  tranfitu  monere  volui,  ne  quis  putaret  me 
hic  hominum  vitia  et  abfurda  fa&a  narrare,  non  autem  rerum  natu- 
ram  et  proprietates  demonftrare  voluiffe.  Nam,  ut  in  Pnefatione 
Partis  tenise  dixi,  humanos  affedus  eorumque  proprictates  perinde 
confidero,   ac   reliqua   naturalia.    Et   fane   humani   affcdus,  fi  non 
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humanam,  Naturae  faltem  potentiam  et  artificium  non  minus  indicant. 
quam  multa  alia,  quae  admiramur,  quorumque  contemplatione  de- 
le&amur.  Sed  pergo  de  affe&ibus  ea  notare,  qu*  hominibus  utilita- 
tem  adferunt,  vel  quae  iifdem  daranum  inferunt. 

PROPOSITIO    LVIIL 
Gbria  Rationi  non  repugnat,  fed  ab  ea  oriri  poteft. 

DEMON  STR  ATI 0 

patet  ex  30.  Affeft.  Defin.  et  ex  definitione  Honefti,  quam  vide 
in  Schol.  1.  Prop.  37.  hujus. 

SCHOLIUM. 

Vana,  quae  dicitur,  Gloria  eft  acquiefcentia  in  fe  ipfo,  quse  fola 
vulgi  opinione  fovetur;  eaque  ceffante,  ceffat  ipfa  acquiefcentia, 
hoc  eft  (per  SchoL  Prop.  52.  hujus)  fummum  bonum,  quod  unuf- 
quifque  araat;  unde  fit,  ut  qui  vulgi  opinione  gloriatur,  quotidiana 
cura  anxius  nitatur,  faciat,  experiatur,  ut  famam  confervet.  £ft 
namque  vulgus  varius  et  inconftans,  atque  adeo,  nifi  confervetur 
fama,  cito  abolefcit;  imo  quia  omnesvulgi  captare  applaufus  cupiunt, 
facile  unufquifque  alterius  famam  reprimit;  ex  quo,  quandoquidem 
de  fummo,  quod  seftimatur,  bono  certatur,  ingens  libido  oritur  fe 
invicem  quocunque  modo  opprimendi,  et  qui  tandem  vidor  evadit, 
gloriatur  magis,  quod  alteri  obfuit,  quam  quod  fibi  profuit.  £ft 
igitur  hsec  Gloria  feu  acquiefcentia  revera  Vana,  quia  nulla  eft. 

Quse  de  Pudore  notanda  funt,  colliguntur  faciie  ex  iis,  quae  de 
Mifericordia  et  Poenitentia  diximus.  Hoc  tantum  addo,  quod  ut 
Commiferatio,  fic  etiam  Pudor,  quamvis  non  fit  virtus,  bonus  tamen 
eft,  quatenus  indicat,  homini,  qui  Pudore  fuffunditur,  cupiditatem 
inefle  honefte  vivendi;  ficut  dolor,  qui  eatenus  bonus  dicitur,  qua- 
tenus  indicat,  partem  laefam  nondum  effe  putrefadam;  quare,  quam- 
vis  homo,  quem  fa&i  alicujus  pudet,  revera  fit  triftis,  eft  tamen 
perfe&ior  impudenti,  qui  nuilam  habet  honefte  vivendi  cupiditatem. 

Atque  hsec  funt,  quse  de  affeltibus  Laetitiae  et  Triftitie  notare 
fufceperam.  Ad  Cupiditates  quod  attinet,  hse  fane  bonie  aut  malae 
funt,  quatenus  ex  bonis  aut  malis  affeftibus  oriuntur.  Sed  omnes 
revera,  quatenus  ex  affe&ibus,  qui  pafliones  funt,  in  nobis  ingene- 
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rantur,  coecae  funt  (ut  faciie  coliigitur  ex  iis,  qua  in  Schoi.  Prop. 
44.  hujus  diximus);  nec  ullius  ufus  effent,  fi  homines  facile  duci 
poflent,  ut  cx  folo  Rationis  diftamine  viverent,  ut  jam  paucis 
oftendam. 

PROPOSITIO    LIX. 
Ad  omnes  aSiones,  ad  quas  ex  affeSu,  qui  pajfio  eft,  determina- 
mur,  foffumus  atfque  eo  a  Ratione  determinari. 

DEMONSTRATIO. 

Ex  Ratione  agere  nihil  aliud  eft  (fer  Prop.  3.  et  Dcfin.  2.  p.  3.) , 
quam  ea  agere,  quae  ex  neceflitate  noftne  naturae,  in  fe  fola  confi- 
deratac,  fequuntur.  At  Triftitia  eatenus  mala  eft,  quatenus  hanc 
agendi  potentiam  minuit  vel  co5rcet  (per  Prop.  41.  hujus);  ergo  ex 
hoc  affe&u  ad  nullam  a&ionem  poflumus  determinari,  quam  non 
poflemus  agere,  fi  Ratione  duceremur.  Prseterea  Laetitia  eatenus 
tantum  mala  eft,  quatenus  impedit,  quo  minus  homo  ad  agendum 
fit  aptus  (per  Prop.  41.  et  43.  hujus);  atque  adeo  eatenus  etiam  ad 
nullam  a&ionem  determinari  poflumus,  quam  non  poffemus  agere,  fi 
Ratione  duceremur.  Denique  quatenus  Laetitia  bona  eft,  eatenus 
cum  Ratione  convenit  (confiftit  enim  in  eo,  quod  hominis  agendi 
potentia  augetur  vel  juvatur);  nec  paffio  eft,  nifi  quatenus  hominis 
agendi  potentia  non  eo  ufque  augetur,  ut  fe  fuafque  actiones  adae- 
quate  concipiat  (per  Prop.  3.  p.  3.  cum  ejus  SchoL).  Quare  fi  homo 
Laetitia  affeftus  ad  tantam  perfeftionem  duceretur,  ut  fe  fuafque 
a&iones  adxquate  conciperet,  ad  eafdem  aftiones,  ad  quas  jam  ex 
affe&ibus,  qui  palfiones  funt,  determinatur,  aptus,  imo  aptior  eflet. 
At  omnes  affeftus  ad  Laetitiam,  Triftitiam,  vel  Cupiditatem  referun- 
tur  (vidc  expiicationem  quarta  Aff.  Defin.),  et  Cupiditas  (per  1. 
AffeB.  Defin.)  nihil  aliud  eft,  quam  ipfe  agendi  conatus;  ergo  ad 
omnes  a&iones,  ad  quas  ex  affeftu,  qui  paffio  eft,  determinamur, 
poflumus  abfque  co  fola  Ratione  duci.    Q.  E.  D. 

Aliter. 
Aftio  quaecunque  eatenus  dicitur  mala,  quatenus  ex  eo  oritur, 
quod  Odio  aut  aliquo  malo  affe&u  affe&i  fumus  (vide   Coroli.   1. 
Prop.  45.  hujus).    At  nulla  a&io,  in  fe  fola  confidentta,  bona  aut 
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mala  eft  (ut  in  Prafatione  hujus  oftendhnus\  fed  una  eademquc  a&io 
jam  bona  jam  mala  eft;  ergo  ad  eandem  aftionem,qu*jam  tnafai  eft, 
five  quae  ex  aliquo  malo  affedu  oritur,  Ratione  duci  pofftimus  (pcr 
Prop.  10.  hujus).    Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Explicantur  hsec  clarius  exemplo.  Nempe  verberandi  aftio,  quate- 
nus  phyfice  confideratur,  et  ad  hoc  tantum  attendimus,  quod  homo 
brachium  tollit,  manum  claudit,  totumque  brachium  vi  deorfum 
movet,  virtus  eft,  quae  ex  Corporis  humani  fabrica  concipitur.  Si 
itaque  homo,  Ira  vel  Odio  commotus,  determinatur  ad  claudendam 
roanum  vel  brachium  movendum,  id,  ut  in  Parte  fecunda  oftendimus, 
fit,  quia  una  eademque  a&io  poteft  jungi  quibufcunque  rerum  ima- 
ginibus;  atque  adeo  tam  ex  iis  imaginibus  rerum,  quas  confufe, 
quam  quas  clare  et  diftin&e  concipimus,  ad  unam  eandemque  a&io- 
nem  determinari  poffumus.  Apparct  itaque,  quod  omnis  Cupiditas, 
quse  ex  affe&u,  qui  paflio  eft,  oritur,  nullius  effet  ufus,  fi  homines 
Ratione  duci  poffent.  Videamus  jam,  cur  Cupiditas,  quae  ex  affedu, 
qui  paffio  eft,  oritur,  coeca  a  nobis  appelletur. 

PROPOSITIO    LX. 
Cupiditas ,  qua  oritur  ex  Latitia  vei  Triftitia,  qua  ad  unam  vel 
ad  aliquot,  non  autem  ad  omnes  Corporis  partes  refertur,  rationem 
utiiitatis  totius  haminis  non  habet. 

DEMONSTRATIO. 

Ponatur  ex.  gr.  Corporis  pars  A  vi  alicujus  caufa;  externse  ita 
corroborari,  ut  reliquis  praevaleat  (per  Prop.  6.  hujus).  Hsec  pars 
vires  fuas  amittere  propterea  non  conabitur,  ut  reliquse  Corporis 
partes  fuo  fungantur  officio ;  deberet  enim  vim  feu  potentiam  habere 
vires  fuas  amittendi,  quod  (per  Prop.  6.  p.  3.)  eft  abfurdum.  Cona- 
bitur  itaque  illa  pars,  et  confequenter  (per  Prop.  7.  et  ia.  p.  3.) 
Mens  etiam,  illum  ftatum  confervare;  adeoque  Cupiditas,  quae  ex 

1  tali   affeftu   Laetitiae   oritur,   rationem   totius   non   habct.    Quod  fi 

contra  fupponatur  pars  A  coerceri,  ut  reliquae  praevaleant,  eodem 
modo   demonftratur,   quod   nec   Cupiditas,  quae  ex  Triftitia  oritur, 

|  rationem  totius  habeat.    Q.  E.  D. 
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SCHOLIUM. 

Cum  itaque  Lsethia  plerumque  (per  Schoi.  Prop.  44.  hujus)  ad 
unam  Corporis  partem  referatur,  cupimus  ergo  plerumque  noftrum 
efle  confervare,  nulla  habita  ratione  integrse  noftrse  valetudinis;  ad 
quod  accedit,  quod  Cupiditates,  quibus  maxime  tenemuf  (per  Coroli. 
Prop.  9.  hujui) ,  temporis  tantum  prsefentis,  non  autem  futuri  habent 
rationem. 

PROPOSITIO    LXL 
Cupiditas,  qua  ex  Rationc  oritur,  exceffum  habere  nequit. 

DEMONSTRATIO. 

Cupiditas  (per  1.  AffcS.  Defin.),  abfolute  confiderata,  eft  ipfa 
hominis  efientia,  quatenus  quocumque  modo  determinata  cpncipitur 
ad  aliquid  agendum;  adeoque  Cupiditas,  quae  ex  Ratione  oritur, 
hoc  eft  (per  Prop.  3.  p.  3.)  quse  in  nobis  ingeneratur  quatenus 
agimus,  eft  ipfa  hominis  effentia  feu  natura,  quatenus  determinata 
concipitur  ad  agendum  ea,  qu«  per  folam  hominis  eflentiam  adae- 
quate  concipiuntur  (per  Defin.  2.  p.  3.).  Si  itaque  hsec  Cupiditas 
exceflum  habere  poflet,  poflet  ergo  humana  natura,  in  fe  folft  con- 
fiderata,  fe  ipfam  excedere,  five  plus  poflet  quam  poteft,  quod 
manifefta  eft  comradiftio;  ac  proinde  hsec  Cupiditas  exceflum  habere 
nequit.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    LXII. 
Quatenus  Mens  ex  Rationis  diftamine  res  concipit,  aque  afficitur, 
five  idea  fit  rei  futura  vei  praterita,  five  prafentis. 

DEMONSTRATIO. 

Quicquid  Mens  ducente  Ratione  concipit,  id  omne  fub  eadem 
aeternitatis  feu  neceflitatis  fpecie  concipit  (per  Coroii.  2.  Prop.  44. 
p.  a.),  eademque  certitudine  afficitur  (per  Prop.  43.  p.  2.  et  ejus 
&&>/.).  Quare,  five  idea  fit  rei  futurse  vel  prateritae,  five  praefentis, 
Mens  eidem  neceffitate  rem  concipit,  eademque  cenitudine  afficitur; 
et,  ftve  idea  fit  rei  futurse  vel  prseteritse,  five  prsefentis,  erit  nihilo- 
minus  seque  vera  (per  Prop.  41.  p.  2.);  hoc  eft  (per  Defin.  4.  p.  2.) , 
habebit  nihilominus  femper  eafdem  idese  adsequatse  proprietates ; 
atque  adeo,  quatenus  Mens  ex  Rationis  diftamine  res  concipit,  eodem 
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modo  afficitur,  five  idea  fit  rei  futurae  vel  pneteritae,  five  pnefentis. 
Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Si  nos  de  rerum  duratione  adaequatam  cognitionem  habere,earum- 
que  exiftendi  tempora  Ratione  determinare  poffemus,  eodem  affeftu 
res  futuras  ac  prsefentes  contemplaremur,  et  bonum,  quod  Mens  ut 
futurum  conciperet,  perinde  ac  pnefens  appeteret,  et  confequenter 
bonum  praefens  minus  pro  majori  bono  futuro  neceflario  negligeret, 
et  quod  in  pnefenti  bonum  effet,  fed  caufa  futuri  alicujus  mali, 
minime  appeteret,  ut  mox  demonftrabimus.  Sed  nos  de  duratione 
rerum  (per  Prop.  31.  p.  2.)  non  nifi  admodum  inadacquatam  cogni- 
tionem  habere  poffumus,  et  rerum  exiftendi  tempora  (per  ScAoi. 
Prop.  44.  p.  a.)  foli  imaginatione  determinamus ,  quse  non  seque 
afficitur  imagine  rei  prsfentis  ac  futur*;  unde  fit,  ut  vera  boni  et 
mali  cognitio,  quam  habemus,  non  nifi  abftra&a  five  univerfalis  fit, 
et  judicium,  quod  de  rerum  ordine  et  caufarum  nexu  facimus,  ut 
determinare  poffimus,  quid  nobis  in  pnefenti  bonum  aut  malum  fit, 
fit  potius  imaginarium  quam  reale.  Atque  adeo  mirum  non  eft,  fi 
Cupiditas,  quae  ex  boni  et  mali  cognitione,  quatenus  hcc  futurum 
profpicit,  oritur,  facilius  rerum  Cupiditate,  quae  in  pnefentia  fuaves 
funt,  co^rceri  poteft,  de  quo  vide  Propofitionem  16.*  hujus  Partis. 

,  PROPOSITIO    LXIII. 
Qui  Metu  ducitur,  et  bonum,  ut  malum  vitet,  agit,  is  Ratione  non 
ducitur. 

DEMONSTRATIO. 

Omnes  affe&us,  qui  ad  Mentem,  quatenus  agit,  hoc  efk(perProp. 
3.  p.  3.)  qui  ad  Rationem  referuntur,  nulli  alii  funt ,  quam  affeftus 
Lsetitiae  et  Cupiditatis  (per  Prop.  59.  p.  3.);  atque  adeo  (per  13. 
Jfeft.  Defin.)  qui  Metu  ducitur,  et  bonum  timore  mali  agit,  \s 
Ratione  non  ducitur.    Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Superftitiofi,  qui  vitia  exprobrare  magis  quam  virtutes  docere 
norunt,  et  qui  homines  non  Ratione  ducere,  fed  Metu  ita  continere 
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ftudent,  ut  malum  potius  fugiant  quam  virtutes  ament,  nil  aliud 
intendunt,  quam  ut  reliqui  aeque  ac  ipfi  fiant  miferi;  et  ideo  non 
mirum,  fi  plerumque  molefti  et  odiofi  fint  hominibus. 

COAOLLARIUM. 

Cupiditate,  qu*  ex  Ratione  oritur,  bonum  direfte  fequimur,  et 
malom  indire&e  fugimus. 

DEMONSTRAtlO. 

Nam  Cupiditas,  quse  ex  Ratione  oritur,  ex  folo  Lsetitie  affe&u, 
quse  paffio  non  eft,  oriri  poteft  (per  Prop.  59.  p.  3.),  hoc  eft  ex 
Laetitia,  qua  exceffum  habere  nequit  (per  Prop.  61.  hujus),  non 
autem  ex  Triftitia;  ac  proinde  haec  Cupiditas  (per  Prop.  8.  hujus) 
ex  cognitione  boni,  non  autem  mali  oritur;  atque  adeo  ex  dultu 
Rationis  bonum  dire&e  appetimus,  eteatenus  tantum  malum  fugimus. 
Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Explicatur  hoc  Corollarium  exemplo  aegri  et  fani.  Comedit  seger 
id,  quod  averfatur,  timore  mortis;  fanus  autem  cibo  gaudet,  et 
vita  fic  melius  fruitur,  quam  fi  mortem  timeret,  eamque  dire&e 
vitare  cuperet.  Sic  judex,  qui  non  Odio  aut  Ira,  etc.  fed  folo 
Amore  falutis  publicse  reum  mortis  damnat,  fola  Ratione  ducitur. 

PROPOSITIO    LXIV. 
Cognitio  mali  cognitio  eft  inadaquata. 

DEMONSTRATIO. 

Cognitio  mali  (per  Prop.  8.  hujus)  eft  ipfa  Triftitia,  quatenus 
ejufdem  fumus  confcii.  Triftitia  autem  eft  tranfitio  ad  minorem  per- 
fe&ionem  (per  3.  AfeSt.  Defin.),  quse  propterea  per  ipfam  hominis 
eflfentiam  intelligi  nequit  (per  Prop.  6.  et  7.  p.  3.);  ac  proinde  (per 
Defin.  a.  p.  3.)  paffio  eft,  qua  (per  Prop.  3.  p.  3.)  ab  ideis  inadse- 
quatis  pendet;  et  confequenter  (per  Prop.  29.  p.  2.)  ejus  cognitio, 
nempe  mali  cognitio,  eft  inadsequata.    Q.  E.  D. 

COROLLARIUM. 

Hinc  fequitur,  quod  fi  Mens  humana  non  nifi  adsquatas  haberet 
ideas,  nullam  mali  formaret  notionem. 
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PROPOSITIO    LXV. 
De  duobus  bonis  majus,  et  de  duobus  malis  minus  ex  Rationis  duBu 
fequemur. 

DEMONSTRATIO. 

Bonum,  quod  impedit,  quo  minus  majore  bono  fruamur,  eft  revera 
malum;  malum  enim  et  bonum  (ut  in  Prafat.  hujus  oftendimus)  de 
rebus  dicitur,  quatenus  eafdem  ad  invicem  comparamus;  et  (pcr 
eandem  rationem)  malum  minus  revera  bonum  eft;  quare  (per  CorolL 
Prop.  praced.)  ex  Rationis  duflu  bonum  tantum  majus,  et  malum 
minus,  appetemus  feu  fequemur.    Q.  E.  D. 

COROLLARIUM. 

Malum  minus  pro  majore  bono  ex  Rationis  du&u  fequemur,  et 
bonum  minus,  quod  caufa  eft  majoris  raali,  negligemus.  Nammalum, 
quod  hic  dicitur  rainus,  revera  bonum  eft,  et  bonum  contra  malum; 
quare  (per  Coroii.  Prop.  63.*)  illud  appetemus,  et  hoc  negligemus. 
Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    LXVL 

Bonum  majus  futurum  pra  minore  prafenti,  et  maium  prafens 
minus  pra  majore  futuro  **,  ex  Rationis  du&u  appetemus. 

DEMON3TRATIO, 

Si  Mens  rei  futurae  adsequatam  poffet  habere  cognitionem,  eodcm 
affe&u  erga  rem  futuram  ac  erga  pnefentem  afficeretur  (per  Prop. 
62.  Aujus);  quare  quatenus  ad  ipfam  Rationem  attendimus,  ut  in 
hac  Propofitione  nos  facere  fupponimus,  res  eadem  eft,  five  majus 
bonum  vel  malum  futurum,  five  pnefens  fupponatur;  ac  proinde 
(per  Prop.  65.  hujus)  bonum  fiiturum  majus  pne  minorc  praefenti, 
etc,  appetemus.    Q.  E.  D. 

COROLLARIUM* 

Malum  prsefens  minus,  quod  eft  caufa  majoris  futuri  boni,  ex 
Rationis  du&u  appetemus;  et  bonum  prsefens  minus,  quod  caufa  eft 


*    Schmidt,  —  EcL  Pr. :  per  CorolL  Prop.  prac. 
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majoris  fiituri  mali,  negligemus.    Hoc  Coroll.  fe  habet  ad  pneced. 
Prop.  ut  CorolL  Prop.  6$.  ad  ipfam  Prop.  6$. 

SCHOLIUM. 

Si  igitur  hsec  cum  iis  conferantur,  quae  in  hac  Parte  ufque  ad 
Propofitionem  18.  de  affectuum  viribus  oftendimus,  facile  videbimus, 
quid  homo,  qui  folo  affe&u  feu  opinione,  homini,  qui  Ratione 
ducitur,  interfit.  IUe  enim,  velit  nolit,  ea,  quae  maxime  ignorat, 
agit;  hic  autem  nemini,  nifi  fibi,  morem  gerit,  et  ea  tantum  agit, 
quse  in  vita  prima  effe  novit,  quseque  propterea  maxime  cupit;  et 
ideo  illum  fervum,  hunc  autem  liberum  voco,  de.cujus  ingenio  et 
vivendi  ratione  pauca  adhuc  notare  libet. 

PROPOSITIO    LXVII. 
Homo  liber  de  nuiia  re  minus  quam  de  morte  cogitat;  et  ejus  fa- 
pientia  non  mortis,  fed  vita  meditatio  eft. 

DEMONST&ATIO. 

Homo  liber,  hoc  eft  qui  ex  folo  Rationis  di&amine  vivit,  mortis 
Metu  non  ducitur  (per  Prop.  63.  hujus),  fed  bonum  dire&e  cupit 
(per  Coroii.  ejufdem  Prop.),  hoc  eft  (per  Prop.  04.  hujus)  agere, 
vivere,  fuum  effe  confervare  ex  fundamento  proprium  utile  quserendi; 
atque  adeo  nihil  minus  quam  de  morte  cogitat,  fed  ejus  fapientia 
vitae  eft  meditatio.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    LXVIU. 
Si  homines  iiberi  nafcerentur,  nulium  boni  et  maii  formarent  con- 
ceptum,  quamdiu  iiberi  ejfcnt. 

DIMONSTRATIO. 

Ulum  liberum  effe  dixi,  qui  fola  ducitur  Ratione;  qui  itaque  liber 
nafcitur,  et  liber  manet,  non  nifi  adaequatas  ideas  habet;  ac  proinde 
mali  conceptum  habet  nullum  (per  Coroli.  Prop.  64.  hujus),  et  con- 
fequenter  (nam  bonum  et  malum  correlata  funt)  neque  boni.  Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Uujus  Propofitionis  hypothefin  falfam  cflfc,  nec  poffe  concipi,  nifi 
quatenus  ad  folam  naturam  humanam,  fcu  potius  ad  Deum  attcndi- 
mus,  non   quatenus   infinitus,  fed  quatenus  tantummodo  caufa  eft, 
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cur  homo  exiftat,  patet  ex  4.  Propofitione  hujus  Partis.  Atque  hoc, 
et  alia  quse  jam  demonftravimus,  videntur  a  Mofe  fignificari  in  illa 
primi  hominis  hiftoria.  In  ea  enim  nulla  atia  Dei  potentia  concipitur, 
quam  illa,  qua  hominem  creavit,  hoc  eft  potentia,  qua  hominis 
folummodo  utilitati  confuluit;  atque  eatenus  narratur,  quod  Deus 
homini  lihero  prohibuerit,  ne  de  arbore  cognitionis  boni  et  mali 
comederet,  et  quod,  fimulac  de  ea  comederet,  ftatim  mortem  me- 
tueret  potius  quam  vivere  cuperet.  Deinde,quod  inventa  ab  homine 
uxore,  quae  cum  fua  natura  prorfus  conveniebat,  cognovit  nihil  pofle 
inNatura  dari,  quod  ipfi  poflet  iltt  efle  utilius;  fed  quod,  poftquam 
bruta  fibi  fimiiia  efle  credidit ,  ftatim  eorum  affe&us  imitari  inceperit 
(vide  Prop.  27.  p.  3.),  et  libertatem  fuam  amittere;  quam  Patriarch* 
poftea  recuperaverunt,  du&i  Spiritu  Chrifti,  hoc  eft  Dei  ideft,  a  qua 
fola  pendet,  ut  homo  liber  fit,  et  ut  bonum,  quod  fibi  cupit,  reli- 
quis  hominibus  cupiat,  ut  fupra  (per  Prop.  37.  hujus)  demonftravimus. 

PROPOSITIO    LXIX. 
Hominis  iiberi  virtus  aque  magna  cernitur  in  deciinandis  quam  in 
/uperandis  pericuiis. 

DEMONSTRATIO. 

Affeftus  coSrceri  nec  tolli  poteft,  nifi  affe&u  contrario,  et  fortiore 
affe&u  cofircendo  (per  Prop.  7.  *  hujus).  At  cceca  Audacia  et  Metus 
affedus  funt,  qui  seque  magni  poflunt  concipi  (per  Prop.  5.  et  3. 
hufus):  Ergo  aeque  magna  animi  virtus,  feu  fortitudo  (hujus  Defini- 
tionem  vide  in  Schoi.  Prop.  59.  p.$.)f  requiritur  ad  Audaciam,quam 
ad  Metum  co€rcendum;  hoc  eft  (per  Defin.qo.  et  ^i.jffetit.),  homo 
liber  eidem  animi  virtute  pericula  dectinat,  qua  eadem  fuperare 
tentat.    Q.  E.  D. 

COROLLARIUM. 

Homini  igitur  libero  eque  magnse  Animofitati  fuga  in  tempore, 
ac  pugna  ducitur:  five  homo  tiber  eadem  Animofitate,  feu  anirai 
praefentia,  qua  certamen,  fugam  eligit. 
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SCHOLIUM, 

Quid  Animofitas  fit,  vel  quid  per  ipfam  intelligam,  in  Scholio 
Prop.  $9*  p.  3.  explkui.  Per  periculum  autem  id  omne  intelligo, 
quod  poteft  effe  caufa  alicuju*  mali,  nempe  Triftitie,  Odii,  Dif- 
cordiae,  etc. 

PROPOSITIO    LXX. 
Homo  tihcr,  qui  inter  ignaros  *  vivit,  eorum,  quantum  poteft, 
beneficia  deetinare  ftudet. 

DEMONSTRATIO. 

Unufquifque  ex  fuo  ingenio  judicat,  quid  bonum  fit  (vide  Schoh 
Prop.  39.  p.  3.);  ignarus  igitur,  qui  in  aliquem  beneficium  contulit, 
id  ex  fuo  ingenio  seftimabit,  et  fi  minoris  ab  eo,  cui  datum  eft, 
«ftimari  videt,  contriftabitur  (per  Prop.  42.  p.  3.).  At  homo  liber 
rcliquos  homines  amicitia  fibi  jungere  (per  Prop.  37.  hujus),  nec 
paria  hominibus  beneficia  ex  eorum  affe&u  referre,  fed  fe  et  reliquos 
libero  Rationis  judicio  ducere,  et  ea  tantum  agere  ftudet,  quse  ipfe 
prima  effe  novit:  Ergo  homo  liber,  ne  ignaris  odio  fit,  et  ne  eorum 
appetitui,  fed  foli  Rationi  obfequatur,  eorum  beneficia,  quantum 
poteft,  declinare  conabitur.    Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Dico  quantum  poteft.  Nam  quamvis  homines  ignari  fint,  funt 
tamen  homines,  qui  in  neceflitatibus  humanum  auxilium,  quonullum 
praeftabilius  eft,  adferre  queunt;  atque  adeo  f«pe  fit,  ut  neceffe  fit 
ab  iifdem  beneficium  accipere,  et  confequenter  iifdem  contra  ex 
eorum  ingenio  congratulari;  ad  quod  accedit,  quod  etiam  in  decli- 
nandis  beneficiis  cautio  effe  debet,  ne  videamur  eofdcm  contemnere, 
vei  prae  Avaritia  remunerationem  timere,  atque  ita  dum  eorum 
Odium  fugimus,  eo  ipfo  in  eorum  offenfionem  incurranjus.  Quare  in 
declinandis  beneficiis  ratio  utilis  et  honefti  habenda  eft. 

PROPOSITIO    LXXI. 

Soti  homines  liberi  erga  fe  invicem  gratijpmi  funt. 


*    Vcrf.  Belg.  ex  auclori*  outographo  male  lec"koi   ignavos ;  fic  eriam   in 
Dem.  et  SchoL 
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DEMONSTHATIO. 

Soli  homines  liberi  fibi  invicem  utiliflimi  furtt,  et  maxima  amicitise 
neceflitudine  invicem  junguntur  (per  Prop.  35.  hujus,  et  1.  ejus 
CorolJ.),  parique  amoris  ftudio  fibi  invicem  benefacere  comntui  (per 
Prop.  37.  hujus);  adeoque  (per  34.  AfeS.  Defin.)  foli  homines 
liberi  erga  fe  invicem  gratiflimi  funt.    Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Gratia,  quam  homines,  qui  cceca  Cupiditate  ducuntur,  invicem 
habcnt,  mercatura  feu  aucupium  potius,  quam  gratia  plerumque  eft. 
Porro  ingratitudo  affe&us  non  eft.  Eft  tamen  ingratitudo  turpis, 
quia  plerumque  hominem  nimio  Odio,  Ira,  vel  Superbia,  vel  Ava- 
ritia  etc.  affe&um  effe  indicat.  Nam  qui  prse  ftultitia  dona  compen- 
fare  nefcit,  ingratus  non  eft,  et  multo  minus  ille,  qui  donis  non 
movetur  meretricis,  ut  ipfius  libidini  inferviat,  nec  furis,  ut  ipfius 
furta  celet,  vel  alterius  fimilis.  Nam  hic  contra  animum  habere 
conftantem  oftendit,  qui  fcilicet  fe  nullis  donis  ad  fuam  vel  com- 
munem  perniciem  patitur  corrumpi. 

PROPOSITIO    LXXII. 

Homo  liber  nunquam  dolo  malo ,  fed  femper  cum  fide  agit. 

DEMONSTRATIO. 

Si  liber  homo  quicquam  dolo  malo,  quatenus  liber  eft,  ageret,  id 
ex  diaamine  Rationis  ageret  (nam  eatenus  tantum  liber  a  nobis 
appellatur):  atque  adeo  dolo  malo  agere  virtus  eflfet  (per  Prop.  24. 
huj'us)f  et  confequenter  (per  eandem  Prop.)  unicuique  ad  fuum  efle 
confervandum  confultius  eflet,  dolo  malo  agere;  hoc  eft  {ut  per  ft 
notum)y  hominibus  confultius  effet,  verbis  foiummodo  convenire,  re 
autem  invicem  efle  contrarios,  quod  (per  Coroll.  Prop.  31.  hujus) 
eft  abfurdum.    Ergo  homo  liber  etc.    Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Si  jam  quscratur ,  quid  fi  homo  fe  perfidia  a  pnefenti  mortis  pcri- 
culo  poffet  liberare,  an  non  ratio  fuum  effe  confcrvandi  omnino 
fuadet,  ut  perfidus  fit?  Refpondebitur  eodem  modo,  quod  fi  Ratio 
id  fuadeat,  fuadet  ergo  id  omnibus  hominibus,  atque  adeo  Ratio 
omnino  fuadet  hominibus,  ne  nifi  dolo  malo  pacifcantur,  vires  con- 
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jungere  et  jura  habere   communia,  hoc  eft,  ne  revera  jura  habeant 
communia,  quod  eft  abfurdum. 

PROPOSITIO    LXXIII. 
Homo,   qui  Ratione   ducitur,   magis   in    Cipitate,  ubi  ex  communi 
decreto   vipit,   quam  in  foiitudine,  ubi  fibi  foli  obtemperat ,  liber  eft. 

DEMONSTRATIO. 

Homo,  qui  Ratione  ducitur,  non  ducitur  Metu  ad  obtemperan- 
dum  (per  Prop.  63.  hu/us);  fed,  quatenus  fuum  effe  ex  Rationis 
di&amine  confervare  conatur,  hoc  eft  (per  Schoi.  Prop.  66.  hujus) 
quatenus  libere  vivere  conatur,  communis  vitae  et  utilitatis  rationem 
tcnere  (J>er  Prop.  37.  hujus),  et  confequenter  (ut  in  Schoi.  2.  Prop. 
37.  hujus  oftendimus)  ex  communi  Civitatis  decreto  vivere  cupit. 
Cupit  ergo  homo,  qui  Ratione  ducitur,  ut  liberius  vivat,  communia 
Civitatis  jura  tenere.    Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Hsec  et  fimilia,  quse   de   vera  hominis   libertate   oftendimus,   ad 

Fortitudinem,  hoc  eft  (per  SchoL  Prop.  59.  p.  3.)   ad  Animofitatem 

et  Generofitatem  referuntur.    Nec  operae  pretium  duco,  omnes  For- 

titudinis   proprietates   hic   feparatim   demonftrare,  et  multo   minus, 

quod  vir  fortis  neminem   odio  habeat,  nemini  irafcatur,  invideat, 

indignetur,  neminem   defpiciat,  minimeque  fuperbiat.    Nam  haec,  et 

orania,  quse  ad  veram  vitam  et  Religionem  fpe&ant,  facile  ex  Pro- 

pofltione  37.  et  46.  hujus  Partis  convincuntur ;   nempe  quod  Odium 

Amorc   contra    vincendum   fit,    et    quod    unufquifque,  qui  Ratione 

ducitur,  bonum,  quod  fibi  appetit,  reliquis  etiam  ut  fit,  cupiat.  Ad 

quod  accedit  id,  quod  in  Scholio   Propofitioms  50.  hujus  Partis,  et 

aliis  in  locis  notavimus:   quod  fcilicet  vir  fortis  hoc  apprime  confi- 

deret,  nempe   quod   omnia  ex   neceflitate   divinae  naturse  fcquantur, 

ac  proindc    quicquid    moleftum    et   malum  e(fe  cogitat,  et  quicquid 

practerea    impium,   horrendum,   injuftum,  et  turpe   videtur,   ex  eo 

oritur,  quod   res  ipfas  perturbate,  mutilate,  et  confufe  concipit;  et 

hac  de  caufa  apprime  conatur  res,  ut  in  fe  funt,  concipere,  et  verae 

cognitionis   impedimenta   amovere,    ut    funt    Odium,    Ira,   Invidia, 

Irrifio,  Superbia,  et  reliqua  hujufmodi,  quse  in  praecedentibus  nota- 

16 


a+fl  E  t  h  i  c  c  s  Pars  IV. 

vimus;  atque  adco,  quantum  poteft,  conatur,  ut  diximus,  bene 
agere  et  hetari.  Quoufque  autem  humana  virtus  ad  h*c  confequenda 
fe  extendat,  et  quid  poffit,  in  fequenti  Parte  demonftrabo. 

A  P  P  E  N  D  I  X. 

Qua  in  hac  Parte  dc  re&a  vivendi  ratione  tradidi,  non  furtt  ita 
difpofita,  ut  uno  afpc&u  vidcri  poffint,  fcd  difpcrfc  a  me  dcmonftrata 
funt,  prout  fdlicet  unum  ex  alio  faciUus  dcducere  potuerim.  Eadcm 
igitur  hic  rccolligere  et  ad  fumma  capita  rcdigere  propofui. 

CAPUT    I. 
Omnes    noftri    conatus,    feu    Cupiditates,   ex   neceflitatc    noftrar 
naturae  ita  fequuntur,  ut  vel  per  ipfam  folam,  tanquam  per  proxi- 
mam  fuam  caufam,  poffint  intelligi,  vel  quatenus  Natur*  fumus  pars, 
qua  per  fe  abfque  aliis  individuis  non  poteft  adaquate  concipi. 

CAPUT    II. 

Cupiditates,  quae  ex  noftra  natura  ita  fequuntur,  ut  per  ipfam 
folam  poffint  intelligi,  funt  illae,  qu*  ad  Mentem  referuntur,  quate- 
nus  haec  ideis  adaequatis  conftare  concipitur;  reliquae  vero  Cupidita- 
tes  ad  Mentem  non  referuntur,  nifi  quatenus  res  inadaequateconcipit, 
et  quarum  vis  et  incrementum  non  humanft,  fed  rerum,  quae  extra 
nos  funt,  potentii  definiri  debet;  et  ideo  illae  refte  a&iones,  ha? 
autem  paffiones  vocantur;  illae  namque  noftram  potentiam  femper 
indicant,  et  hae  contra  noftram  impotentiam  et  mutilatam  cognitionem. 

CAPUT    III. 
Noftrae   aftiones,  hoc  eft  Cupiditates  illae,  quae  hominis  potentii 
feu  Ratione  definiuntur,  femper  bonae  funt,  reliquae  autcm  tam  bona? 
quam  mate  poflunt  efle. 

CAPUT    IV. 

In  vita  itaque  apprime  utile  eft^intelleftum  feu  Rationem,  quan- 
tum  poflumus,  perficere,  et  in  hoc  uno  fumma  hominis  felicitas  feu 
beatitudo  confiftit;  quippe  beatitudo  nihil  aliud  eft,  quam  ipfa  animi 
acquiefcentia,  quae  ex  Dei  intuitiva  cognitione  oritur:  at  intelle&uro 
perficere  nihil  etiam  aliud  eft,  quam  Deum,  Deique  attributa  et 
a&iones,  quae  ex  ipfius  naturae  neceffitate  confequuntur,  inteiligere. 
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Quare  hominis,  qui  Ratione  ducitur,  finis  ultimus,  hoc  eft,  fumma 
Cupiditas,  qua  reliquas  omnes  moderari  ftudet,  eft  illa,  qua  fertur 
ad  fe,  refque  omnes,  quae  fub  ipfius  inteiligentiam  cadere  poifunt, 
adaequate  concipiendum. 

CAPUT    V. 

Nulla  igitur  vita  rationalis  eft  fine  intelligentia ;  et  res  eatenus 
tantum  bonse  funt,  quatenus  hominem  juvant,  ut  Mentis  vita  fruatur, 
quze  intelligentte  definitur.  Quse  autem  contra  impediunt,  quo  minus 
homo  Rationem  perficere  et  rationali  vita  frui  poflit,  eas  folummodo 
malas  efle  dicimus. 

CAPUT    VI. 

Sed  quia  omnia  illa,  quorum  homo  cfficiens  eft  caufa,  neceffario 
bona  funt,  nihll  ergo  mali  homini  evenire  poteft,  nifi  a  caufis  ex- 
ternis;  nempe  quatenus  pars  eft  totius  Naturse,  cujus  legibus  humana 
natura  obtemperare,  et  cui  infinitis  modis  pene  fefe  accommodare 
cogitur. 

CAPUT    VII. 

Nec  fieri  poteft,  ut  homo  non  fit  Nature  pars,  et  communem 
cjus  ordinem  non  fequatur;  fed  fi  inter  talia  individua  verfetur,  quas 
cum  ipfius  hominis  natura  conveniunt,  eo  ipfo  hominis  agendi  po- 
tentia  juvabitur  et  fovebitur.  At  fi  contra  inter  talia  fit ,  quse  cum 
ipfius  natura  minime  conveniunt ,  vix  abfque  magna  ipfius  mutatione 
iifdem  fefe  accommodare  poterit. 

CAPUT    VIII. 

Quicquid  in  rerum  Natura  datur,  quod  judicamus  malum  effe,  five 
pofle  impedire,  quo  minus  exiftere  et  vita  rationali  frui  queamus, 
id  a  nobis  removere  ea  via,  quse  fecurior  videtur,  licet;  et  quicquid 
contra  datur,  quod  judicamus  bonum  five  utile  efle  ad  noftrum  efle 
confervandum ,  et  vita  rationali  fruendum,  id  ad  noftrum  ufum 
capere,  et  eo  quocunque  modo  uti  nobis  licet;  et  abfolute  id  uni- 
cuique  fummo  Naturae  jure  facere  licet,  quod  ad  ipfius  utilitatem 
conferre  judicat. 

CAPUT    IX. 

Nihil  magis  cum  natura  alicujus  rei  convenire  poteft,  quam  reliqua 
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ejufdem  fpeciei  individua;  adeoque  (per  Caput  7.)  nihil  homini  ad 
fuum  effe  confervandum ,  et  vita .  rationali  fruendum,  utilius  datur 
quam  homo,  qui  Ratione  ducitur.  Deinde,  quia  inter  res  fingulares 
nihil  novimus,  quod  homine,  qui  Ratione  ducitur,  fit  praeftantius, 
nulja  ergo  re  magis  poteft  unufquifque  oftendere,  quantum  arte  et 
ingenio  valeat,  quam  in  hominibus  ita  educandis,  ut  tandem  ex 
proprio  Rationis  imperio  vivant. 

CAPUT    X. 

Quatenus  homines  Invidia  aut  aliquo  Odii  affeclu  in  fe  invicem 
►  feruntur,  eatenus  invicem  contrarii  funt,  et  confequenter  eo  magis 
timendi,  quo  plus  poffunt  quam  reliqua  Naturae  individua. 

CAPUT    XI. 

Animi  tamen  non  armis,  fed  Amore  et  Generofitate  vincuntur. 

CAPUT    XII. 
Hominibus  apprime  utile  eft,  confuetudines  jungere,  fefeque  iis 
vinculis  aftringere,  quibus  aptius  de  fe  omnibus  unum  efficiant,  et 
abfolute  ea  agere,  quae  firmandis  amicitiis  inferviunt. 

CAPUT    XIII. 

Sed  ad  hsec  ars  et  vigilantia  requiritur.  Sunt  enim  homines  varii 
(nam  rari  funt,  qui  ex  Rationis  prafcripto  vivunt),  et  tamen  ple- 
rumque  invidi,  et  magis  ad  vindi&am  quam  ad  Mifericordiam  pro- 
clives.  Unumquemque  igitur  ex  ipfius  ingenio  ferre,  et  fefe  conti- 
nere,  ne  eorum  affe&us  imitetur,  fingularis  animi  potentiae  opus  eft. 
At  qui  contra  homines  carpere,  et  vitia  potius  exprobrare  quam 
virtutes  docere,  et  hominum  animos  non  firmare  fed  frangere  nomnt, 
ii  et  fibi  et  reliquis  molefti  funt;  unde  multi,  prc  nimia  fcilicet  animi 
impatientia,  falfoque  religionis  ftudio,  inter  bruta  potius  quam  inter 
homines  vivere  maluerunt;  ut  pueri  vel  adolefcentes,  qui  parentum 
jurgia  sequo  animo  ferre  nequeunt,  militatum  confugiunt,  et  incom- 
moda  belli  et  imperium  tyrannidis  prse  domefticis  commodis  et  pa- 
ternis  admonitionibus  eligunt,  et  quidvis  oneris  fibi  imponi  patiun- 
tur,  dummodo  parentes  ulcifcantur. 
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I  CAPUT    XIV. 

Quamvis  igitur  homines  omnia  plerumque   ex  fua  libidine  mode- 

rentur,   ex   eorum   tamen   communi  focietate  multo  plura  commoda 

quam  damna  fequuntur.  Quare  fatius  cft,  eorum  injurias  sequo  animo 

ferre,  et  ftudium  iis  adhibere,  quae  concordiae  et  amicitiae  concilian- 

d«e  inferviunt. 

CAPUT    XV. 

Quae  concordiam  gignunt  funt  illa,  quae  ad  juftitiam,  aequitatem, 
et  honeftatem  referuntur.  Nam  homines  praeter  id,  quod  injuftum 
et  iniquum  eft,  etiam  aegrc  ferunt,  quod  turpe  habetur,  five  qu6d 
aliquis  receptos  civitatis  mores  afpernatur.  Amori  autem  conciliando 
illa  apprime  neceflaria  funt,  quae  ad  Religionem  et  Pietatem  fpectant. 
De  quibus  vide  Schol.  1.  et  2.  Prop.  37.  et  Schol.  Prop.  46.  et 
Schol.  Prop.  73.  p.  4. 

CAPUT    XVI. 

Solet  praeterea  concordia  ex  Metu  plerumque  gigni,  fed  fine  fide. 
Adde,  quod  Metus  cx  aniini  impotentia  oritur,  et  propterea  ad 
Rationis  ufum  non  pertinet;  ut  nec  Commiferatio,  qyamvis  Pietatis 
fpeciem  prae  fe  ferre  videatur. 

CAPUT  XVII. 
Vincuntur  prseterea  homines  ctiam  largitate,  praecipue  ii,  qui  non 
habent,  unde  comparare  poflint  iila,  quae  ad  vitam  fuftentandam 
neceflaria  funt.  Attamen  unicuique  indigenti  auxilium  ferre,  vires 
et  utilitatem  viri  privati  longe  fuperat.  Divitise  namque  viri  privati 
ionge  impares  funt  ad  id  fuppeditandum.  Unius  praeterea  viri  facultas 
ingenii  *  limitatior  eft,  quam  ut  omnes  fibi  poflit  amicitft  jungere; 
quare  pauperum  cura  integrae  focietati  incumbit,  et  ad  communem 
tantum  utilitatem  fpectat. 

CAPUT    XVIII. 
In  beneficiis  accipiendis  et  gratia  referenda  alia  prorfus  debet  efle 
cura,  de  qua  vide  Schol.  Prop.  70.  et  Schol.  Prop.  71.  p.  4. 

CAPUT    XIX. 
Amor  praeterea  meretricius,  hoc  eft  generandi  libido/quae  ex  forma 


*    Corrigenda  Ed.  Pr. :  facultas  limitatior  efl. 
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oritur,  ct  abfolute  omnis  Atnor,  qui  aliam  caufam  praeter  animi 
libertatem  agnofcit,  facile  in  Odium  tranfit;  nifi,  quod  pejus  eft, 
fpecies  delirii  fit ,  atque  tum  magis  difcordia  quam  concordia  *  fove- 
tur.    Vid.  Coroll.  Prop.  31.  p.  3. 

CAPUT    XX. 

Ad  matrimonium  quod  attinet,  certum  eft,  ipfum  cum  Ratione 
convenire,  fi  Cupiditas  mifcendi  corpora  non  ex  fola  forma,  fed 
etiam  ex  Amore  liberos  procreandi  et  fapienter  educandi  ingeneretur; 
et  prseterea  fi  utriufque,  viri  fcilicet  ct  foeminse,  Amor  non  folam 
formam,  fed  animi  praecipue  libertatem  pro  caufa  habeat. 

CAPUT    XXI. 

Gignit  prseterea  adulatio  concordiam;  fed  foedo  fervitutis  crimine, 
vel  perfidia;  nulli  quippe  magis  adulatione  capiuntur  quam  fuperbi, 
qui  primi  effe  volunt,  nec  funt. 

CAPUT    XXII. 
Abje&ioni    falfa    pietatis    et  religionis  fpecies  ineft.    Et  quamvis 
Abje&io  Superbise  fit  contraria,  eft  tamen  abje&us  fuperbo  proximus. 
Vide  Schol.  Prop.  57.  p.  4. 

CAPUT    XXIII. 
Confert  pmerea  concordise  Pudor  in  iis  tantum,  quae  celari  non 
poffunt.    Deinde,   quia  ipfe  Pudor  fpecies  eft  Triftitise,  ad  Rationis 
ufum  non  fpe&at. 

CAPUT  XXIV. 
Caeteri  Triftitiae  erga  homines  affeclus  dire&e  juftitia,  aequitati, 
honeftati,  pietati,  et  religioni  opponuntur;  et,  quamvis  Indignatio 
sequitatis  fpeciem  prse  fe  ferre  vidcatur,  ibi  tamen  fine  lege  vivitur, 
ubi  unicuique  de  fa&is  alterius  judicium  ferre,  et  fuum  vel  alterius 
jus  vindicare  licet. 

CAPUT    XXV. 
Modeftia,  hoc  eft  Cupiditas  hominibus  placendi,  quse  ex  Ratione 
determinatur,  ad  Pietatem  (ut  in  Schol.  1.  Prop.  37.  p.  4.  diximus) 
refertur.    Sed  fi   ex  affe&u  oriatur,  Ambitio    eft,   five    Cupiditas, 


*    Ed.  Pr.:  difcordidy  quam  concordid. 
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qoa  homines  falfa  Pietatis  imagine  plerumque  difcordias  et  feditiones 
concitant.  Nam  qui  reliquos  confilio  aut  re  juvare  cupit,  ut  fimul- 
fummo  fruantur  bono ,  is  apprime  ftudebit  eorum  fibi  Amorem  con- 
ciliare;  non  autem  eos  in  admirationem  traducere,  ut  difciplina  ex 
ipfo  habeat  vocabulum,  nec  uilas  abfolute  Invidise  caufas  dare.  In 
communibus  deinde  colloquiis  cavebit  hominem  vitia  referre,  et  de 
humana  impotentia  non  nifi  parce  loqui  curabit:  at  largiter  de  humana 
virtute  feu  potentia,  et  qua  via  poflit  perfid;  ut  fic  homines,  non 
ex  Metu  aut  averfione,  fed  folo  Laetitiae  affe&u  moti,  ex  Rationis 
prafcripto,  quantum  in  fe  eft,  conentur  vivere. 

CAPUT    XXVI. 

Pneter  homines  nihil  fingulare  in  Natura  novimus,  cujus  Mente 
gaudere,  et  quod  nobis  amicitia  aut  aliquo  confuetudinis  genere 
jungere  poflumus ;  adeoque  quicquid  in  rerum  Natura  extra  homines 
datur,  id  noftre  utilitatis  ratio  confervare  non  poftulat,  fed  pro 
ejus  vario  ufu  confervare,  deftruere,  vel  quocunque  modoadnoftrum 
ufum  adaptare  nos  docet. 

CAPUT  XXVII. 
Utilitas,  quam  ex  rebus,  qua  extra  nos  funt,  capimus,eft,  praeter 
experientiam  et  cognitionem,  quam  acquirimus  ex  eo,  quod  eafdem 
obfcrvamus,  et  ex  his  formis  in  alias  mutamus,  praecipua  corporis 
confcrvatio;  et  hac  ratione  res  ilke  imprimis  utiles  funt,  quae  Cor- 
pus  ita  alere  et  nutrire  poflunt,  ut  ejus  omnes  partes  officio  fuo 
recte  fungi  queant.  Nam  quo  Corpus  aptius  eft,  ut  pluribus  modis 
poffit  affici,  et  corpora  externa  plurimis  modis  afficere,  eo  Mens  ad 
cogitandum  eft  aptior  (vide  Prop.  38.  et  39.  p.  4.).  At  hujus  notse 
perpauca  in  Natura  efle  videntur;  quare  ad  Corpus,  ut  requiritur, 
nutriendum  necefle  eft,  multis  naturse  diverfae  alimentis  uti.  Quippe 
humanum  Corpus  ex  plurimis  diverfsc  naturse  partibus  componitur, 
quae  continuo  alimento  indigent,  et  vario,  ut  totum  Corpus  ad 
omnia,  quae  ex  ipfms  natura  fequi  poflimt,  aque  aptum  fit,  et  con- 
fequenter  ut  Mens  ctiam  scquc  apta  fit  ad  plura  concipiendum. 

CAPUT    XXVIII. 
Ad  hsec  autem  comparandum  vix  uniufcujufque  vires  fuflicerent, 
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nifi  homines  operas  mutuas  traderent.  Verum  omnium  rerum  coin- 
pendium  pecunia  attulit ,  unde  factum,  ut  ejus  imago  Mentem  vulgi 
maxime  occupare  foleat;  quia  vix  ullam  Lxtitise  fpeciem  imaginari 
poflunt,  nifi  concomitantc  nummorum  idea  tanquam  caufa. 

CAPUT  XXIX. 
Sed  hoc  vitium  eorum  tantum  eft,  qui  non  ex  indigentia,  nec 
propter  neceflltates  nummos  quserunt,  fed  quia  lucri  artes  didicerunt, 
quibus  fe  magnifice  efferunt.  Cseterum  Corpus  ex  confuetudine  paf- 
cunt,  fed  parce,  quia  tantum  de  fuis  bonis  fe  perdere  credunt, 
quantum  fui  Corporis  confervationi  impendunt.  At  qui  verum  num- 
morum  ufum  norunt,  et  divitiarum  modum  ex  fola  indigentia  mode- 
rantur,  paucis  contenti  vivunt. 

CAPUT    XXX. 

Cum  igitur  res  illse  fint  bonae ,  quae  Corporis  partes  juvant ,  ut 
fuo  officio  fungantur,  et  Lsetitia  in  eo  confiftat,  quod  hominis 
potentia,  quatenus  Mente  et  Corpore  conftat,  juvatur  vel  augetur; 
funt  ergo  illa  omnia,  quae  Laetitiam  afferunt,  bona.  Attaraen,  quo- 
niam  contra  non  eum  in  finem  res  agunt,  ut  nos  Lsetitia  afficiant, 
nec  earum  agendi  potentia  ex  noftra  utilitate  temperatur,  et  denique 
quoniam  Lsetitia  plerumque  ad  unam  Corporis  partem  potiflimum 
refertur;  habent  ergo  plerumque  Laetitiae  afFectus  (nifi  Ratio  et 
vigilantia  adfit),  et  confequenter  Cupiditates  etiam,  quae  ex  iifdem 
generantur,  cxccflfum;  ad  quod  accedit,  quod  ex  afFedtu  id  primum 
habeamus,  quod  in  prsefenti  fuave  eft,  nec  futura  sequali  animi 
afFeftu  seftimare  poflumus.  Vide  Schol.  Prop.  44,  et  Schol.  Prop. 
o^o.  p.  4.  * 

CAPUT    XXXI. 

At  fuperftitio  id  contra  videtur  ftatuere  bonum  eflfe,  quod  Trifti- 
tiam,  et  id  contra  malum,  quod  Lsetitiam  afFert.  Sed,  ut  jam  dixi- 
mus  (vide  Schol.  Prop.  45.  p.  4.),  nemo,  nifi  invidus,  mea  impo- 
tentia  et  incommodo  delectatur.    Nam  quo  majori  Laetitia  afficimur, 


*    Ed.  Pr.:  p.  3.  Schmidt,  Aucrbach:    Schol.  Prop.  44.  p.  3.  et  Schol.  Prop. 
60.  p.  \.  Saiflct:  Schol.  Prop.  54.  ct  Schol.  Prop.  60.  p*  3. 
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eo  ad  majorem  perfedionera  tranfimus,  et  confequenter  eo  magis  de 
natura  divina  participamus ;  nec  Lsetitia  unquam  mala  effe  poteft, 
quam  noftrae  utilitatis  vera  ratio  moderatur.  At  qui  contra  Metu 
ducitur,  et  bonum,   ut  malum  vitet,  agit,  is  Ratione  non  ducitur. 

CAPUT  XXXII. 
Sed  humana  potentia  admodum  limitata  eft,  et  a  potentia  caufa- 
rum  externamm  infinite  fuperatur;  atque  adeo  poteftatem  abfolutam 
non  habemus,  res,  quse  extra  nos  funt,  ad  noftrum  ufum  aptandi. 
Attamen  ea,  quae  nobis  eveniunt  contra  id,  quod  noftrae  utilitatis 
ratio  poftulat,  aequo  animo  feremus,  fi  confcii  fimus,  nos  fun&os 
noftro  officio  fuiffe,  et  potentiam,  quam  habemus,  non  potuiffe  fe 
eo  ufque  extendere,  ut  eadem  vitare  poffemus;  nofque  partem  totius 
Naturae  effe,  cujus  ordinem  fequimur.  Quod  fi  clare  et  diftinfte  in- 
telligamus,  pars  illa  noftri,  quse  intelligentia  definitur,  hoc  eft  pars 
melior  noftri,  in  eo  plane  acquiefcet,  et  in  ea  acquiefcentia  perfe- 
verare  conabitur.  Nam,  quatenus  intelligimus,  nihil  appetere  nift  id, 
quod  neceffarium  eft,  nec  abfolute,  nifi  in  veris,  acquiefcere  poffu- 
mus;  adeoque  quatenus  haec  recle  intelligimus,  eatenus  conatus  me- 
lioris  partis  noftri  cum  ordine  totius  Naturse  convenit. 


Finis  Quarta  Partis. 
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LIBERTATE    HUMANA. 


P  R  JE  F  A  T  I  O. 

Tranfeo  tandem  ad  alteram  Ethices  partem9  qua  eft  de  modo  five 
via,  qua,  ad  Libertatem  ducit.  In  hac  ergo  de  potentia  Rationis 
agam,  oftendens,  quid  ipfa  Ratio  in  affe&us  poffit,  et  deinde,  quid 
Mentis  Libertas  feu  Beatitudo  fit;  ex  quibus  videbimus ,  quanttm 
fapiens  potior  fit  ignaro.  Quomodo  autem  et  qua  via  debeat  Intel- 
UStus  perfici,  et  qua  deinde  arte  Corpus  fit  curandum,  ut  poffit  fuo 
officio  refte  fungi,  huc  non  pertinet;  hoc  enim  ad  Medicinatn,  illud 
autem  ad  Logicam  fpeftat.  Hic  igitur,  ut  dixi,  de  foia  Mentis  feu 
Rationis  potentia  agam,  et  ante  omnia,  quantum  et  quaie  imperium 
in  affe&us  habeat  ad  eofdem  coercendum  et  moderandum,  oftendam. 
Nam  nos  in  ipfos  imperium  abfoiutum  non  habere,  jam  fupta  demou- 
ftravimus.  Stoici  tamen  putarunt,  eofdem  a  noftra  voiuntate  abfolutc 
pendere,  nofque  iis  abfoiute  imperare  poffe.  Attamen  ab  expcrientia 
reclamante,  non  vero  ex  fuis  principiis,  coadii  funt  fateri ,  ufum  et 
ftudium  non  parvum  requiri  ad  eofdem  coercendum  et  moderandum; 
quod  quidam  exemplo  duorum  canum  (J$  rccle  memint),  unius  fcilicet 
domeftici,   alterius   venatici,    conatus   eft   oftendere;  nempe  quia  ufu 
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efficere  tandem  potuit,  ut  domeftkus  venari,  venaticus  contra  a  lcpo- 
ribus  fe&andis  abftinere  affutfccret.  Huic  opinioni  non  parum  favet 
Cartefius.  Nam  ftatuit,  Animam  feu  Mentem  unitam  pradpue  ejfe 
cuidam  parti  cerebri,  gianduia  fciiicet  pineaii  di&a,  cujus  ope  Mens 
motus  omncs,  qui  in  Corpore  excitantur,  et  obje&a  externa  fentit, 
quamque  Mens  eo  foh,  qudd  vuit,  varie  movere  poteft.  Hanc  glan- 
dulam  in  medio  cerebri  ita  fufpenfam  ejfe  ftatuit,  ut  minimo  fpiri- 
tuum  animalium  motu  poffit  moveri.  Deinde  ftatuit,  quod  hac  gians 
tot  variis  modis  in  medio  cerebro  fufpendatur,  quot  variis  modis  fpi- 
ritus  animaies  in  eandem  impingunt ,  et  quod  praterea  tot  varia 
veftigia  in  eadem  imprimantur,  quot  varia  obje&a  externa  ipfos  fpi- 
ritus  animales  verfus  eandem  propeiiunt;  unde  fit,  ut  fi  gians  poftea 
ab  Anima  voluntate,  iiiam  diverfimode  movente,  hoc  aut  iiio  modo 
fufpendatur,  quo  femel  fuit  fufpenfa  a  fpiritibus ,  lioc  aut  iUo  modo 
agitatis,  tum  ipfa  gians  ipfos  fpiritus  animaies  eodem  modo  propeiiet 
et  determinabit ,  ac  anteaa  fimiii  gianduia  fufpenfione  repuifi  fuerant. 
Praterea  ftatuit,  unamquamque  Mentis  voluntatem  Natura  effe  unitam 
certo  cuidam  glandis  motui.  Bx.  gr.  fi  quis  voiuntatem  habet  objedtum 
remotum  intuendi,  hac  voluntas  efficiet,  ut  pupilla  diiatetur;  fed  fi  de 
foia  dilatanda  pupiiia  cogitet ,  nihii  proderit  ejus  rei  habere  voiunta- 
tem,  quia  Natura  non  junxit  motum  giandis,  qui  infervit  impeiiendis 
fpiritibus  verfus  nervum  Opticum  modo  conveniente  diiatanda  vel 
contrahenda  pupiiia,  cum  voiuntate  eandem  diiatandi  vel  contrahendi, 
fed  dernum  cum  voiuntate  intuendi  obfecla  remota  vei  proxima.  Deni- 
que  ftatuit,  quod,  etfi  unufquifque  motus  hujus  gianduia  videatur 
cnnnexus  effe  per  Naturam  fingulis  ex  noftris  cogitationibus  ab  initio 
noftra  vita,  aiiis  tamen  per  habitum  poffunt  jungi;  quod  probare 
conatur  art.  50,  p.  \.  de  Paff.  Anima.  Ex  his  conciudit,  nuiiam 
efe  tam  imbeciiiem  Animam,  qua  non  poffit,  cum  bene  dirigitur,  ac- 
quirere  poteftatem  abfoiutam  in  fuas  Paffiones.  Nam  ha,  ut  ab  eo 
definiuntur,  funt  perceptiones ,  aut  fenfus,  aut  commotiones  animae, 
qiue  ad  eam  fpeciatim  referuntur,  quaeque  NB.  *  producuntur ,  con- 


*    Verf.   Belg.:    en   die   (merk)  door  eeuige  bcweglng  der  geejlen   voortge- 

bracht worden*  —  Ed.  Pr. :  quaque  producunlur.   Corrigenda :  ita  Auctor 

fcripferst ,  NB.  prodv-. 
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fervantur,  et  corroborantur,  per  aliquem  motum  fpirituum  (vide 
art.  27.  p.  1.  Paff.  Anim.).  At  quandoquidem  cuilibet  voluntati  poffu- 
mus  jungere  motum  quemcunque  giandis,  et  confequenter  fpirituum ;  tt 
determinatio  voiuntatis  a  foia  noftra  poteftate  pendet;  fi  igitur  noftram 
voiuntatem  cettis  et  firmis  judiciis,  fecundum  qua  noftra  vita  acJioncs 
dirigere  volumus ,  determinemus ,  et  motus  pajfionum,  quas  habere 
voiumus,  hifce  judiciis  jungamus,  imperium  acquiremus  abfoiutum  in 
noftras  Pajfiones.  Hac  eft  ciarijfimi  hujus  Viri  fententia  (quantum 
ex  ipfius  verbis  conjicio),  quam  ego  vix  credidiffem  a  tanto  Viri  pro- 
latam  effe,  fi  minus  acuta  fuiffet.  ProfecJo  mirari  fatis  non  poffum, 
quod  vir  Phihfophus,  qui  firmiter  ftatuerat ,  nihii  deducere,  nifi  cx 
principiis  pcr  fe  notis,  et  nihil  affirmare,  nifi  quod  ciare  et  diftincfe 
perciperet,  et  qui  toties  Schoiafticos  reprehendcrat ,  quod  per  occuitas 
quaiitates  res  obfcuras  voiuerint  cxpiicart,  Hypothefin  fumat  omni 
occuita  quaiitate  occuitiorem.  Quid,  quafo,  per  Mentis  et  Corporis 
unionem  inteiiigitP  quem,  inquam,  clarum  et  diftin&um  conceptum 
habet  cogitationis  ar&ifftme  unita  cuidam  quantitatis  portiuncuia? 
Veiiem  fanc,  ut  hanc  unionem  per  proxmam  fuam  caufam  expiicuiffct. 
Sed  iiie  Mentem  a  Corpore  adco  diftinftam  conccperat,  ut  nec  hujus 
unionis,  nec  ipfius  Mentis  ullatn  fingularem  caufam  ajfignare  potuerit, 
fcd  neceffe  ipfi  fuerit,  ad  caufam  totius  Univcrfi,  hoc  eft  ad  Deum, 
recurrere.  Deinde  perveiim  fcirc ,  quot  motds  gradus  poteft  gianduia 
ifti  pineali  Mens  tribucre ,  et  quanta  cum  vi  eandem  fufpenfam 
tencrc  poteft.  Nam  nefcio  an  hac  gians  tardius  vei  ceierius  a  Mentc 
circumagatur,  quam  a  fpiritibus  animalibus,  et  an  motus  Pajfionum, 
quos  firmis  judiciis  ar&e  junximus ,  non  pojfint  ab  iifdem  iterum  a 
caufis  corporcis  disjungi;  cx  quo  fequeretur,  ut,  quamvis  Mens  firmi- 
ter  propofuerit  contra  pericuia  ire ,  atque  huic  decrcto  motds  audacia 
junxcrit,  vifo  tamcn  pcricuio  gians  ita  fufpendatur,  ut  Mcns  non  nifi 
dc  fuga  pojfit  cogitare;  et  fane ,  cum  nuiia  detur  ratio  voiuntatis  ad 
motum,  nuiia  etiam  datur  comparatio  inter  Mentis  et  Corporis  potcn- 
tiam  feu  vires;  et  confcquenter  hujus  vires  nequaquam  viribus  iiiius 
dctcrminari  poffunt.  His  adde,  quod  nec  hac  gians  ita  in  medio 
cercbro  fita  rcperiatur,  ut  tam  faciie  totque  modis  circumagi  pojfit, 
et  quod  non   omncs   nervi  ad  cavitates  ufque  cerebri  protendantur. 
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Dtmquc  omnia,  qua  de  voluntatc  ejufque  Ubertate  ajfcrit,  otnitto, 
quandoqmdem  hac  falfa  effe  fatis  fuperque  oftendcrim.  Igitur  quia 
Mentis  potentia,  ut  fupra  oftendi,  fold  inteliigentid  definitur,  affe&uum 
remedia,  qua  omnes  cxperiri  quidem,  fed  non  accurate  obfervarc  nec 
diftin&e  videre  credo9  fola  Mentis  cognitione  detcrminabimus ,  et  ex 
cadem  iiia  omnia,  qua  ad  ipfius  beatitudinem  fpe&ant ,  deducemus. 

AXIOMATA. 

I.  Si  in  eodem  fubje&o  duse  contrarise  a&iones  excitentur,  debe- 
bit  neceffario  vel  in  utraque,  vel  in  una  fola  mutatio  fieri,  donec 
definant  contrariae  efle. 

II.  Effe&us  potentia  definitur  potentii  ipfius  caufse,  quatenus 
ejus  effentia  per  ipfius  caufae  effentiam  explicatur  vel  definitur. 

(Patet  hoc  Axioma  ex  Prop.  7.  Part.  3.) 

PROPOSITIO    I. 

Prout  cogitationes ,  rerumque  idea ,  ordinantur  et  concatenantur  in 
Mentc,  ita  Corporis  affcStioncs ,  feu  rcrum  imagincs ,  ad  amuffim 
ordinantur  ct  concatcnantur  in  Corpore. 

DEMONSTRATIO. 

Ordo  et  connexio  idearum  idem  eft  (pcr  Prop.  7.  p.  a.),  ac  ordo 
et  connexio  rerum,  et  vice  verfa  ordo  et  connexio  rerura  idem  eft 
(pcr  CorolL  Prop.  6.  et  7.  p.  2.),  ac  ordo  et  connexio  idearum. 
Quare,ficuti  ordo  et  connexio  idearum  in  Mentc  fit  fecundum  ordi- 
nem  et  concatenationem  affeftionum  Corporis  (pcr  Prop.  18.  p.  2.), 
fic  vice  verfa  (pcr  Prop.  2.  p.  3^)  ordo  et  connexio  affectionum 
Corporis  fit,  prout  cogitationes ,  rerumque  ideae,  ordinantur  et  con- 
catenantur  in  Mente.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    II. 
Si  animi  commotioncm  fcu  affeftum  a  caufa   externa  cogitatione 
atnoveamus ,  et  aiiis  jungamus  cogitationibus ,   tum  Amor  feu  Odium 
erga  caufam  externam,  ut  et  animi  fluftuationcs,  qua  ex  his  affefti- 
bus  oriuntur,  deftruentur. 

DEMONSTRATIO. 

Id  enim,  quod  formam  Amoris  vel  Odii  conftituit,  eft  Lsetitia  vel 
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Triftitia,  concomitante  idea  caufse  txttmx(perD*fin.6.  etf.  Affe&.)\ 
bac  igitur  fublata,  Amoria  vel  Odii  forma  fimul  tollitur;  adeoque  hi 
affe&us,  et  qui  ex  his  oriuntur,  deftruuntur.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    III. 

Affeclus,  qui  pajfio  eft,  definit  ejfe  pajpo,  fimulatque  ejus  claram 
et  diftinftam  formamus  ideam. 

DEMONSTRATIO. 

Affedus,  qui  paffio  eft,  idea  eft  confufa  (pergener.Affcft.Defin.). 
Si  itaque  ipfius  affe&us  claram  et  diftinftam  formemus  ideam,  hsec 
idea  ab  ipfo  affeltu,  quatenus  ad  folam  Mentem  refertur,  non  niii 
ratione  diftinguetur  (per  Prop.  21.*  p.  2.  cum  ejufdem  SchoL);  adeo- 
que  (per  Prop.  3.  p.  3.)  affeftus  definet  effe  paflio.    Q.  E.  D. 

COROLLARIUM. 

Affe&us  igitur  eo  magis  in  noftra  poteftate  eft,  et  Mens  ab  eo 
minus  patitur,  quo  nobis  eft  notior. 

PROPOSITIO   IV. 

Nulia  eft  Corporis  affeftio ,  cujus  aliquem  ciarum  et  diftindlum  non 
poffumus  formare  conceptum. 

DEMONSTRATIO. 

Quae  omnibus  communia  funt,  non  poffunt  concipi  nifi  adxquate 
(per  Prop.  38.  p.  2.);  adeoque  (per  Prop.  12.  et  Lemma  2.,  quod 
habetur  poft  Schoi.  Prop.  13.  p.  2.)  nulla  eft  Corporis  affe&io,  cujus 
aliquem  clarum  et  diftin&ura  non  poffumus  formare  conceptum.  Q.  E.  D. 

COROLLARIUM. 

Hinc  fequitur,  nullum  effe  affectum,  cujus  non  poffumus  aliquem 
clarum  et  diftin&um  formare  conceptum.  Eft  namque  affeftus  Cor- 
poris  affe&ionis  idea  (per  gen.  AffecJ.  Defin.),  quae  propterea  (per 
Prop.prac.)  aliquem  clarum  et  diftinftum  involvere  debet  conceptum. 

s  c  H  OLI  UM. 
Quandoquidem   nihil  datur,  ex   quo  aliquis  effedus  non  fequatur 
(per  Prop.  36.  p.  1.),  et  quicquid   ex  idea,  quae  in  nobis  eft  adse- 
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quata,  fequitur,  id  omne  clare  et  diftinfte  intelligimus  (per  Prop. 
40.  p.  a.);  hinc  fequitur,  unumquemque  poteftatem  habere,  fe  fuos- 
que  affe&us,  ii  non  abfolute,  ex  parte  faltem  clare  et  diftinfte  in- 
telligendi,  et  confequenter  efficiendi,  ut  ab  iifdem  minus  patiatur. 
Huic  igitur  rei  pracipue  danda  eft  opera ,  ut  unumquemque  affe&um, 
quantum  fieri  poteft,  clare  et  diftinde  cognofcamus;  ut  fic  Mens  ex 
affeftu  ad  illa  cogitandum  determinetur,  quae  clare  et  diftinfte  per- 
cipit,  et  in  quibus  plane  acquiefcit;  atque  adeo,  ut  ipfe  affe&us  a 
cogitatione  caufac  externse  feparetur,  et  veris  jungatur  cogitationibus; 
ex  quo  fiet,  ut  non  tantum  Amor,  Odium,  etc.  deftruantur  (per 
Prop.  2.  hujus),  fed  ut  etiam  appetitus  feu  Cupiditates,  qua»  ex 
tali  affe&u  oriri  folent,  exceffum  habere  nequeant  (per  Prop.  tfi.* 
/>.  4.).  Nam  apprime  notandum  eft,  unum  eundemque  effe  appeti- 
tum,  per  quem  homo  tam  agere  quam  pati  dicitur.  Ex.  gr.  cum 
natura  humana  ita  comparatum  cffe  oftendimus,  ut  unufquifque 
appetat,  ut  reliqui  ex  ipfius  ingenio  vivant  (vide  Schol.**  Prop.$i. 
P-  3\)i  qu*  quidem  appetitus  in  homine,  qui  Ratione  non  ducitur, 
paffio  eft,  qu*  Ambitio  vocatur,  nec  multum  a  Superbia  difcrepat; 
et  contra  in  homine,  qui  ex  Rationis  di&amine  vivit,  aclio  feu 
virtus  eft,  quae  Pietas  appellatur  (yide  Schol.  1.  Prop.  37.  p.  4.,  et 
2.  bemonftrat.  ejufdem  Prop.).  Et  hoc  modo  omnes  appetitus  feu 
Cupiditates  eatenus  tantum  pafllones  funt,  quatenus  ex  ideis  inadae- 
quatis  oriuntur;  atque  eaedem  virtuti  accenfentur,  quando  ab  ideis 
adaequatis  excitantur  vel  generantur.  Nam  omnes  Cupiditates,  quibus 
ad  aliquid  agendum  determinamur,  tam  oriri  poffunt  ab  adxquatis 
quam  ab  inadsequatis  ideis  {yide  Prop.  59.  p.  4.).  Atque  hoc  (ut  eo , 
unde  digreffus  fum,  revenar)  affe$uum  remedio,  quod  fcilicet  in 
eorum  vera  cognitione  confiftit,  nuilum  pneftantius  aliud,  quod  a 
noftra  poteftate  pendeat,  excogitari  poteft,  quandoquidem  nulla  alia 
Mentis  potentia  datur,  quam  cogitandi  et  adaequatas  ideas  formandi, 
ut  fupra  (per  Prop.  3.  p.  3.)  oftendimus. 


•    Schnridt,  Bruder.  —  Ed.  Pr.:  61. 
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PROPOSITIO   V. 

AffcGtus  erga  rem,  quam  fimpliciter,  ct  non  ut  necejfariam ,  ncqut 
ut  poffibilcm,  neque  ut  contingentem  imaginamur,  cateris  paribus, 
omnium  eft  maximus. 

DEMONSTRATIO. 

Affe&us  erga  rem,  quam  liberam  effe  imaginamur,  major  eft  quam 
erga  neceffariam  (j>er  Prop.  49.  p.  3.),  et  confequenter  adhuc  major 
quam  erga  illam,  quam  ut  poflibilem  vel  contingentem  imaginamur 
(per  Prop.  11.  p.  4.).  At  rem  aliquam  ut  liberam  imaginari  nihil 
aliud  effe  poteft,  quam  quod  rem  fimpliciter  imaginamur,  dum  caufas, 
a  quibus  ipfa  ad  agendum  determinata  fuit,  ignoramus  (per  illay 
qua  in  Schol.  Prop%>  35.  p.  2.  oftc.vdimus);  ergo  affe&us  erga  rem, 
quam  fimpliciter  imaginamur,  cseteris  paribus  major  eft,  quam  erga 
neceffariam,  poffibilem,  vel  contingentem ,  et  confequenter  maximus. 
Q.  E.  D. 

PROPOSITIO   VI. 

Quatenus  Mens  res  omnes  ut  ncccffarias  intclligit,  catcnus  majorcm 
in  affeffus  potentiam  Aabet,  feu  minus  ab  iifdcm  patitur. 

DEMONSTRATIO. 

Mens  res  omnes  neceffarias  effe  intelligit  (per  Prop.  29.  p.  1.), 
et  infinito  caufarum  nexu  determinari  ad  exiftendum  et  operandum 
(pcr  Prop.  28.  p.  1.);  adeoque  (pcr  Prop.  prac.)  eatenus  efficit,  ut 
ab  affectibus,  qui  ex  iis  oriuntur,  minus  patiatur,  ct  (pcr  Prop.+S. 
p.  3.)  minus  erga  ipfas  afficiatur.     Q.  E.  D. 

SCHOLIUM, 

Quo  hsec  cognitio,  quod  fcilicet  res  neceffariae  fint,  magis  circa 
res  fingulares,  quas  diftinctius  et  magis  vivide  imaginamur,  verfatur, 
eo  haec  Mentis  in  affeclus  potentia  major  eft;  quod  ipfa  etiam  e\- 
perientia  teftatur.  Videmus  enim  Triftitiam  boni  alicujus,  quod 
periit,  mitigari,  fimulac  homo,  qui  id  perdidit,  confiderat ,  bonum 
illud  fervari  nulla  ratione  potuiffe.  Sic  etiam  videmus,  quod  nemo 
miferetur  infantis,  propterea  quod  nefcit  loqui,ambulare,ratiocinari, 
et  quod  denique  tot  annos  quafi  fui  infcius  vivat.  At  fi  plerique 
adulti,  et  unus  aut  alter  infans  nafccrentur,  tum  unumquemque  mi- 
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fereret  infantum;  quia  tum  ipfam  infantiam  non  ut  rem  naturalem 
et  neceffariam,  fed  ut  Naturae  vitium  feu  peccatum  confideraret ;  et 
ad  hunc  modum  plura  alia  notare  poffemus. 

PROPOSITIO    VII. 
AffeBus,   qui  ex  Ratione  oriuntur  vel  excitantur,  fi  ratio  temporis 
habcatur,  potentiores  funt  iis,  qui  ad  res  fingulares  referuntur,  quas 
ut  abfentes  contempiamur. 

DEMONSTRATIO. 

Rem  aliquam  ut  abfentem  non  contemplamur  ex  affeftu,  quo 
eandem  imaginamur,  fed  ex  eo,  quod  Corpus  alio  afficitur  affeftu, 
qui  ejufdem  rei  exiftentiam  fecludit  (per  Prop.  17.  p.  2.).  Quare 
affeftus,  qui  ad  rem,  quam  ut  abfentem  contemplamur,  refertur, 
ejus  naturse  non  eft,  ut  reliquas  hominis  aftiones  et  potentiam 
fuperet  (de  quibus  vide  Prop.  6.  p.  4.),  fed  contra  ejus  naturse  eft, 
ut  ab  iis  affeftionibus,  quse  exiftentiam  externse  ejus  caufx  feclu- 
dunt,  coerceri  aliquo  modo  poffit  (per  Prop.  9.  p.  4.).  At  affe&us, 
qui  ex  Ratione  oritur,  refertur  neceflario  ad  communes  rerum  pro- 
prietates  (yide  Rationis  defin.  in  2.  Schoi.  Prop.  40.  p.  2.),  quas 
femper  ut  praefentes  contemplamur  (nam  nihil  dari  poteft,  quod 
earum  praefentem  exiftentiam  fecludat),  et  quas  femper  eodem  raodo 
imaginamur  (per  Prop.  38.  p.  2.).  Quare  talis  affe&us  idem  femper 
manet;  et  confequenter  (per  Ax.  1.  hujus)  affeftus,  qui  eidem  funt 
contrarii,  quique  a  fuis  caufis  externis  non  foventur,  eidem  magis 
magifque  fefe  accommodare  debebunt,  donec  non  amplius  fint  con- 
trarii;  et  eatenus  affeftus,  qui  ex  Ratione  oritur,  eft  potentior. 
Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    VIII. 
Quo  affcdtus  aliquis  a  piuribus  caufis  fimui  concurrentibus  excitatur, 
eo  major  eft. 

DEMONSTRATIO. 

Plures  caufae  fimul  plus  poffunt  quam  fi  pauciores  effent  (per 
Prop.  7.  p.  3) :  adeoque  (per  Prop.  5.  p.  4.) ,  quo  affeftus  aliquis  a 
pluribus  caufis  fimul  excitatur,  co  fortior  eft.     Q.  E.  D. 

17 
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8CHOLIUM. 

Hxc  Propofitio  patet  etiam  ex  Axiomate  a.  hujus  Partis. 

PROPOSITIO    IX. 

Affettus,  qui  ad  plures  et  diverfas  caufas  refertur,  quas  Mens 
cum  ipfo  affcQu  fimui  contemplatur,  minus  noxius  eft,  et  minus  per 
ipfum  patimur,  et  erga  unamquamque  caufam  minus  afficimur,  quatn 
aiius  aque  magnus  affeSus,  qui  ad  unam  foiam  vei  pauciores  caufas 
refertur. 

DEMONSTRATIO. 

Affeftus  eatenus  tantum  malus  feu  noxius  eft,  quatenus  Mens  ab 
eo  impeditur,  quo  minus  poffit  cogitare  (pcr  Prop.  o6.  et  *?.  p.  4.): 
adeoque  iile  affe&us,  a  quo  Mens  ad  plura  fimul  obje&a  contem- 
plandum  determinatur,  minus  noxius  eft,  quam  alius  «que  magnus 
affe&us,  qui  Mentem  in*fola  unius  aut  pauciorum  objedorum  con- 
templatione  ita  detinet,  ut  de  aliis  cogitare  nequeat;  Quod  erat 
primum.  Deinde,  quia  Mentis  effentia,  hoc  eft  (per  Prop.  7.  p.  3.) 
potentia,  in  fola  cogitatione  confiftit  (per  Prop.  11.  p.  2.**),  ergo 
Mens  per  affeftum,  a  quo  ad  plura  fimul  contemplandum  determina- 
tur,  minus  patitur,  quam  per  seque  magnum  affeftum,  qui  Mentem 
in  fola  unius  aut  pauciorum  objeftorum  contempiatione  occupatam 
tenet;  Quod  erat  fecundum.  Denique  hic  affeftus  (per  Prop.  48. 
P-  3-)>  quatenus  ad  plures  caufas  externas  refertur,  eft  etiam  erga 
unamquamque  minor.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    X. 

Quamdiu  affeclibus ,  qui  noftret  natura  funt  contrarii,  non  confliBa- 
mur,  tamdiu  poteftatem  habemus  ordinandi  et  concatenandi  Corporis 
affe&iones  fecundum  ordinem  ad  inteiie&um. 

DEMONSTRATIO. 

Affeftus,  qui  noftne  naturse  funt  contrarii,  hoc  eft  (per  Prop. 
30.jp.  4.)  qui  mali  funt,  eatenus  mali  funt,  quatenus  impediunt, 
quo  minus  Men$  inteliigat  (per  Prop.  27.  p.  4.).  Quamdiu  igitur 
affeftibus,  qui  noftra  naturse  contrarii  funt,  non  confliftamur,  tamdiu 

*    Bd.  Pr. :  Mentem  vl  fola. 

*♦    Schmtdt,  Ancrbtch.  —  Ed.  Pr.:  p.  3. 


De    Libertate    Humana.  259 

Mentis  potentia,  qua  res  intelligere  conatur  (per  Prop.  26.  p.  4.), 
non  impeditur,  atque  adeo  tamdiu  poteftatem  habet  claras  et  diftin&as 
ideas  formandi,  et  alias  ex  aliis  deducendi  {yide  %.  SchoL  Prop.  40. 
et  Schoi.  Prop.  47.  p.  2.);  et  confequenter  (per  Prop.  1.  hujus) 
tamdiu  poteftatem  habemus  ordinandi  et  coneatenandi  affe&iones 
Corporis  fecundum  ordinem  ad  intelle&um.    Q.  E.  D. 

SCHOLIUM, 

Hac  poteftate  recte  ordinandi  et  concatenandi  Corporis  affe&iones 
efficere  poffumus,  ut  non  facile  malis  affe&ibus  afficiamur.  Nam 
(pcr  Prop.  7.  hujus)  major  vis  requiritur  ad  affectus,  fecundum  or- 
dinera  ad  intelle&um  ordinatos  et  concatenatos ,  coercendum,  quam 
incertos  et  vagos.  Optimum  igitur,  quod  efficere  poffumus,  quamdiu 
noftrorum  affe&uum  perfeftam  cognitionem  non  habemus,  eft,  rectam 
vivendi  rationem,  feu  certa  vitae  dogmata  concipere,  eaque  memorise 
mandare,  et  rebus  particularibus,  in  vita  frequenter  obviis,  continuo 
appiicare,  ut  iic  noftra  imaginatio  late  iifdem  afficiatur,  et  nobis  in 
promptu  fint  femper.  Ex.  gr.  inter  vitse  dogmata  pofuimus  {yide 
Prop.  46.  p.  4.  cum  ejufdem  Scliol.),  Odium  Amore  feu  Generofitate 
vincendum,  non  autem  reciproco  Odio  compenfandum.  Ut  autem 
hoc  Rationis  prsefcriptum  femper  in  promptu  habeamus,  ubi  ufus 
erit,  cogitandse  et  faepe  meditandse  funt  communes  hominum  injurise, 
et  quomodo  et  qua  via  Generofitate  optime  propulfentur;  fic  enim 
imaginem  injurise  imaginationi  hujus  dogmatis  jungemus,  et  nobis 
(per  Prop,  18.  p.  2.)  in  promptu  femper  erit,  ubi  nobis  injuria 
afferetur.  Quod  fi  etiam  in  promptu  habuerimus  rationem  noftri 
veri  utilis,  ac  etiam  boni,  quod  ex  mutua  amicitia  et  communi  fo- 
cietate  fequitur,  et  praeterea  quod  ex  refta  vivendi  ratione  fumma 
animi  acquiefcentia  oriatur  (per  Prop.  52.  p.  4.),  et  quod  homines, 
ut  reliqua,  ex  naturae  neceffitate  agant:  tum  injuria,  five  Odium, 
quod  ex  eadem  oriri  folet,  minimam  imaginationis  partem  occupabit, 
et  facile  fuperabitur;  vel  fi  Ira,  quse  ex  maximis  itijuriis  oriri  folet, 
non  adeo  facile  fuperetur,  fuperabitur  tamen,  quamvis  non  fine 
animi  fl  uctuatione ,  longe  minore  temporis  fpatio,  quam  fi  hsec  non 
ita  prsemedidata  habuifleraus,  ut  patet  ex  Propofitione  6,  7,  et  8. 
hujus  Partis.    De  Animofitate  ad  Metum  deponendum  eodem  modo 
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cogitandum  eft;  enumeranda  fcilicet  funt  et  faepe  imaginanda  com- 
munia  vitae  pericula,  et  quomodo  animi  praefentMl  et  fortitudine 
optime  vitari  et  fuperari  poffunt.  Sed  notandum,  quod  nobis  in  or- 
dinandis  noftris  cogitationibus  et  imaginibus  femper  attendendum  eft 
(per  Coroll.  Prop.  63.  p.  4.  et  Prop.  59.  p.  3.)  ad  illa,  quae  in  una- 
quaque  re  bona  funt,  ut  fic  femper  ex  Laetitiae  affe&u  ad  agendum 
determinemur.  Ex.  gr.  fi  quis  videt,  fe  nimis  Gloriam  feltari,  de 
ejus  re&o  ufu  cogitet,  et  in  quem  finem  fe&anda  fit,  et  quibus 
mediis  acquiri  polfit;  fed  non  de  ipfius  abufu,  et  vanitate,  et  homi- 
num  inconftantia,  vel  aliis  hujufmodi,  de  quibus  nemo,  nifi  ex  animi 
aegritudine,  cogitat;  talibus  enim  cogitationibus  maxime  ambitiofi  fe 
maxime  affli&ant,  quando  de  affequendo  honore,  quem  ambiunt, 
defperant;  et,  dum  Iram  evomunt,  fapientes  videri  volunt.  Quare 
certum  eft,  eos  gloriae  maxime  effe  cupidos,  qui  de  ipfius  abufu  et 
mundi  vanitate  maxime  clamant.  Nec  hoc  ambitiofis  proprium,  fed 
omnibus  commune  eft,  quibus  fortuna  eft  adverfa,  et  animo  impo- 
tentes  funt.  Nam  pauper  etiam  avarus  de  abufu  pecuniae  et  divitum 
vitiis  non  ceffat  loqui;  quo  nihil  aliud  efficit,  quam  fe  affli&are,  et 
aliis  oftendere,  fe  non  tantum  paupertatem  fuam,  fed  etiam  aliorum 
divitias  iniquo  animo  ferre.  Sic  etiam,  qui  male  ab  amafia  excepti 
funt,  nihil  cogitant,  quam  de  mulierum  inconftantia  et  fallaci  animo, 
et  reliquis  earundem  decantatis  vitiis;  quae  omnia  ftatim  obiivioni 
tradunt,  fimulac  ab  amafia  iterum  recipiuntur.  Qui  itaque  fuos 
affe&us  et  appetitus  ex  folo  Libertatis  amore  moderari  ftudet ,  is 
quantum  poteft  nitetur,  virtutes  earumque  caufas  nofcere ,  et  animum 
gaudio,  quod  ex  earum  vera  cognitione  oritur,  implere;  at  rainime 
hominum  vitia  contemplari,  hominefque  obtre&are,  et  falfa  libenatis 
fpecie  gaudere.  Atque  haec  qui  diligenter  obfervabit*  (neque  enim 
difficilia  funt)  et  exercebit,  n«  ille  brevi  temporis  fpatio  aftiones 
fuas  ex  Rationis  imperio  plerumque  dirigere  poterit. 

PROPOSITIO   XI. 

Quo  imago  aliqua  ad  plures  res  refertur,  eo  frequentior  eft,  feu 
fapius  vigct,  et  Mentem  magis  occupat. 
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DEMONSTRATIO. 

Quo  enim  imago  feu  affe&us  ad  plures  res  refertur,  eo  plures 
dantur  caufse,  a  quibus  excitari  et  foveri  poteft,  quas  omnes  Mens 
(per  hypothefin)  ex  ipfo  affeftu  fimul  contemplatur ;  atque  adeo 
affe&us  eo  frequentior  eft,  feu  faepius  viget,  et  (per  Prop.  8.  hujus) 
Mentem  magis  occupat.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    XII. 
Rerum  imagines  facilius  imaginibus ,  qua  ad  res  referuntur,  quas 
clare  et  diftincle  intelligimus ,  junguntur,  quam  aliis. 

DEMONSTRATIO. 

Res,  quas  clare  et  diftinfte  intelligimus,  vel  rerum  communes 
proprietates  funt,  vel  quae  ex  iis  deducuntur  (vide  Rationis  defin.in 
2.  SchoL  Prop.  40.  p.  2.),  et  confequenter  fsepius  (per  Prop.  prac.) 
in  nobis  excitantur;  adeoque  facilius  fieri  poteft,  ut  res  alias  fimul 
cum  his,  quam  cum  aliis  contemplemur,  et  confequenter  (per  Prop. 
18.  p.  2.),  ut  facilius  cum  his  quam  cum  aliis  jungantur.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    XIII. 
Quo  imago  aliqua  pluribus  aliis  juncta  eft ,  fapius  viget. 

DEMONSTRATIO. 

Nam,  quo  imago  aliqua  pluribus  aliis  junfta  eft,  eo  (per  Prop. 
18.  p.  2.)  plures  caufae  dantur,  a  quibus  excitari  poteft.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    XIV. 
Mens  efficere  poteft,  ut  omnes  Corporis  affe&iones,  feu  rerum  ima- 
gines,  ad  Dei  ideam  referantur. 

DEMONSTRATIO. 

Nulla  eft  Corporis  affeftio,  cujus  aliquod  clarum  et  diftinftum  non 
poflit  Mens  formare  conceptuin  (per  Prop.  4.  /tujus);  adeoque  effi- 
cfre  poteft  (per  Prop.  15.  p.  1.),  ut  omnes  ad  Dei  ideam  referan- 
tur.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    XV. 

Qui  fe  fuofque  affeSus  clare  et  diftinfte  inteiligit,  Deum  amat,  et 
eo  magis,  quo  fe  fuosque  affeStus  magis  intcMgit* 
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DEMONSTRATIO. 

Qui  fe  fuofque  affe&us  clare  et  diftindte  intelligit,  latatur  (per 
Prop.  53.  p.  3.),  idquc  concomitante  idea  Dei  (per  Prop.  praced.); 
atque  adeo  (per6.Affeft.  Defin.)  Deum  amat,  et  (per  eandem  ratio- 
nem)  eo  magis,  quo  fe  fuofque  affe&us  magis  intelligit.     Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    XVL 
Hic  erga  Deum  Amor  Mentem  maxime  occupare  debet. 

DEMONSTRATIO. 

Eft  enim  hic  Amor  jun&us  omnibus  Corporis  affedionibus  (j>cr 
Prop.  14.  hujus),  quibus  omnibus  fovetur  (per  Prop.  15.  hujus); 
atque  adeo  (per  Prop.  ir.  hujus)  Mentem  maxime  occupare  debet. 
Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    XVII. 

Deus  expers  eft  paflionum,  nec  ulb  Latitia  aut  Triftitia  affe&u 
afficitur. 

DEMONSTRATIO. 

Ideae  omnes,  quatenus  ad  Deum  referuntur,  verse  funt  (per  Prop. 
32.  p.  2.)  9  hoc  eft  (per  Defin.  4.  p.  2.)  adaequatae ;  atque  adeo  (per 
Affcft.  gen.  Defin.)  Deus  expers  eft  paffionum.  Deinde  Deus  neque 
ad  majorem  neque  ad  minorem  perfe&ionem  tranfire  poteft  (per  2. 
Coroll.  Prop.  20.  p.  1.);  adeoque  (per  2.  et  3.  Affe&.  Defin.)  nullo 
Laetitiae  neque  Triftitiae  affeftu  afficitur.     Q.  E.  D. 

COROLLARIUM. 

Deus  proprie  loquendo  neminem  amat  neque  odio  habet.  Nam 
Deus  (per  Prop.  prac.)  nullo  Lsetitiae  neque  Triftitiae  affeftu  affici- 
tur,  et  confequenter  (per  6.  et  7.  Affcft.  Defin.)  neminem  etiam  ainat 
neque  odio  habet. 

PROPOSITIO    XVIII. 
Nemo  poteft  Deum  odio  habere. 

DEMONSTRATIO. 

Idea  Dei,  quae  in  nobis  eft,  eft  adsequata  et  perfefta  (per  Prop. 
46.  et  47.  p.  2.);  adeoque  quatenus  Deum  contemplamur ,  eatenus 
agimus  (per  Prop.  3.  p.  3.);  et  confequenter  (per  Prop.  50.  p.  3.) 
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nulla   poteft   dari   Triftitia   concoraitante   idea  Dei,  hoc  eft  (pcr  7. 
AfcGt.  Dcfin.),  nemo  Deum  odio  habere  poteft.    Q.  E.  D. 

COROLLARIUM. 

Amor  erga  Deum  in  odium  verti  nequit. 

SCHOLIUM. 

At  objici  poteft,  quod,  dum  Deum  omnium  rerum  caufam  intelli- 
gimus,  eo  ipfo  Deum  Triftitise  caufam  confideramus.  Sed  ad  hoc 
refpondeo,  quod  quatenus  Triftitiae  caufas  intelligimus,  eatenus(^;r 
Prop.  3.  hujus)  ipfa  defmit  effe  paflio,  hoc  eft  (pcr  Prop.  $9.^.3.), 
eatenus  definit  effe  Triftitia;  atque  adeo,  quatenus  Deum  Triftitise 
caufam  effe  intelligimus,  eatenus  lsetamur. 

PROPOSITIO    XIX. 
Qui  Dcum  amat,  conari  non  potcft,  ut  Dcus  ipfum  contra  amct. 

DEMONSTRATIO. 

Si  homo  id  conaretur,  cuperet  ergo  (pcr  Coroll.  Prop.  17.  hujus), 
ut  Deus,  quem  amat,  non  effet  Deus,  et  confequenter  (pcr  Prop. 
*9-  p.  3.)  contriftari  cuperet,  quod  (pcr  Prop.  28.  p.  3.)  eft  -abfur- 
dum.    Ergo,  qui  Deum  amat,  etc.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    XX. 
Hic  crga  Dcum  Amor  ncquc  Invidia  ncquc  Zclotypia  affc&u  in- 
quinari  potcft;  fcdcomagis  fovctur,  quo  plurcs  homincs  codcm  Amoris 
vinculo  cum  Dco  junftos  imaginamur. 

DEMONSTRATIO. 

Hic  erga  Deum  Amor  fummum  bonum  eft,  quod  ex  di&amine 
Rationis  appetere  poffumus  (pcr  Prop.  28.  p.  4.) ,  et  omnibus  homi- 
nibus  commune  eft  (pcr  Prop.  36.  p.  4.),  et,  omnes  ut  eodem  gau- 
deant,  cupimus  (pcr  Prop.  37.  p.  4.);  atque  adeo  (pcr  23.  Affcdi. 
Dcfin.)  Invidise  affeltu  maculari  nequit,  neque  etiam  (pcr  Prop.  18. 
hujus,  ct  dcfin.  Zebtypia,  quam  vidc  in  Schol.  Prop.  35.  p.  3.) 
Zelotypise  affe&u;  fed  contra  (pcr  Prop.  31.  p.  3.)  eo  magis  foveri 
debet,  quo  plures  homines  codcra  gaudere  imaginamur.    Q,  E.  D. 

s  c  h  o  l  1  u  M. 
Poffumus  hoc  eodem  modo  oftendere,  nullum  dari  affeftum,  qui 
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huic  Amori  dire&e  fit  contrarius,  a  quo  hic  ipfe  Amor  poffit  deftrui; 
atque  adeo  concludere  poffumus,  hunc  erga  Deum  Amorem  omnium 
affe&uum  effe  conftantiflimum ,  nec,  quatenus  ad  Corpus  refertur, 
poffe  deftrui,  nifi  cum  ipfo  Corpore.  Cujus  autem  naturse  fit,  qua- 
tenus  ad  folam  Mentem  refertur,  poftea  videbimus. 

Atque  his  omnia  affedtuum  remedia,  five  id  omne,  quod  Mens,  in 
fe  fol&  confiderata,  adverfus  affe&us  poteft,  comprehendi;  ex  quibus 
apparet,  Mentis  in  affectus  potentiam  confiftere,  1°.  in  ipfa  affe&uum 
cognitione  (vide  Schoi.  Prop.  4.  hujus);  11°.  in  eo,  quod  affe&us  a 
cogitatione  caufje  cxternac,  quam  confufe  imaginamur,  feparat  (vidc 
Prop.  2.  cum  eodcm  Schoi.  Prop.*  4.  hujus);  111°.  in  tempore,  quo 
affe&iones  **,  quse  ad  res,  quasintelligimus,referuntur,illas  fuperant, 
quse  **  ad  res  referuntur,  quas  confufe  feu  mutilate  concipimus 
(vidc  Prop.  7.  hujus);  IV*.  in  multitudine  caufarum,  a  quibus 
affeftiones  **,  quae  ad  rerum  communes  proprietates  vel  ad  Deum 
referuntur,  foventur  (vidc  Prop.  9.  et  11.  hujus);  V°.  denique  in 
ordine,  quo  Mens  fuos  affe&us  ordinare  et  invicem  concatenare 
poteft  (vide  Schol.  Prop.  10.  et  infupcr  Prop.  12,  13,  ct  14.  hujus). 
Sed  ut  haec  Mentis  in  affectus  potentia  melius  intelligatur,  vcnit 
apprime  notandum,  quod  affedus  a  nobis  magni  appellantur,  quando 
unius  hominis  affectum  cum  affe&u  alterius  comparamus,  et  unum 
magis  quam  alium  eodem  affeltu  confli&ari  videmus;  vel  quando 
unius  ejufdemque  hominis  affeftus  ad  invicem  comparamus,  eundem- 
que  uno  affectu  magis  quam  alio  affici  five  moveri  comperimus.  Nam 
(per  Prop.  5.  p.  4.)  vis  cujufcunque  affe&us  definitur  potentia  caufie 
extemae  cum  noftra  comparata.  At  Mentis  potentia  fola  cognitione 
definitur,  impotentia  autem  feu  paflio  a  fola  cognitionis  privatione, 
hoc  eft  ab  eo,  per  quod  ideae  dicuntur  inadaequatse ,  aeftimatur;  ex 
quo  fequitur,  Mentem  illam  maxime  pati,  cujus  maximam  partem 
idese  inadaequatae  conftituunt,  ita  ut  magis  per  id,  quod  patitur, 
quam  per  id,  quod  agit,  dignofcatur;  et  illam  contra  maxime  agere, 
cujus  maximam  partem  idese  adsequatse   conftituunt,  ita  ut,  quamvis 


*     Ed.  Pr. :  cum  eodem  Schol.  ct  Prop.  4.  hujus. 

*•    Camcrcr :  afectus ,  qui....  Ulos  fuperant ,  qui....  afectus ,  quL 
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huic  tot  inadaequatse  ideac  quam  illi  infint,  magis  tamen  per  illas, 
quse  humanae  virtuti  tribuuntur,  quam  per  has,  quse  humanam  im- 
potentiam  arguunt,  dignofcatur.  Deinde  notandum,  animi  segritudines 
et  infortunia  potiilimum  originem  trahere  ex  nimio  Amore  erga  rem, 
quae  multis  variationibus  eft  obnoxia,  et  cujus  nunquam  compotes 
e(Te  poffumus.  Nam  nemo  de  re  ulla,  nifi  quam  amat,  follicitus 
anxiufve  eft;  neque  injurise,  fufpiciones,  inimicitise,  etc.  oriuntur, 
nifi  ex  Amore  crga  res,  quarum  nemo  poteft  revera  effe  compos. 
Ex  his  itaque  facile  concipimus,  quid  clara  et  diftin&a  cognitio,  et 
prsecipue  tertium  illud  cognitionis  genus  (de  quo  vide  Schol.  Prop. 
47.  p.  2.),  cujus  fundamentum  eft  ipfa  Dei  cognitio,  in  affe&us 
poteft;  quos  nempe,  quatenus  pafliones  funt,  fi  non  abfolute  tollit 
{vide  Prop.  3.  cum  Schoi.  Prop.  4.  hujui) ,  faltem  eificit,  ut  minimam 
Mentis  partem  conftituant  (vide  Prop.  14.  hujus).  Deinde  Amorem 
gignit  erga  rem  immutabilem  et  seternam  (vide  Prop.  15.  fwjus),  et 
cujus  revera  fumus  compotes  (vide  Prop.  45.  p.  2.);  et  propterea 
nullis  vitiis,  quae  in  communi  Amore  infunt,  inquinari,  fed  qui 
femper  major  ac  major  effe  poteft  (per  Prop.  15.  hujus),  et  Mentis 
maximam  partem  occupare  (per  Prop.  16.  hu/us),  lateque  afficere. 
Atque  his  omnia,  quae  prsefentem  hanc  vitam  fpedant,  abfolvi. 
Nam  quod  in  hujus  Scholii  principio  dixi,  me  his  paucis  omnia 
affeduum  remedia  amplexum  effe,  facile  potcrit  unufquifque  videre, 
qui  ad  haec,  quse  in  hoc  Scholio  diximus,  et  fimul  ad  Mentis  ejuf- 
que  affeduum  definitiones,  et  denique  ad  Propofitiones  1.  et  3. 
Partis  3.  attenderit.  Tempus  igitur  jam  eft,  ut  ad  illa  tranfeam, 
quae  ad  Mentis  durationem  fine  relatione  ad  Corpus  pertinent. 

PROPOSITIO    XXI. 
Mens  nihii  imaginari  poteft,  neque  rerum  prateritarum  recordari, 
nifi  durante  Corpore. 

DEMONSTRATIO. 

Mens  aftualem  fui  Corporis  exiftentiam  non  exprimit,  neque  etiam 
Corporis  affeftiones  ut  aduales  concipit,  nifi  durante  Corpore  (per 
^oro/L  Prop.  8.  p.  2.) ;  et  confequenter  (per  Prop.  26.  p.  2.)  nullum 
corpus  ut  aftu  exiftens  concipit,  nifi  durante  fuo  Corpore;acproinde 
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nihil  imaginari  (vide  Imaginat.  defin.  in  Schoi.  Prop.  17.  p.  2.)  neque 
rerum  praeteritarum  recordari  poteft,  nifi  durante  Corpore  (vide 
defin.  Memoria  in  Schoi.  Prop.  18.  p.  2.).     Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    XXII. 
In  Deo  tamen  datur  necejfario  idea,  qua  hujus  et  iliius  Corporis 
humani  effentiam  fub  aternitatis  fpecie  exprimit. 

DEMONSTRATIO. 

Deus  non  tantum  eft  caufa  hujus  et  illius  Corporis  humani  exi- 
ftentiae,  fed  etiam  effentiae  (per  Prop.  25.  ^.  1.);  quae  propterea  per 
ipfam  Dei  effentiam  neceffario  debet  concipi  (per  Axiom.  4.  p.  1.), 
idque  seterna  quadam  neceflitate  (per  Prop.  16.  p.  1.);  qui  quidem 
conceptus  neceffario  in  Deo  dari  debet  (per  Prop.  3.  p.  2.).  Q.  E.  D. 

PROPOSITIO   XXIII. 

Mens  humana  non  poteft  cum  Corpore  abfolute  deftrui,  fed  ejus 
aliquid  remanet9  quod  aternum  eft. 

DEMONSTRATIO. 

In  Deo  datur  neceffario  conceptus  feu  idea,  quae  Corporis  humani 
effentiam  exprimit  (per  Prop.  prac),  quae  propterea  aliquid  neceffa- 
rio  eft,  quod  ad  effentiam  Mentis  humanse  pertinet  (per  Prop.  13. 
p.  2.).  Sed  Menti  humanx  nullam  durationem,  quse  tempore  defi- 
niri  poteft,  tribuimus,  nift  quatenus  Corporis  aftualem  exiftentiam, 
quae  per  durationem  explicatur  et  tempore  definiri  poteft,  exprimit; 
hoc  eft  (per  Coroll.  Prop.  8.  p.  2.),  ipfi  durationem  non  tribuimus, 
nifi  durante  Corpore.  Cum  tamen  aliquid  nihilominus  fit  id,  quod 
aeterna  quadam  neceffitate  per  ipfam  Dei  effentiam  concipitur  (per 
Prop.  prac),  erit  neceffario  hoc  aliquid,  quod  ad  Mentis  effentiam 
pertinet,  aetemum.     j^.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Eft,  uti  diximus,  haec  idea,  quae  Corporis  effentiam  fub  fpecic 
aeternitatis  exprimit,  certus  cogitandi  modus,  qui  ad  Mcntis  eflen- 
tiam  pertinet,  quique  neceffario  aeternus  eft.  Nec  tamen  fieri  poteft, 
ut  recordemur  nos  ante  Corpus  exftitiffe,  quandoquidem  nec  in 
Corpore  ulla  cjus  veftigia  dari,  ncc  aeternitas  tempore  deiiniri,  nec 
ullam  ad  tempus  relationem  habere  poteft.    At  nihilominus  fentimus 
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experimurque,  nos  seternos  effe.  Nam  Mens  non  minus  res  illas 
fentit,  quas  intelligendo  concipit,  quam  quas  in  memoria  habet. 
Mentis  enim  oculi,  quibus  res  videt  obfervatque,  funt  ipfae  demon- 
ftrationes.  Quamvis  itaque  non  recordemur,  nos  ante  Corpus  exfti- 
tiffe,  fentimus  tamen,  Mentem  noftram,  quatenus  Corporis  effentiam 
fub  setemitatis  fpecie  involvit,  aeternam  effe,  et  hanc  ejus  exiften- 
tiam  tempore  definiri,  ftve  per  durationem  explicari,  non  poffe. 
Mens  igitur  noftra  eatenus  tantum  poteft  dici  durare,  ejufque  exiftentia 
certo  tempore  definiri  poteft,  quatenus  a&ualem  Corporis  exiftentiam 
involvit ;  et  eatenus  tantum  potentiam  habet  rerum  exiftentiam  tem- 
pore  determinandi,  eafque  fub  duratione  concipiendi. 

PROPOSITIO    XXIV. 
Quo  tnagis  res  fingularcs  intcttigimus  y  eo  magis  Deum  intcttigimus. 

DEMONSTRATIO 

patet  ex  Coroll.  Prop.  25.  p.  1. 

PROPOSITIO   XXV. 

Summus  Mentis  conatus  fummaque  virtus  eft,  res  intettigcre  tertio 
cugnitionis  genere. 

DEMONSTRATIO. 

Tertium  cognitionis  genus  procedit  ab  adaequata  idea  quorumdam 
Dei  attributorum  ad  adaequatam  cognitionem  effentiae  rerum  (yidc 
hujus  defin.  in  2.  Schol.  Prop.  40.  p.  2.);  et  quo  magis  hoc  modo 
res  intelligimus,  eo  magis  (per  Prop.  prac.)  Deum  intelligimus;  ac 
proinde  (per  Prop.  28.  p.  4.)  fumma  Mentis  virtus,  hoc  eft  (per 
Defin.  8.  p.  4.)  Mentis  potentia  feu  natura,  five  (per  Prop.7.  p.  3.) 
fummusconatus,  eft,res  intelligere  tcrtio  cognitionis  genere.  Q.E.D. 

PROPOSITIO    XXVI. 

Qtto  Mcns  aptior  cft  ad  rcs  tcrtio  cognitionis  genere  intettigendum , 
to  tnagis  cupit,  res  eodem  hoc  cognitionis  gencre  intcttigere. 

DEMONSTRATIO 

patet.  Nam  quatenus  concipimus,  Mentem  aptam  effe  ad  res  hoc 
cognitionis  genere  intelligendum,  eatenus  eandem  determinatam  con- 
cipimus  ad  res  eodem  cognitionis  genere  intelligendumjet  confequen- 
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ter   (per  i.  AffeSt.  Dcfin.),   quo   Mcns  ad  hoc  aptior  eft,  eo  magis 
hoc  cupit.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    XXVII. 

Ex  hoc  tertio  cognitionis  genere  fumma,  qu&  dari  poteft,  Mentis 
acquiefcentia  oritur. 

DEMONSTRATIO. 

Summa  Mentis  virtus  eft  Deum  cognofcere  (per  Prop.  28.  p.  4.) , 
five  res  tenio  cognitionis  genere  intelligere  (pcr  Prop.  25.  hufus); 
quae  quidem  virtus  eo  major  eft,  quo  Mens  hoc  cognitionis  genere 
magis  res  cognofcit  (per  Prop.  24.  hujus);  adeoque  qui  res  hoc 
cognitionis  genere  cognofcit,  is  ad  fummam  humanam  perfe&ioncm 
tranfit,  et  confequenter  (per  2.  Affeft.  Defin.)  fumma  Laetitia  affici- 
tur,  idque  (per  Prop.  43.  p.  2.)  concomitante  idea  fui  fuaeque  vir- 
tutis;  ac  proinde  (per  25.  Affe8.  Defin.)  ex  hoc  cognitionis  genere 
fumma,  quse  dari  poteft,  oritur  acquiefcentia.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    XXVIII. 
Conatus  fcu  Cupiditas  cognofcendi  res  tertio  cognitionis  genere  oriri 
non  potcft  cx  primo,  at  quidcm  ex  fecundo  cognitionis  genere. 

DEMONSTRATIO. 

Haec  Propofitio  per  fe  patet.  Nam  quicquid  clare  et  diftincte 
intelligimus,  id  vel  per  fe  vel  per  illud,  quod  per  fe  concipitur,  in- 
telligimus;  hoc  eft,  idex,  quae  in  nobis  clarae  et  diftindae  funt,  five 
quae  ad  tertium  cognitionis  genus  referuntur  (vide  2.  SchoL  Prop.  40. 
p.  2.),  non  poffunt  fequi  ex  ideis  jnutilatis  et  confufts,  quse  (per 
idem  Schoi.)  ad  priraum  cognitionis  genus  referuntur,  fed  ex  ideis 
adsequatis,  five  (per  idem  Schol.)  ex  fecundo  et  tertio  cognitionis 
genere;  ac  proinde  (per  1.  Affcdt.  Defin.)  Cupiditas  cognofcendi  rcs 
tertio  cognitionis  genere  non  poteft  oriri  ex  primo,  at  quidem  ex 
fecundo.    Q.  E.  D. 

PROPOSITIO    XXIX. 
Quicquid  Mens  fub  fpecie  atemitatis  inteiiigit,  id  ex  eo  non  intcl- 
ligit,  quod  Corporis  prafcntem  a&uaiem  exiftentiam  concipit,  fed  ex 
eo,  quod  Corporis  effentiam  concipit  fub  fpecie  aternitatis. 
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DEMONSTRATIO. 

Quatenus  Mens  praefentem  fui  Corporis  exiftentiam  concipit,eate- 
nus  durationem  concipit,  quae  tempore  determinari  poteft,  et  eate- 
nus  tantum  potentiam  habet  concipiendi  res  cum  relatione  ad  tempus 
(j>er  Prop.  ai.  hujus  et  Prop.  26.  p.  a.).  At  aeternitas  pcr  duratio- 
nem  explicari  nequit  (j>er  Defin.  8.  p.  1.  et  ipfius  expiication.).  Ergo 
Mens  eatenus  poteftatem  non  habet  concipiendi  res  fub  fpecie  aeter- 
nitatis,  fed  quia  de  natura  Rationis  eft,  res  fub  fpecie  aeternitatis 
concipere  (per  a.  CorolL  Prop.  44.  p.  a.),  et  ad  Mentis  naturam 
etiam  pertinet,  Corporis  effentiam  fub  fpecie  aeternitatis  concipere 
(per  Prop.2$.hujus),  et  prseter  hsec  duo  nihil  aliud  ad  Mentis  effen- 
tiam  pertinet  (per  Prop.  13.  p.  a.);  Ergo  haec  potentia  concipiendi 
res  fub  fpecie  aeternitatis  ad  Mentem  non  pertinet,  nifi  quatenus 
Corporis  effentiam  fub  fpecie  aeternitatis  concipit.    Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Res  duobus  modis  a  nobis  ut  altuales  concipiuntur:  vel  quatenus 
eafdem  cum  relatione  ad  certum  tempus  et  locum  exiftere,  vel  qua- 
tenus  ipfas  in  Deo  contineri,  et  ex  naturae  divinse  neceffitate  con- 
fequi  concipimus.  Quse  autem  hoc  fecundo  modo  ut  verse  feu  reales 
concipiuntur,  eas  fub  aeternitatis  fpecie  concipimus,  et  earum  idese 
seternam  et  infinitam  Dei  effentiam  involvunt,  ut  Propofitione  45. 
Partis  a.  oftendimus,  cujus  etiam  Scholium  vide. 

•   PROPOSITIO    XXX. 

Mens  noftra,  quatenus  fe  et  Corpus  fub  aternitatis  fpecie  cognofcit, 

tatenus  Dei  cognitionem  neceffario  habety  fcitque  fe  in  Deo  ejfe  et  per 

Deum  eoncipi, 

DEMONSTRATio. 

iEternitas  eft  ipfa  Dei  effentia,  quatenus  baec  neceffariam  involvit 

exiftentiam   (per  Defin.   8.  p.   1.).  Res  igitur  fub  fpecie  aeternitatis 

concipere,   eft   res   concipere,   quatenus  per  Dei  effentiam  ut  entia 

realia  concipiuntur,  five  quatenus  per  Dei  effentiam  involvunt  exiften- 

tiam;  adeoque  Mens  noftra,  quatenus  fe  et  Corpus  fub  specie  aeter- 

niratis  concipit,  eatenus  Dei  cognitionem  neceffario  habet ,  fcitque  etc. 

Q.  E.  D. 
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PROPOSITIO    XXXI. 

Tertium  cognitionis  genus  pendet  a  Mente,  tanquam  aformaii  caufa, 
quatenus  Mens  ipfa  aterna  eft. 

DEMONSTRATIO. 

Mens  nihil  fub  aeternitatis  fpecie  concipit,  nifi  quatenus  fui  Cor- 
poris  effentiam  fub  aeternitatis  fpecie  concipit  (per  Prop.  ap.  hujus), 
hoc  eft  (per  Prop.  21.  et  23.  hujus),  nifl  quatenus  aeterna  eft;adeo- 
que  (per  Prop.  prac.) ,  quatenus  aeterna  cft,  Dei  habet  cognitionera; 
quae  quidem  cognitio  eft  neceffario  adaequata  (per  Prop.  4^.  p.  2.); 
ac  proinde  Mens,  quatenus  aeterna  eft,  ad  illa  omnia  cognofcendura 
eft  apta,  quae  ex  data  hac  Dei  cognitione  confequi  poffunt  (per 
Prop.  40.  p.  2.) ,  hoc  eft  ad  res  tertio  cognitionis  genere  cognofccn 
dum  (vide  hujus  defin.  in  2.  Schol.  Prop.  40.  p.  2.) ,  cujus  propterea 
Mens  (per  Defin.  1.  p.  3.),  quatenus  seterna  eft,  caufa  eft  adaequata 
feu  formalis.    Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Quo  igitur  unufquifque  hoc  cognitionis  genere  plus  pollet,  eo 
melius  fui  et  Dei  confcius  eft,  hoc  eft,  eo  eft  perfectior  et  beatior, 
quod  adhuc  clarius  ex  feqq.  patebit.  Sed  hic  notandum,  quod, 
tametfi  jam  certi  fumus,  Mentem  aeternam  effe,  quatenus  res  fub 
aeternitatis  fpecie  concipit,  nos  tamen,  ut  ea,  quae  oftendere  volu- 
mus,  facilius  explicentur  et  melius  intelligantur,  ipfam,  tanquam 
jam  inciperet  effe,  et  res  fub  aeternitatis  fpecie  inteliigere  jam  inci- 
peret,  confiderabimus,  ut  huc  ufque  fecimus;  quod  nobis  abfque 
ullo  erroris  periculo  facere  licet,  modo  nobis  cautio  fit  nihil  con- 
cludere,  nifi  ex  perfpicuis  praemiflis. 

PROPOSITIO    XXXII. 
v  Quicquid  inteliigimus   tertio   cognitionis  genere,   eo   deteffamur,  et 
quidem  concomitante  idea  Dei  tanquam  caufa. 

DEMONSTRATIO. 

Ex  hoc  cognitionis  genere  fumma,  quae  dari  poteft,  Mentis  ac- 
quiefcentia,  hoc  eft  (per  25.  AffcS.  Defin.)  Laetitia,  oritur,  eaque 
concomitante  idea  fui  (per  Prop.  27.  hujus),  et  confequenter  (per 
Prop.  30.  hujus)  concomitante  etiam  idea  Dei  tanquam  caufa.  Q.  E.  D. 
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COROLLARIUM. 

Ex  tertio  cognitionis  genere  oritur  neceffario  Amor  Dei  intelledua- 
lis.  Nam  ex  hoc  cognitionis  genere  oritur  (per  Prop.  prac.)  Laetitia 
concomitante  idea  Dei  tanquam  caufa,  hoc  eft  (per  6.  Affcft.  Dcfin.) 
Amor  Dei,  non  quatenus  ipfum  ut  prsefentem  imaginamur  (per  Prop. 
29.  hujus),  fed  quatenus  Deum  seternum  effe  intelligimus ;  et  hoc 
eft,  quod  Amorem  Dei  intelle&ualem  voco. 

PROPOSITIO    XXXIII. 

Amor  Dei  inteiieclualis ,  qui  ex  tertio  cognitionis  genere  oritur,  eft 
aternus. 

DEMONSTRATIO. 

Tertium  enim  cognitionis  genus  (per  Prop.  31.  hujus,  et  Axiom. 
3.  p.  1.)  eft  seternum;  adeoque  (per  idem  Axiom.  p.  1.)  Amor,  qui 
ex  eodem  oritur,  eft  etiam  neceffario  aeternus.    Q.  £.  D. 

SCHOLIUM. 

Quamvis  hic  erga  Deum  Amor  principium  non  habuerit  (per  Prop. 
prac),  habet  tamen  omnes  Amoris  perfe&iones,  perinde  ac  fi  ortus 
fuiffet,  ficut  in  Corofl.  Prop.  prac.  finximus.  Nec  ulla  hic  eft  diffe- 
rentia,  nifi  quod  Mens  eafdem  has  perfeftiones,  quas  eidem  jam 
accedere  finximus,  seternas  habuerit,  idque  concomitanre  idea  Dei 
tanquam  caufa  xterna.  Quod  fi  Lsetitia  in  tranfitione  ad  majorem 
perfeftionem  confiftit,  Beatitudo  fane  in  eo  confiftere  debet,  quod 
Mens  ipfa  perfectione  fit  praedita. 

PROPOSITIO   XXXIV. 

Mens  nonnifi  durante  Corpore  obnoxia  efl  affe&ibus ,  qui  adpajftones 
rcfcruntur.  ,  ^    - 

DEMON*5TRATIO. 

Imaginatio  eft  idea,  qua  Mens  rem  aliquam  ut  prefentem  contem- 
platur  (vide  ejus  defin.  in  Schol.  Prop.  17.  p.  2.) ;  qu«  tamen  magis 
Corporis  humani  praefentem  conftitutionem ,  quam  rei  externa?  naturam 
indicat  (per  2.  Coroll.  Prop.  16.  p.  2.).  Est  igitur  affe&us  (per  gen. 
Afc8.  Defin.)  imaginatio,  quatenus  Corporis  praefentem  conftitutionem 
indicat;  atque  adeo  (per  Prop.  21.  hujus)  Mens  non  nifi  durante 
Corpore  obnoxia  eft  affe&ibus,  qui  ad  pafliones  referuntur.  Q.E.D. 
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COROLLARIUM. 

Hinc  fequitur,  nullutn  Amorem  praeter  Amorem  intelle&ualem  efle 
xternum. 

SCHOLIUM. 

Si  ad  hominum  communem  opinionem  attendamus,  videbimus,  eos 
fuae  Mentis  seternitatis  e(Te  quidem  confcios,  fed  ipfos  eandem  cum 
duratione  confundcre,  eamque  imaginationi  feu  memoriae  tribuere, 
quam  poft  mortem  remanere  credunt. 

PROPOSITIO    XXXV. 

Deus  fe  ipfum  Amore  intellecJuaii  infinito  amat. 

DEMONSTRATIO. 

Deus  eft  abfolute  infinitus  (per  Defin.6.  p.i.),  hoc  eft(p*r  Defin. 
6.  p.  2.),  Dei  natura  gaudet  infinita  perfe&ione,  idque  (per  Prop. 
3.  p.  2.)  concomitante  idea  fui,  hoc  eft  (per  Prop.  n.  et,  Defin.  *  1. 
p.  1.)  idea  fuae  caufs;  et  hoc  eft,  quod  in  Coroll.  Prop.  32.  hujus 
Amorem  intelle&ualem  efle  diximus. 

PROPOSITIO  XXXVI. 
Mentis  Amor  inteiie&uaiis  erga  Deum  eft  ipfe  Dei  Amor,  quo  Deus 
fe  ipfum  amat,  non  quatenus  infinitus  eft,  fed  quatenus  per  effentiam 
humana  Mentis,  fub  fpecie  aternitatis  confideratam,  explicari  poteft ; 
hoc  eft,  Mentis  erga  Deum  Amor  inteiiecluaiis  pars  eft  infiniti  amoris, 
quo  Deus  fe  ipfum  amat. 

OEMONSTRATIO. 

Hic  Mentis  Amor  ad  Mentis  a&iones  referri  debet  {per  Coroll. 
Prop.  32.  hujus ,  et  per  Prop.  3.  p.  3.);  qui  proinde  aftio  eft,  qua 
Mens  fe  ipfam  contemplatur,  concomitante  idea  Dei  tanquam  cauta 
(per  Prop.  32.  hujus,  et  ejus  Coroll.),  hoc  eft  (per  Coroll.  Prop. 
25.  p.  1.  et  Coroll.  Prop.  11.  p.  2.)  aftio,  qua  Deus,  quatenus  pcr 
Mentem  humanam  explicari  poteft,  feipfum  conteraplatur,  concomi- 
tante  idea  fui ;  atque  adeo  (per  Prop.  prac.)  hic  Mentis  Amor  pars 
eft  infiniti  amoris,  quo  Deus  feipfum  amat.    Q.  E.  D. 
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COROLLARIUM, 

Hinc  fequitur,  quod  Deus,  quatenus  feipfum  amat,  homines  amat, 
et  confequenter,  quod  Amor  Dei  erga  homines,et  Mentis  erga  Deum 
Amor  intellcftualis,  unum  et  idem  fit. 

SCHOLIUM. 

Ex  his  clare  intelligimus,  qua  in  re  noftra  falus,  feu  Beatitudo. 
feu  Libertas  confiftit:  nempe  in  conftanti  et  seterno  erga  Deum 
Amore,  five  in  Amore  Dei  erga  homines.  Atquc  hic  Amor  feu 
Beatitudo  in  Sacris  codicibus  Gloria  appellatur,  nec  immerito.  Nam 
five  hic  Amor  ad  Deum  referatur,  five  ad  Mentem,  rcfte  animi  Ac- 
quiefcentia,  quse  revera  a  Gloria  (per  25.  et  30.  Affcft.  Defin.)  non 
diftinguitur,  appellari  poteft.  Nam  quatenus  ad  Deum  refertur,  eft 
(per  Prop.  35.  hujus)  Lxtitia,  liceat  hoc  adhuc  vocabulo  uti,  con- 
comitante  idea  fui,  ut  et  quatenus  ad  Mentem  refertur  (per  Prop. 
27.  hujus).  Deinde  quia  noftre  Mentis  effentia  in  fola  cognitione 
confiftit,  cujus  principium  et  fundamentum  Deus  eft  (per  Prop.  15. 
/>.  i.et  Schol.  Prop.tf.  p.  a.),hinc  perfpicuum  nobis  fit,  quomodo  et 
qua  ratione  Mens  noftra  fecundum  effentiam  et  exiftentiam  cx  natura 
divina  fequatur,  et  continuo  a  Deo  pendeat;  quod  hic  notare  operse 
.pretium  duxi,  ut  hoc  exemplo  oftenderem,  quam  rerum  fingulariuirt 
cognitio ,  quam  intuitivam  five  tertii  generis  appellavi  (yide  2.  SchoL 
Prop.  40.  p.  2.),  polleat,  potiorque  fit  cognitione  univerfali ,  quam 
fecundi  generis  effe  dixi.  Nam  quamvis  in  prima  Parte  generaliter 
oftenderim,  omnia  (et  confequenter  Mentem  etiam  humanam)  a  Deo 
fecundum  effentiam  et  exiftentiam  pendere;  illa  tamen  demonftratio, 
tametfi  Iegitima  fit  et  extra  dubitationis  aleam  pofita,  non  ita  tamen 
Mentem  noftram  afficit,  quam  quando  id  ipfum  ex  ipfa  effentia  rei 
cujufcunque  fingularis,  quam  a  Deo  pendere  dicimus,  concluditur. 

PROPOSITIO    XXXVII. 

Nihil  in  Natura  datur,  quod  huic  Amori  intelie&uali  fit  contrarium , 
five  quod  ipfum  pojfit  toilere. 

DEMONSTRATIO. 

Hic  intelle&ualis  Amor  ex  Mentis  natura  neceffario  fequitur,  qua- 

tenus   ipfa,   ut   aeterna   veritas,   per  Dei  naturam  confideratur  (per 

'  18 


474  E  t  h  i  c  e  s  Pars  V. 

Prop.  33.  et  29.  ftufus).  Si  quid  ergo  daretur,  quod  huic  Araori 
effet  contrarium,  id  contrarium  eflet  vcro;  et  confequenter  id,quod 
hunc  Amorem  poflet  tollere,  efficeret,  ut  id,  quod  verum  eft,  falfum 
eflet ;  quod  (ut  per  fe  noiurri)  eft  abfurdum.  Ergo  nihil  in  Natura 
datur,  etc.    Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Partis  Qtrartse  Axioma  res  fingulares  refpicit,  quatenus  cum  rela- 
tione  ad  certum  tempus  et  locum  confiderantur;  de  quo  neminem 
dubitare  credo. 

PROPOSITIO    XXXVIII. 

Quo  plures  res  fecundo  et  tertio  cognitionis  genere  Mens  intelligit , 
eo  minus  ipfa  ab  affeftibus ,  qui  mali  funt  9  patitur,  et  mortem  minus 
timet. 

DEMONSTRATIO. 

Mentis  eflentia  in  cognitione  confiftit  (per  Prop.  11.  p.  2.);  quo 
igitur  Mens  plures  res  cognofcit  fecundo  et  tertio  cognitionis  ge- 
nere,  eo  major  ejus  pars  remanet  (per  Prop.  29.  et  23.  hujus),  et 
confequenter  (per  Prop.  prac.)  eo  major  ejus  pars  non  tangitur  ab 
affe&ibus,  qui  noftrse  naturae  funt  contrarii,  hoc  eft  (per  Prop.  30. 
p.  4.)  qui  mali  funt.  Quo  itaque  Mens  plures  res  fecundo  et  tertio 
cognitionis  genere  intelligit,  eo  major  ejus  pars  illsefa  manet,  et 
confequenter  minus  ab  affedtibus  patitur,  etc.     Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Hinc  intelligimus  id,  quod  in  Schol.  Prop.  39.  p.  4.  attigi,  et 
quod  in  hac  Parte  explicare  promifi;  nempe  quod  mors  eo  minus 
eft  noxia,  quo  Mentis  clara  et  diftin&a  cognitio  major  eft,  et  con- 
fequenter,  quo  Mens  magis  Deum  amat.  Deinde,  quia  (per  Prop. 
27.  hujus)  ex  tertio  cognitionis  genere  fumma,  quae  dari  poteft, 
oritur  acquiefcentia ,  hinc  fequitur,  Mentem  humanam  pofle  ejus 
naturse  efle,  ut  id,  quod  ejus  cum  Corpore  pcrire  oftendimus  (vidc 
Prop.  21.  hujus),  in  refpe&u  ad  id,  quod  ipfius  remanet,  nullius 
fit  momenti.    Sed  de  his  mox  prolixius. 

PROPOSITIO    XXXIX. 

Qui  Corpus  ad  plurima  aptum  habet ,  is  Mentem  habet ,  cujus 
maxima  pars  eft  aterna. 
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DEMONSTRATIO. 

Qui  Corpus  ad  plurima  agendum  aptum  habet,  is  minime  affe&i- 
bus,  qui  mali  funt,  confli&atur  (per  Prop.  38.  p.  4.),  hoc  eft  (per 
Prop.  30.  p.  4.)  affectibus,  qui  naturse  noftrae  funt  contrarii;  atque 
adeo  (per  Prop.  10.  hujus)  poteftatem  habet  ordinandi  et  concate- 
nandi  Corporis  affe&iones  fecundum  ordinem  ad  intelle&um,  et  con- 
fequenter  efficiendi  (per  Prop.  14.  hujus) ,  ut  omnes  Corporis  affe&i- 
ones  ad  Dei  ideam  referantur;  ex  quo  fiet  (per  Prop.  15.  hujus), 
ut  erga  Deum  afficiatur  Amore,  qui  (per  Prop.  16.  hujus)  Mentis 
maximam  partem  occupare  five  conftituere  debet,  ac  proinde  (per 
ProP'  33-  hujus)  Mentem  habet,  cujus  maxima  pars  eft  seterna. 
$.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Quia  Corpora  humana  ad  plurima  apta  funt,  non  dubium  efl, 
quin  ejus  natura  poffint  effe,  ut  ad  Mentes  referantur,  quae  magnam 
fui  et  Dei  habeant  cognitionem,  et  quarura  maxima  feu  prsecipua 
pars  eft  aeterna,  atque  adeo  ut  mortem  vix  timeant.  Sed  ut  hasc 
clarius  intelligantur,  animadvertendum  hic  eft,  quod  nos  in  continua 
vivimus  variatione,  et  prout  in  melius  five  in  pejus  mutamur,  eo 
felices  aut  infelices  dicimur.  Qui  enim  ex  infante  vel  puero  111 
cadaver  tranfiit,  infelix  dicitur,  et  contra  id  felicitati  tribuitur,  quod 
totum  vitae  fpatium  Mente  fana  in  Corpore  fano  percurrere  potue- 
rimus.  Et  revera  qui  Corpus  habet,  ut  infans  vel  puer,  ad  pau- 
ciffima  aptum,  et  maxime  pendens  a  caufis  externis,  Mentem  habet, 
quae  in  fe  fola  confiderata  nihil  fere  fui  nec  Dei  nec  rerum  fit 
confcia;  et  contra,  qui  Corpus  habet  ad  plurima  aptum,  Mentem 
habet,  quae  in  fe  fol&  confiderata  multum  fui  et  Dei  et  rerum 
(it  confcia.  In  hac  vita  igitur  apprime  conamur,  ut  Corpus  in- 
fantiae  in  aliud ,  quantum  ejus  natura  patitur ,  eique  conducit, 
mutetur,  quod  ad  plurima  aptum  fit,  quodque  ad  Mentem  referatur, 
quse  fui  et  Dei  et  rerum  plurimum  fit  confcia;  atque  ita  ut  id  omne, 
quod  ad  ipfius  memoriam  vel  imaginationem  refertur,  in  refpe&u  ad 
intclleclum  vix  alicujus  fit  momenti,  ut  in  Schol.  Prop.  prxced. 
jam  dixi« 
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PROPOSiTIO    XL. 

Quo  unaquaque  res  plus  pcrfeclioms  Ziabet,  eo  magis  agit  et  minus 
patitur;  et  contra,  quo  magis  agit,  eo  perfeStior  eft. 

DEMONSTRATIO. 

Quo  unaquaeque  res  perfe&ior  eft,  eo  plus  habet  realitatis  (per 
Defin.*  6.  p.  2.),  et  confequentcr  (per  Prop.$.p.$.  cum  ejus  Schol.) 
eo  magis  agit  et  minus  patitur;  quse  quidcm  demonftratio  inverlb 
ordine  eodem  modo  procedit,  ex  quo  fequitur,  ut  res  contra  eo  fit 
perfe&ior,  quo  magis  agit.     Q.  E.  D. 

COROLLARIUM. 

Hinc  fequitur,  partem  Mentis ,  quse  remanet ,  quantacunque  ca  fit , 
perfe&iorem  efle  reliqua.  Nam  pars  Mentis  seterna  (per  Prop.  23. 
et  29.  hujus)  eft  intelle&us,  pcr  quem  folum  nos  agere  dicimur  (per 
Prop.  3.  p.  3.);  illa  autem,  quam  perire  oftendimus,  eft  ipfa  imagi- 
natio  (per  Prop.  21.  hujus),  per  quam  folam  dicimur  pati  (per  Prop. 
3.  p*  3.  *t  gen.  Affcft.  Defin.);  atque  adeo  (per  Prop.  prac.)  illa, 
quantacunque  ea  fit,  hac  eft  perfe&ior.     Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Hsec  funt,  qua?  de  Mente,  quatenus  fine  relatione  ad  Corporis 
exiftentiam  confideratur,  oftendere  conftitueram:  ex  quibus,  et  iimul 
ex  Prop.  ai.  p.  1.  et  aliis,  apparet,  quod  Mens  noftra,  quatenus 
inteiligit,  seternus  cogitandi  modus  fit,  qui  alio  aeterno  cogitandi 
modo  determinatur,  et  hic  iterum  ab  alio,  et  fic  in  infinitum;  ita 
ut  omnes  (imul  Dei  aeternum  et  iniinitum  intelleftum  conftituant. 

PROPOSITIO    XLI. 
Quamvis  nefciremus,  Mentem  noftram  aternam  effe,  Pietatem  tamen, 
et  Religionem ,  et  abfolute  omnia ,  qua  ad  Animofitatem  et  Generofita- 
tem  referri  oftendimus  in  quarta  Parte,  prima  haberemus. 

DEMONSTRATIO. 

Primum  et  unicum  virtutis  feu  rette  vivendi  rationis  fundamentum 
(per  Coro/i.  Prop.  22.  et  per  Prop.  24.  p .  4.)  eft  fuum  utile  quserere. 
Ad   illa   autem   determinandum,  quse  Ratio  utilia  effe  dictat,  nuliam 
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rationem  habuimus  Mentis  seternitatis ,  quam  demum  in  hac  quinta 
Parte  novitnus.  Quamvis  igitur  tum  temporis  ignoraverimus,  Mentem 
eflfe  aeternam,  illa  tamen,  quse  ad  Animofitatem  et  Generofitatem 
refcrri  oftendimus,  prima  habuimus;  atque  adeo,  quamvis  etiam  nunc 
hoc  ipfum  ignoraremus,  eadem  tamen  Rationis  praefcripta  prima 
haberemus.    Q.  E.  D. 

SCHOLIUM. 

Communis  vulgi  perfuafio  alia  videtur  effe.  Nam  plerique  videntur 
credere,  fe  eatenus  Hbcros  cffe,  quatenus  libidini  parere  licet,  et 
catenus  de  fuo  jure  cedere,  quatenus  ex  legis  divinae  praefcripto  vivere 
tenentur.  Pietatem  igitur  et  Religionem  *,  et  abfolute  omnia,  quae 
ad  animi  Fortitudinem  referuntur,  onera  effe  credunt,  quae  poft 
mortem  deponere,  et  pretium  fervitutis,  nempe  Pietatiset  Religionis, 
accipere  fperant;  nec  hac  Spe  fola,  fed  etiam  et  prsecipue  Metu, 
ne  diris  fcilicct  fuppliciis  poft  mortem  puniantur,  inducuntur,  ut  ex 
iegis  divinx  prsefcripto,  quantum  eorum  fert  tenuitas  ct  impotens 
aniraus,  vivant.  Et  nifi  hsec  Spes  et  Metus  hominibus  inelfent,  at 
contra  fi  credcrent ,  Mentes  cum  Corpore  interire,  ncc  reftare  miferis, 
Pietatis  onere  confeclis,  vivere  longius;  ad  ingenium  redirent,  et  ex 
iibidine  omnia  moderari,  et  fortunae  potius  quam  fibi  parere  vellent. 
Quse  mihi  non  minus  abfurda  videntur,  quam  fi  quis,  propterea 
quod  non  credit,  fe  poflfe  bonis  alimentis  Corpus  in  aeternum  nutrire, 
venenis  potius  ct  lethiferis  fc  exfaturare  vellet;  vel,  quia  videt 
Mentem  non  effe  seternam  feu  immortalem,  ideo  amens  mavidt  efle 
et  fine  Rationc  vivere:  quse  adeo  abfurda  funt,  ut  vix  recenferi 
raereamur. 

PROPOSITIO    XLII. 

Bcatitudo  non  eft  virtutis  pramium,  fed  ipfa  virtus;  nec  eadem 
gaudcmus,  quia  libidines  coercemus ,  fed  contra ,  quia  eadem  gaudemus9 
ideo  libidines  coercere  pojfumus. 

DEMONSTRATIO. 

Beatitudo  in  Amore  crga  Deum  confiftit  {per  Prop.  36.  Aujus,  et 
ejus  SchoL),   qui   quidem   Amor  ex  tertio  cognitionis  genere  oritur 
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(per  Coroll.  Prop.  32.  hujus);  atque  adeo  hic  Amor  (per  Prop.  59. 
*'  3*  P-  3-)  a<*  Mentem,  quatenus  agit,  referri  debet;  ac  proinde 
(per  Defin.  8.  p.  4  )  ip(a  virtus  eft;  Quod  erat  primum.  Deinde  quo 
Mens  hoc  Amore  divino  feu  beatitudine  magis  gaudet ,  eo  plus  intel- 
ligit  (per  Prop.  32.  hujus),  hoc  eft  (per  CorolL  Prop.  3.  /uyusj, 
eo  majorem  in  affectus  habct.  potentiam,  et  (per  Prop.  38.  huju$\ 
eo  minus  ab  affectibus,  qui  mali  funt,  patitur;  atque  adeo  ex  eo, 
quod  Mens  hoc  Amore  divino  feu  Bcatitudine  gaudct,  poteftatem 
habet  libidines  coercendi.  Et  quia  humana  potentia  ad  coercendos 
affectus  in  folo.  intellectu  confiftit,  ergo  ncmo  beatitudine  gaudet, 
quia  affectus  coercuit,  fed  contra  poteftas  libidines  coercendi  ex  ipfa 
beatitudine  oritur.    Q.  E.  D. 

s  c  h  o  l  1  u  M. 
His  omnia,  quae  de  Mentis  in  affeclus  potentia,  quscque  de  Mentis 
Libertate  oftendere  volueram,  abfolvi.  Ex  quibus  apparet,  quantum 
Sapiens  pollcat,  potiorque  fit  ignaro,  qui  fola  libidine  agitur.  Igna- 
rus  enim,  praterquam  a  caufis  externis  multis  modis  agitatur,  nec 
unquam  vera  animi  acquiefcentia  potitur,  vivit  praeterea  fui  et  Dei 
et  rcrum  quafi  infcius,  et  fimulac  pati  definit,  fimul  etiam  eiTe  definit. 
Cum  contra  fapiens,  quatenus  ut  talis  confideratur,  vix  animo  move- 
tur,  fed  fui  et  Dei  et  rerum  seterna  quadam  neceflitate  confcius, 
nunquam  effe  definit,  fed  femper  vera  animi  acquiefcentia  potitur. 
Si  jam  via,  quam  ad  hsec  ducerc  oftendi,  perardua  videatur,  inveniri 
tamen  poteft.  Et  fane  arduum  debet  effe,  quod  adeo  raro  rcperitur. 
Qui  enira  poffet  fieri,  fi  falus  in  promptu  effet,  et  fine  magno  labore 
reperiri  poffet,  ut  ab  omnibus  fere  negligeretur?  Scd  omnia  prjeclant 
tam  difficilia  quam  rara  funt. 


F  I  N  I  S. 


TRACTATUS 


P  O  L  I  T  I  c  u  s; 


1N  QUO  DEMONSTRATUR ,  QUOMODO  SOCIETAS, 

UBI  IMPERIUM  MONARCHICUM  LOCUM  HABET, 

SICUT  ET  EA,  UBI  OPTIMI  IMPERANT,  DEBET 

INSTITUI,  NE  IN  TYRANNIDEM  LABATUR, 

ET  UT  PAX  LIBERTASQUE  CIVIUM 

INVIOLATA    MANEAT. 


AUCTORIS    EPISTOLA    AD    A'MICUM,     qu* 

Prsefationis   loco    huic    Tra&atui   Politico    apte    praefigi    et 
infervire   poterit. 

Amice  diiedte ,  Grata  tua  mihi  heri  tradita  eft.  Gratias  pro  cura 
tam  di/igenti,  quam  pro  me  geris  y  ex  animo  ago.  Hanc  occafio- 
nem,  etc.  non  pratermitterem ,  nifi  in  quadam  re  effem  occupatus, 
quam  utiliorem  judico,  quaque  tibi ,  ut  credo,  magis  arridebit;  nempe 
in  TracJatu  Politico  concinnando ,  quem  ante  aliquod  tempus ,  te 
auclorc,  inchoavi.  Hujus  Tra&atus  Capita  fex  jam  funt  abfo/uta. 
Primum  ad  ipfum  opus  Introduclionem  quafi  continet;  fecundum  traclat 
de  Jure  Naturali;  tertium  de  Jure  Summarum  Poteftatum;  quartum, 
quanam  Negotia  Politica  a  Summarum  Poteftatum  gubernatione  pen- 
deant;  quintum,  quidnam  fit  illud  extremum  et  fummum,  quod  Societas 
poteft  confiderare;  et  fextum,  qua  ratione  Imperium  Monarchicum 
debeat  inftitui ,  ne  in  Tyrannidem  /abatur.  Imprafentiarum  caput 
feptimum  tradto ,  in  quo  omnia  pracedentis  fexti  cafitis  membra ,  or- 
dinem  bene  ordinata  Monarchia  concernentia ,  Methodice  demonftro. 
Poftea  ad  Ariftocraticum  et  Populare  Imperium,  denique  ad  Leges, 
a/iafque  particu/ares  Quaftiones  Po/iticam  fpectantes ,  tranfibo.  Hifce 
va/e,  etc. 

Patet  hinc  Au&oris  Scopus;  fed,  morbo  impeditus  et  morte 
abreptus,  hoc  opus  non  ulterius  quam  ad  iinem  Ariftocratise  perdu- 
cere  valuit,  quemadmodum  Le&or  ipfe  experietur. 


TRACTATUS 
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c  i  k  ffectus,  quibus  confli&amur,  concipiunt  Philofophi  veluti 
^/^vitia,  in  quae  homines  fua  culpa  labuntur;  quos  propterea 
ridere,  flere,  carpere,  vel  (qui  fan&iores  videri  volunt)  deteftari 
folent.  Sic  ergo  fe  rem  divinam  facere,  et  fapientise  culmen  attin- 
gere  credunt,  quando  humanam  naturam,  quse  nullibi  eft,  multis 
modis  laudare,  ct  eam,  qu«  revera  eft,  di&is  laceffcre  norunt.  Ho- 
mines  namque  non  ut  funt,  fed  ut  eofdem  effe  vellent,  concipiunt: 
unde  factum  eft,  ut  plerumque  pro  Ethica  Satyram  fcripferint,  et  ut 
nunquam  Politicam  conceperint,  quse  poflit  ad  ufum  revocari,  fed 
quae  pro  Chimsera  haberetur,  vel  qux  in  Utopia,  vel  in  illo  Poeta- 
rum  aureo  feculo,  ubi  fcilicet  minime  neceffe  erat,  inftitui  potuiffet. 
Cum  igitur  omnium  fcientiarum,  quse  ufum  habent,  tum  maxime 
Politices  Theoria  ab  ipfius  Praxi  difcrepare  creditur,  et  regendae 
Reipublicse  nulli  minus  idonei  aeftimantur,  quam  Theoretici  feu 
Philofophi. 

§.  II.  At  Politici  contra  hominibus  magis  infidiari  quam  confu- 
lere  creduntur,  et  potius  callidi  quam  fapientes  seftimantur.  Docuit 
nimirum  eofdem  experientia,  vitia  fore  donec  horaines.  Humanam 
igitur  malitiam  prsevenire  dum  ftudent,  idque  iis  artibus,  quas  ex- 
perientia   longo   ufu   docuit,   et   quas   homines  magis   metu   quam 


282  Tractatus    Politici 

Ratione  du&i  exercere  folent,  Religioni  adverfari  videntur,  Theologis 
praecipue,  qui  credunt,  fummas  poteftates  debere  negotia  publica 
tra&are  fecundum  eafdem  Pietatis  regulas,  quibus  vir  privatus  tene- 
tur.  Ipfos  tamen  Politicos  multo  felicius  de  rebus  Politicis  fcripfiflTe 
quam  Philofopbos,  dubitari  non  poteft.  Nam  quoniam  experientiam 
magiftram  habuerunt,   nihil  docuerunt,  quod  ab  ufu  remotum  eflet- 

§.  III.  Et  fane  mihi  plane  perfuadeo,  experientiam  omnia  Civi- 
tatum  genera,  qux  concipi  poffunt,  ut  homines  concorditer  vivant, 
et  ftmul  media,  quibus  multitudo  dirigi,  feu  quibus  intra  certos 
limites  contineri  debeat,  oftendiffe:  ita  ut  non  credam,  nos  pofTe 
aliquid,  quod  ab  experientia  five  praxi  non  abhorreat,  cogitatione 
de  hac  re  affequi,  quod  nondum  expertum  compertumque  fit.  Nam 
homines  ita  comparati  funt,  ut  extra  commune  aliquod  jus  vivere 
nequeant;  jura  autem  communia  et  negotia  publica  a  viris  acutiflimis, 
five  aftutis,  five  callidis,  inftituta  et  tractata  funt;  adeoque  vix 
credibile  eft,  nos  aliquid,  quod  communi  Societati  ex  ufu  effe  queat, 
poffe  concipere,  quod  occafio  feu  cafus  non  obtulerit,  quodque 
homines,  communibus  negotiis  intenti  fuaeque  fecuritati  confulentes, 
non  viderint. 

§.  IV.  Cum  igitur  animum  ad  Politicam  applicuerim,  nihil  quod 
novum  vel  inauditum  eft,  fed  tantum  ea,  quse  cum  praxi  optime 
conveniunt,  certa  et  indubitata  ratione  demonftrare,  aut  ex  ipfa 
humanse  naturse  conditione  deducere  intendi;  et  ut  ea,  quae  ad  hanc 
fcientiam  fpectant,  eadem  animi  libertate,  qua  res  Mathematicas 
folemus,  inquirerem,  fedulo  curavi,  humanas  adiones  non  ridere, 
non  lugere,  neque  deteftari,  fed  inteiligere:  atque  adeo  humanos 
affectus,  ut  funt  amor,  odium,  ira,  invidia,  gloria,  mifericordia ,  et 
reliqux  animi  commotiones,  non  ut  humanse  natune  vitia,  fed  ut 
proprietates  contemplatus  fum,  quae  ad  ipfam  ita  pertinent,  ut  ad 
naturam  aeris  aeftus,  frigus,  tempeftas,  tonitru,  et  alia  hujufmodi; 
quae,  tametfi  incommoda  funt,  neceffaria  tamen  funt,  certafque 
habent  caufas,  per  quas  eorum  naturam  intelligere  conamur,et  Mens 
eorum  vera  contemplatione  aeque  gaudet,  ac  earum  rerum  cognitione, 
quae  fenfibus  gratse  funt. 

§.  V.    Eft  enim  hoc  certum,  et  in  noftra  Ethica  verum  effe  de- 
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monftravimus,  homines  neceffario  affedtibus  effe  obnokios  *;  et  ita 
conftitutos  effe,  ut  eorum,  quibus  male  eft;  mifereantur,  et  quibus 
bene  eft,  invideant  **;  et  ut  ad  vindi&am  magis,  quam  ad  miferi- 
cordiam  fmt  proni  ***;  et  prxterea  unumquemque  appetere,  ut  reli- 
qui  ex  ipfius  ingenio  vivant,  et  ut  probent,  quod  ipfe  probat,  et 
quod  ipfe  repudiat,  repudient  %*;  unde  fit,  ut,  cum  omnes  pariter 
appetam  primi  effe,  in  contentiones  veniant,  et  quantum  poffunt 
nitantur  fe  invicem  opprimere,  et  qui  vi&or  evadit,  magis  glorietur, 
quod  alteri  obfuit,  quam  quod  fibi  profuit  f.  Et  quamvis  omnes 
perfuafi  fmt,  Religionem  contra  docere,  ut  unufquifque  proximum 
tanquam  fe  ipfum  amet,  hoc  eft  ut  jus  alterius  perinde  ac  fuum 
defendat,  hanc  tamen  perfuafionem  in  affe&us  parum  poffe  oftendi- 
raus  ff.  Valet  quidem  in  articulo  mortis,  quando  fcilicet  morbus 
ipfos  affeclus  vicit,  et  homo  fegnis  jacet,  vel  in  templis,  ubi  ho- 
mines  nullum  exercent  commercium:  at  minime  in  foro  vel  in  aula, 
ubi  maxime  neceffe  effet.  Oftendimus  prseterea,  Rationem  multum 
quidem  poffe  affe&us  coercere  et  moderari  ttf;  fed  fimul  vidimus, 
viam,  quam  ipfa  Ratio  docet,  perarduam  effe  fjf;  ita  ut,  qui  ftbi 
perfuadent  poffe  multitudinem ,  vel  qui  publicis  negotiis  diftrahuntur, 
induci,  ut  ex  folo  Rationis  praefcripto  vivant,  feculum  PoStarum 
aureum,  feu  fabulam  fomnient. 

§.  VI.  Imperium  igitur,  cujus  falus  ab  alicujus  fide  pendet,  et 
cujus  negotia  non  poffunt  rette  curari,  nifi  ii,  qui  eadem  tra&ant, 
iide  velint  agere,  minime  ftabile  erit;  fed,  ut  permanere  poflit,  res 
ejus  publicae  ita  ordinandse  funt,  ut  qui  eafdem  adminiftrant,  five 
Ratione  ducantur,  five  affe&u,  induci  nequeant,  ut  male  iidi  fint 
feu  prave  agant.  Nec  ad  imperii  fecuritatem  refert,  quo  animo 
homines  inducantur  ad  res  refte  adminiftrandum ,  modo  res  re6te  ad- 
miniftrentur;  animi  enim  Hbertas,  feu  fortitudo,  privata  virtus  eft, 
at  imperii  virtus  fecuritas. 

§.  VII.    Denique  quia  omnes  homines,  five  barbari  five  culti  fint, 


*  Eth.  IH.  1,  IV.  4.  V  Mi.  III.  31-  Schol.         ftt  Eth.  V.  4.  Schol. 

**  Eth.  III.  32.  Schoi.  f  Eth.  IV.  58.  Schol.         f+t  Eth.  V.  42.  Schol. 
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confuetudines  ubique  jungunt,  et  ftatum  aliquem  civilem  formant; 
ideo  imperii  caufas,  et  fundamenta  naturalia,  non  ex  Rationis  docu- 
mentis  petenda,  fed  ex  hominum  communi  natura  feu  conditione 
deducenda  funt,  quod  in  fequenti  capite  facere  conftitui. 

CAPUT    II. 

§.  I.  In  noftro  Trattatu  Theologico-politico  *  de  Jure  Naturali 
et  Civili  egimus,  et  in  noftra  Ethica  **  explicuimus ,  quid  peccatum, 
quid  meritum,  quid  juftitia,  quid  injdftitia,  et  quid  denique  humana 
libertas  fit.  Sed  ne  ii,  qui  hunc  tra&atum  lcgunt,  opus  habeant  ea, 
quse  ad  hunc  ipfum  tra&atum  maxime  fpeftant,  in  altis  quserere,  ca 
hic  iterum  explicare,  et  apodicticc  demonftrare  conftitui. 

§.  II.  Res  qusecunque  naturalis  poteft  adsequate  concipi,  five 
exiftat  five  non  exiftat;  ut  igitur  rerum  naturalium  exiftendi  princi- 
pium,  fic  earum  in  exiftendo  perfeverantia  ex  earum  definitione  non 
poteft  concludi.  Nam  earum  effentia  idealis  eadem  eft  poftquam 
exiftere  inceperunt,  quam  antequam  exifterent.  Ut  ergo  earum 
exiftendi  principium  ex  earum  eflentia  fequi  nequit,  fic  nec  earum 
in  exiftendo  perfeverantia :  fed  e&dem  potentia,  qua  indigent  ut 
exiftere  incipiant,  indigent  ut  exifterc  pergant.  Ex  quo  fequitur, 
rerum  naturalium  potentiam ,  qua  exiftunt,  ct  confequenter  qua  opc- 
rantur,  nullam  aliam  efle  poffe,  quam  ipfam  Dei  aeternam  potentiam. 
Nam  fi  quac  alia  crcata  eflfet,  non  poflfet  feipfam,  et  confequenter 
neque  res  naturales  confervarc;  fed  ipfa  etiam  eadem  potentia,  qua 
indigeret  ut  crearetur,  indigeret  ut  in  exiftendo  perfeveraret. 

§.  III.  Hinc  igitur,  quod  fcilicet  rerum  naturalium  potentia,  qua 
exiftunt  et  operantur,  ipfiflima  Dei  fit  potentia,  facile  intelligimus, 
quid  Jus  Naturae  fit.  Nam  quoniam  Deus  jus  ad  omnia  habet,  et 
jus  Dei  nihil  aliud  cft  quam  ipfa  Dei  potentia,  quatenus  haec  abfo- 
lute  libera  cdnfideratur,  hinc  fequitur,  unamquamque  rem  naturalem 
tantum  juris  ex  Natura  habere,  quantum  potentiae  habet  ad  exiften- 
dum  et  operandum :  quandoquidem  uniufcujufque  rei  naturalis  potentia, 


*    Trad    Theol.  Pol.  cp.  16. 
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qua  exiftit  et  operatur,  nulla  alia  eft,  quam  ipfa  Dei  potentia,  quse 
abfolute  libera  cft. 

§.  IV.  Per  Jus  itaque  Naturae  intelligo  ipfas  Natune  leges  feu 
regulas,  fecundum  quas  omnia  fiunt,  hoc  eft  ipfam  Naturse  poten- 
tiam;  atque  adeo  totius  Natura,  et  confequenter  uniufcujufque 
individui,  naturale  Jus  eo  ufque  fe  extendit,  quo  ejus  potentia;  et 
confequenter  quicquid  unufquifque  homo  ex  legibus  fuae  naturse 
agit,  id  fummo  Naturse  Jure  agit,  tantuinque  in  Naturam  habet 
juris,  quantum  potentia  valet. 

§.  V.  Si  igitur  cum  humana  natura  ita  comparatum  effet,  ut 
homines  ex  folo  Rationis  prxfcripto  viverent,  nec  aliud  conarentur, 
tum  Naturse  Jus,  quatenus  humani  generis  proprium  effe  confidera 
tur,  fola  Rationis  potentia  determinaretur.  Sed  homines  magis 
cceca  cupiditate  quam  Ratione  ducuntur,  ac  proinde  hominum  natu- 
ralis  potentia,  five  Jus,  non  Ratione,  fed  quocunque  appetitu,  quo 
ad  agendum  determinantur ,  quoque  fe  confervare  conantur,  definiri 
dcbet.  Equidem  fateor,  cupiditates  illas,  quse  ex  Ratione  non 
oriuntur,  non  tam  a&iones  quam  pafliones  elte  humanas.  Verum 
quia  hic  de  Naturse  univerfali  potentia  feu  Jure  agimus,  nullam  hic 
agnofcere  poflfumus  differentiam  inter  cupiditates,  quse  ex  Ratione, 
et  inter  illas,  quae  ex  aliis  caufis  in  nobis  ingenerantur:  quando- 
quidem  tam  hse  ^uam  illse  efFedus  Naturse  funt,  vimque  naturalem 
explicant,  qua  liomo  in  fuo  effe  perfeverare  conatur.  Eft  enim 
homo,  five  fapiens  five  ignarus  fit,  Naturse  pars,  et  id  omne,  ex 
quo  unufquifque  ad  agendum  determinatur,  ad  Naturse  potentiam 
referri  debet,  nempe  quatenus  hsec  per  naturam  hujus  aut  illius 
hominis  definiri  poteft.  Nihil  namque  homo,  feu  Ratione  feu  fola 
uipiditate  duftus,  agit,  nifi  fecundum  leges  et  regulas  Naturx,  hoc 
eft  (per  Art.  4.  hujus  Cap.)  ex  Natura:  Jure. 

§.  VI.  At  plerique,  ignaros  Naturse  ordinem  magis  perturbare 
quam  fequi,  credunt,  et  homines  in  Natura  veluti  imperium  in  im- 
pcrio  concipiunt.  Nam  Mentem  humanam  a  nullis  caufis  naturalibus 
ftatuunt  produci,  fed  a  Deo  immediate  creari,  a  reliquis  rebus  adeo 
independentem ,  ut  abfolutam  habeat  poteftatem  fefe  determinandi , 
et  Ratione  recte  utendi.  Sed  experientia  fatis  fuperque  docet ,  quod 
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in  noftra  poteftate  non  magis  fit,  Mentem  fanam,  quam  Corpus 
fanura  habere.  Deinde,  quandoquidem  unaquseque  res,  quantum  in 
fe  eft,  fuum  efle  confervare  conatur,  dubitare  nequaquam  poffumus, 
quin,  fi  seque  in  noftra  poteftate  effet,  tam  ex  Rationis  prsefcripto 
vivere,  quam  coeca  cupiditate  duci,  omnes  Ratione  ducerentur,  et 
vitam  fapienter  inftituerent,  quod  minime  fit,  nam  trahit  fua  quem- 
que  voluptas.  Nec  Theologi  hanc  difficultatem  tollunt,  qui  fcilicet 
ftatuunt,  hujus  impotentise  caufam  humanse  naturae  vitium  feu  pec- 
catum  cffe,  quod  originem  a  primi  parentis  lapfu  traxerit.  Nam  fi 
etiam  in  primi  hominis  poteftate  fuit  tam  ftare  quam  labi,  et  mentis 
compos  erat,  et  naturi  integrfc,  qui  fieri  potuit,  ut  fciens  prudens- 
que  lapfus  fuerit?  At  dicunt,  eum  a  Diabolo  deceptum  fuifle. 
Verum  quis  ille  fuit,  qui  ipfum  Diabolum  decepit?  quis,  inquam, 
ipfum  omnium  creaturarum  intelligentium  pneftantiflimum  adeo  amen- 
tem  reddidit,  ut  Deo  major  effe  voluerit?  Nonne  enim  fe  ipfum, 
qui  Mentem  fanam  habebat,  fuumque  effe,  quantum  in  fe  erat,con- 
fervare  conabatur?  Deinde  qui  fieri  potuit,  ut  ipfe  primus  homo. 
qui  mentis  compos  erat,  et  fuse  voluntatis  dominus,  feduceretur,  et 
mente  pateretur  capi?  Nam,  fi  poteftatem  habuit  Ratione  refte  uten- 
di,  decipi  non  potuit:  nam,  quantum  in  fe  fuit,  conatus  eft  necef- 
fario,  fuum  effe,  Mentemque  fuam  fonam,  confervare.  Atqui  fuppo- 
nitur,  eum  hoc  in  poteftate  habuiffe:  ergo  Mentem  fuam  fanam 
neceffario  confervavit,  nec  decipi  potuit.  Quod  ex  ipfius  hiftoria 
falfum  effe  conftat;  ac  proinde  fatendum  eft,  quod  in  primi  hominis 
poteftate  non  fuerit,  Ratione  refte  uti,  fed  quod,  ficuti  nos,  affe&i- 
bus  fuerit  obnoxius. 

§.  VII.  Quod  autem  homo,  ut  reliqua  individua,  fuum  effe, 
quantum  in  fe  eft,  confervare  conetur,  negare  nemo  poteft.  Nam 
fi  hic  aliqua  concipi  poffet  differeniia,  inde  oriri  deberet,  quod 
homo  voluntatem  haberet  liberam.  Sed  quo  homo  a  nobis  magis 
liber  conciperetur,  eo  magis  cogeremur  ftatuere,  ipfum  fefe  neceflii- 
rio  debere  confervare,  et  mentis  compotem  effe;  quod  facile  unuf- 
quifque,  qui  libertatem  cum  contingentia  non  confundit,  mihi  con- 
cedet.  Eft  namque  libertas  virtus  feu  perfcc^io :  quicquid  igitur 
hominem   impotentise    arguit,  id  ad  ipfius  libertatem    referri    nequit. 
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Quare  homo  minime  poteft  dici  liber  propterea,  quod  poteft  non 
exiftere,  vel  quod  poteft  non  uti  Ratione,  fed  tantum  quatenus 
poteftatem  habet  exiftendi  et  operandi  fecundum  humanse  naturse 
leges.  Quo  igitur  hominem  magis  liberum  efle  confideramus,  eo  minus 
dicere  poflumus,  quod  poffit  Ratione  non  uti,  et  mala  prse  bonis 
eligere;  et  ideo  Deus,  qui  abfolute  liber  exiftit,  intelligit,  et  opera- 
tur,  neceflario  etiam,  nempe  ex  fuse  naturse  neceflitate,  exiftit,  in- 
telligit,  et  operatur.  Nam  non  dubium  eft,  quin  Deus  eadem,  qua 
exiftit ,  libenate  operetur :  ut  igitur  ex  ipfius  naturse  neceflitate 
exiftit,  ex  ipftus  etiam  naturae  neceffitate  agit,  hoc  eft,  libere  ab- 
folute  agit. 

§.  VIII.  Concludimus  itaque,  in  poteftate  uniufcujufque  hominis 
non  effe,  Ratione  femper  uti,  et  in  fummo  humanse  libertatis  faftigio 
efle;  et  tamen  unumquemque  femper,  quantum  in  fe  eft,  conari 
fuum  efle  confervare,  et  (quia  unufquifque  tantum  juris  habet, 
quantum  potenti*  valet)  quicquid  unufquifque,  five  fapiens  five 
ignarus,  conatur  et  agit,  id  fummo  Naturse  Jure  conari  et  agere. 
Ex  quibus  fequitur,  Jus  et  inftitutum  Naturse,  fub  quo  omnes 
nafcuntur  homines,  et  maxima  ex  parte  vivunt,  nihil,  nifi  quod 
nemo  cupit  et  quod  nemo  poteft,  prohibere;  non  contentiones,  non 
odia,  non  iram,  non  dolos,  nec  abfolute  aliquid,  quod  appetitus 
fuadet,  averfari.  Nec  mirum;  nam  Natura  non  legibus  humanse  Ra- 
tionis,  quae  non  nifi  hominum  venim  utile  et  confervationem  inten- 
dunt,  continetur,  fed  infinitis  aliis,  quse  totius  Naturse,  cujus  homo 
panicula  eft,  aetemum  ordinem  refpiciunt,  ex  cujus  fola  neceflitate 
omnia  individua  ceno  modo  determinantur  ad  exiftendum  et  operan- 
dum.  Quicquid  ergo  nobis  in  Natura  ridiculum,  abfurdum,  aut 
raalum  videtur,  id  inde  eft,  quod  res  tantum  ex  parte  novimus, 
touufque  Natune  ordinem  et  cohserentiam  maxima  ex  parte  ignora- 
raus,  et  quod,  omnia  ex  prsefcripto  noftrse  Rationis  ut  dirigerentur, 
volumus:  cum  tamen  id,  quod  Ratio  malum  efle  dictat,  non  malum 
fit  refpedtu  ordinis  et  legum  univerfae  Naturse,  fed  tantum  folius 
noftrse  naturse  legum  refpe&u. 

§.  IX.  Prseterea  fequitur,  unumquemque  tamdiu  alterius  eflc  juris, 
quamdiu  fub  aherius  poteftate  eft,  et   catenus  fui  juris,  quatenus 


a88  Tractatus    Politici 

vim  omnem  repellere,  damnumque  fibi  illatum  ex  fui  animi  fententia 
vindicare,  et  abfolute,  quatenus  ex  fuo  ingenio  vivere  poteft. 

§.  X.  Is  alterum  fub  poteftate  habet,  quem  ligatum  tenet;  vel 
cui  arma,  et  media  fefe  defendendi  aut  evadendi,  ademit;  vel  cui 
metum  injecit;  vel  quem  fibi  beneficio  ita  devinxit,  ut  ei  potius 
quam  fibi  morem  gerere,  et  potius  ex  ipfius  quam  ex  fui  animi 
fententia  vivere  velit.  Qui  primo  vel  fecundo  modo  alterum  in 
poteftate  habet,  ejus  tantum  Corpus,  non  Mentem  tenet;  tertio 
autem  vel  quarto,  tam  ipfius  Mentem  quam  Corpus  fui  juris  fecit; 
fed  non  ni(i  durante  metu  vel  fpe;  hac  vero  aut  illo  adempto, 
manet  alter  fui  juris. 

§.  XI.  Judicandi  facultas  eatenus  etiam  alterius  juris  efle  poteft, 
quatenus  Mens  poteft  ab  altero  decipi;  ex  quo  fequitur,  Mentein 
eatenus  fui  juris  omnino  efle,  quatenus  recle  uti  poteft  Ratione. 
Imo,  quia  humana  potentia  non  tam  ex  Corporis  robore,  quam  ex 
Mentis  fortitudine  aeftimanda  eft,  hinc  fequitur,  illos  maxime  fui 
juris  e(Te,  qui  maxime  Ratione  pollent,  quique  maxime  eadem  du- 
cuntur.  Atque  adeo  hominem  eatenus  liberum  omnino  voco,  qua- 
tenus  Ratione  ducitur,  quia  eatenus  ex  caufis,  quse  per  folam  ejus 
naturam  poiTunt  adsequate  intelligi,  ad  agendum  determinatur;  tametfi 
ex  iis  neeeifario  ad  agendum  determinetur.  Nam  libertas  (ut  Art.  7. 
hujus  Cap.  oftendimus)  agendi  neceilitatem  non  tollit,  fed  ponit. 

§.  XII.  Fides  alicui  data,  qua  aliquis  folis  verbis  pollicitus  eft, 
fe  hoc  aut  illud  facturum,  quod  pro  fuo  jure  omittere  poterat,  vel 
contra,  tamdiu  rata  manet,  quamdiu  ejus,  qui  fidem  dedit,  non 
mutatur  voluntas.  Nam  qui  poteftatem  habet  folvendi  fidem,  is  rc- 
vera  fuo  jure  non  ceflit,  fed  vcrba  tantum  dedit.  Si  igitur  ipfe, 
qui  Naturse  Jure  fui  judex  eft,  judicaverit,  feu  recle  feu  prave(nam 
errare  humanum  eft),  ex  fide  data  plus  damni  quam  utilitatis  fequi, 
ex  fuae  mentis  fententia  fidem  folvendam  efle  cenfet,  et  Naturae  Jure 
(per  Art.  9.  hujus  Cap.)  eandem  folvet. 

§.  XIII.  Si  duo  fimul  conveniant,  et  vires  jungant,  plus  fimul 
poflunt,  et  confequenter  plus  juris  in  Naturam  fimul  habent,  quam 
uterque  folus;  et  quo  plures  neceflitudines  fic  junxerint  fuas,  eo 
omnes  fimul  plus  juris  habebunt. 
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§.  XIV.  Quatenus  homines  ira,  invidia,  aut  aliquo  odii  affe&u 
confiictantur,  eatenus  diverfc  trahuntur,  et  invicem  contrarii  funt; 
et  propterea  eo  plus  timendi,  quo  plus  poffunt,  magifque  callidi  et 
aftuti  funt,  quam  reliqua  animalia;  et  quia  homines  ut  plurimum 
(ut  inArt.fy.prac.  Cap.  diximus)  his  affe&ibus  natura  funt  obnoxii, 
funt  ergo  homines  ex  natura  hoftes.  Nam  is  maximus  hoflis,  qui 
mihi  maxime  timendus,  et  a  quo  mihi  maxime  cavendum  eft. 

§.  XV.  Cum  autem  (per  Art.  9.  hujus  Cap.)  in  ftatu  naturali 
tamdiu  unufquifque  fui  juris  fit,  quamdiu  fibi  cavere  potcft,  ne  ab 
alio  opprimatur,  et  unus  folus  fruftra  ab  omnibus  fibi  cavere  cone- 
tur;  hinc  fequitur,  quamdiu  jus  humanum  naturale  uniufcujufque 
potentte  deterrainatur,  et  uniufcujufque  eft,  tamdiu  nullum  effe,  fed 
magis  opinione  quam  re  conftare;  quandoquidem  nulla  ejus  obti- 
nendi  eft  fecuritas.  Et  certum  eft,  unumqucmque  tanto  minus  poffe, 
et  confequenter  tanto  minus  juris  habere,  quanto  majorem  timendi 
caufam  habet.  His  accedit,  quod  homines  vix  abfque  mutuo  auxilio 
vitam  fuftentare  et  mentem  colere  poflint;  atque  adeo  concludimus, 
Jus  Naturac,  quod  humani  generis  proprium  eft,  vix  poffe  concipi, 
nifi  ubi  homines  jura  habent  communia,  qui  fimul  terras,  quas 
habitare  et  colere  poffunt,  fibi  vindicare,  fefeque  munire,  vimque 
omnem  repellere,  ct  ex  communi  omnium  fententia  vivere  poffunt. 
Nam  {per  Art.  13.  hujus  Cap.)  quo  plures  in  unum  fic  conveniunt, 
eo  omnes  fimul  plus  juris  habent;  et  fi  Scholaftici  hac  de  caufa, 
quod  fcilicet  homines  in  ftatu  naturali  vix  fui  juris  effe  poffunt, 
velint  homincm  animal  fociaie  dicere,  nihil  habeo  quod  ipfis  con- 
tradicam. 

%.  XVI.  Ubi  homines  jura  communia  habent,  omnefque  una  veluti 
mente  ducuntur,  cenum  eft  (pcr  Art.  13.  hujus  Cap.)9  eorum  unum- 
quemque  tanto  minus  habere  juris,  quanto  reliqui  fimul  ipfo  poten- 
tiores  funt;  hoc  eft,  illum  revera  jus  nullum  in  Naturam  habere 
pneter  id,  quod  ipfi  commune  concedit  jus.  Cseterum  quicquid  ex 
comrauni  confenfu  ipfi  imperatur,  teneri  exequi,  vel  (per  Art.  4. 
hujus  Cap.)  jure  ad  id  cogi. 

§.  XVII.  Hoc  jus,  quod  multitudinis  potentid  dcfinitur,  Imperium 
appellari  folet.    Atque  hoc  is  abfolute  tenet,  qui  curam  Reipublicae 
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ex  communi  confenfu  habet,  nempe  jura  ftatuendi,  interpretandi,  ct 
abolendi,  urbes  muniendi,  de  bello  et  pace  deceraendi,  etc.  Quod 
fi  haec  cura  ad  Concilium  pertineat,  quod  ex  communi  multitudine 
componitur,  tum  Imperium  Democratia  appellatur;  fi  autem  ex  qui- 
bufdam  tantum  feleftis,  Ariftocratia ,  et  fi  denique  Reipublicse  cura, 
et  confequenter  Imperium;  penes  unum  fit,  tum  Monarchia  appellatur. 

§.  XVIII.  Ex  his,  qu£  in  hoc  Capite  oftendimus,  perfpicuum 
nobis  fit,  in  ftatu  naturali  non  dari  peccatum;  vel,  fi  quis  peccat, 
is  fibi,  non  alteri  peccat:  quandoquidem  nemo  Jure  Naturse  alteri, 
nifi  velit,  morem  gerere  tenetur,  nec  aliquid  bonum  aut  malum 
habere,  nifi  quod  ipfe  ex  fuo  ingenio  bonum  aut  malum  effe  decer- 
nit;  et  nihil  abfolute  Naturse  Jure  prohibetur,  nifi  quod  nemo  poteft 
(vid.  Art.  5.  e$  8.  hujus  Cap.).  At  peccatum  aftio  eft,  quae  jure 
fieri  nequit.  Quod  fi  homines  ex  Nature  inftituto  tenerentur  Rationc 
duci,  tum  omnes  neceffario  Ratione  ducerentur.  Nam  Naturac  infti- 
tuta  Dei  inftituta  funt  {per  Art.  a.  e$  3.  hujus  Cap.)9  quae  Deus 
e&dem,  qua  exiftit,  libertate  inftituit,  quaeque  adeo  ex  naturae  divina 
neceflitate  confequuntur  (yidc  Art.  7.  hujus  Cap.),  et  confequcnter 
seterna  funt,  nec  violari  poffunt.  Sed  homines  maxime  Appetku 
finc  Ratione  ducuntur,  nec  tamen  Naturae  ordinem  perturbant,  fed 
neceffario  fequuntur;  ac  proinde  ignarus  et  animo  impotens  non 
magis  ex  Naturse  Jure  tenetur  vitam  fapienter  inftituere,  quam  scger 
tenetur  fano  Corpore  effe. 

§.  XIX.  Peccatum  itaque  non  nifi  in  Imperio  concipi  poteft,  ubi 
fcilicet,  quid  bonum  et  quid  malum  fit,  ex  communi  totius  imperii 
jure  decernitur,  et  ubi  nemo  (per  Art.  16.  hujus  Cap.)  jure  quicquam 
agit,  nifi  quod  ex  communi  decreto  vel  confenfu  agit.  Id  enim  {ut 
in  prac.  Art.  diximus)  peccatum  eft,  quod  jure  fieri  nequit,  five 
quod  jure  prohibetur;  obfequium  autem  eft  conftans  voluntas  id 
exequendi,  quod  jure  bonum  eft,  et  ex  communi  decreto  fieridebet. 

§.  XX.  Solemus  tamen  id  etiam  peccatum  appellare,  quod  contra 
fanse  Rationis  diftamen  fit,  et  obfequium  conftantcm  voluntatem 
moderandi  appetitus  ex  Rationis  prsefcripto;  quod  omnino  probarcm, 
fi  humana  libertas  in  appetitus  licentia,  et  fervitus  in  Rationis  im- 
perio  confifteret.   Sed  quia  humana  libenas  eo  major  eft,  quo  homo 
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magis  Ratione  duci  ct  appetitus  modcrari  potcft,  non  poffumus, 
nifi  admodum  improprie,  vitam  rationalem  vocare  obfequium,  et 
peccatum  id,  quod  revera  Mentis  impotentia,  non  autem  contra  fe 
ipfam  licentia  eft,  et  per  quod  homo  fcrvus  potius  quam  liber  poteft 
dici.    Vidc  Art.  7.  ct  n.  hujus  Cap. 

§.  XXI.  Verumenimvero ,  quia  Ratio  pietatem  exercere,  et  animo 
tranquillo  et  bono  efle  docet,  quod  non  nifi  in  Imperio  fieri  poteft, 
et  pneterea  quia  fieri  nequit,  ut  multitudo  un£  veluti  mente  duca- 
tur,  ficut  in  Imperio  requiritur,  nifi  jura  habeat,  quae  ex  Rationis 
prafcripto  inftituta  fint;  non  ergo  adeo  improprie  homines,  qui  in 
Imperio  vivere  confueverunt ,  id  peccatum  vocant,  quod  contra 
Rationis  dictamen  fit,  quandoquidem  optimi  Imperii  jura  (yidt  Art. 
18.  hujus  Cap.)  ex  Rationis  di&amine  inftitui  debent.  Ciim  autem 
dixerim  (^Art.iS.  hujus  Cap.),  hominem  in  ftatu  naturali  fibi  peccare, 
fi  quid  peccat,  de  hoc  vide  Cap.  4.  Art.  4.  et  5.,  ubi  oftenditur, 
quo  fenfu  dicere  poffumus,  eum,  qui  Imperium  tenet,  et  Jure  Na- 
tune  potitur,  legibus  adftri&um  effe,  et  pcccare  poffe. 

§.  XXII.  Ad  Religionem  quod  attinct,  certum  etiam  eft,  homi- 
nem  magis  effe  liberum,  et  fibi  maxime  obfequentem,  quo  Deum 
magis  araat,  et  animo  magis  integro  colit.  Verum  quatenus  non  ad 
Natunc  ordinem,  quem  ignoramus,  fed  ad  fola  Rationis  di&amina, 
quse  Religionem  concernunt,  attendimus,  et  fimul  confideramus , 
eadem  nobis  a  Deo,  quafi  in  nobis  ipfis  loquente,  revelari,  vel 
etiam  hsec  eadem  Prophetis  veluti  jura  fuiffe  revelata;  eatenus,  more 
humano  loquendo,  dicimus  hominem  Deo  obfequi,  qui  ipfum  integro 
animo  amat,  et  contra  peccare,  qui  coeca  cupiditate  ducitur.  Sed 
interim  memores  effe  debemus,  quod  in  Dei  poteftate  fumus,  ficut 
lutum  in  poteftate  figuli,  qui  ex  cadem  maffa  alia  vafa  ad  decus, 
aiia  ad  dedecus  facit;  atque  adeo  quod  hoino  contra  hsec  Dei  de- 
creta  quidem,  quatenus  in  noftra  vel  in  Prophetarum  Mente  tanquam 
jura  infcripta  fuerunt,  at  non  contra  seternum  Dei  decretum,  quod 
in  univerfa  Natura  infcriptum  eft,  quodquc  totius  Natune  ordinem 
refpicit,  quidquam  agere  poteft. 

§.  XXIII.    Ut  itaque  peccatum  et  obfequium  ftridte  fumptum,  fic- 
ctiam  juftitia  et  injuftitia  non  nifi  in  Imperio  poffunt  concipi.   Nam 
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nihil  in  Natura  datur,  quod  jure  poiTet  dici  hujus  effe,  ct  non  aJ- 
terius;  fed  omnia  omnium  funt,  qui  fcilicet  poteftatem  habent  Obi 
eadem  vindicandi.  *  At  in  Impcrio,  ubi  communi  Jure  decernitur, 
quid  hujus  quidque  illius  fit,  ille  juftus  vocatur,  cui  conftans  efl 
voluntas  tribuendi  unicuique  fuum;  injuftus  autem,  qui  contra  cona- 
tur  id,  quod  alterius  eft,  fuum  facere. 

§.  XXIV.  Cseterum  laudem  et  vituperium  affeftus  effe  lsetitiae  et 
triftitise,  quos  comitatur  idea  virtutis  aut  impotentise  humanse  tan- 
quam  caufa,  explicuimus  in  noftra  Ethica.  ** 

CAPUT    III. 

§.  I.  Imperii  cujufcunque  ftatus  dicitur  Civilis;  imperii  autem 
integrum  corpus  Civitas  appellatur;  et  communia  imperii  negotia, 
qua  ab  ejus,  qui  imperium  tenct,  directione  pendent,  Rtfpublica. 
Deinde  homines,  quatenus  ex  jure  civili  omnibus  Civitatis  commodis 
gaudent,  cives  appellamus,  ct  fubditos,  quatenus  civitatis  inftitutis 
feu  legibus  parere  tenentur.  Denique  ftatus  Civiiis  tria  dari  ***  ge- 
nera,  nempe  Democraticum ,  Ariftocraticum ,  et  Monarchicum,  in  Art. 
17.  Cap.  prseced.  diximus.  Jam  antequam  de  unoquoque  feorfim  agere 
incipiam,  iila  prius  demonftrabo,  quae  ad  ftatum  civilem  in  genere 
pertinent;  quorum  ante  omnia  confiderandum  venit  fummum  Civitatis 
feu  fummarum  poteftatum  Jus. 

§.  II.  Ex  Art.  15.  prseced.  Cap.  patet,  Imperii  feu  fummarum 
poteftatum  Jus  nihil  effc  pratcr  ipfum  Naturse  Jus,  quod  potentia, 
non  quidem  uniufcujufque ,  fed  raultitudinis,  quae  una  vclute  mente 
ducitur,  determinatur;  hoc  eft,  quod  unufquifque  in  ftatu  naturali, 
fic  etiam  totius  imperii  corpus  et  mens,  tantum  juris  habet,  quan- 
tum  potentia  vaiet;  atque  adeo  unufquifque  civis  feu  fubditus  tanto 
minus  juris  habet,  quanto  ipfa  Civitas  ipfo  potentior  eft  (i'M.  Art. 
16.  praccd.  Cap.);  et  confequenter  unufquifque  civis  nihil  jure  agit 
nec  habet,  praeter  id,  quod  communi  Civitatis  decreto  defendere 
poteft. 


*    Ed.  Pr.:  vendicandi;  fed  vide  fupnt  pag.  216  ann. 
"    Aliter  Etli.  III.  29.  Scliol. 
♦♦♦    Corrigenda  Ed.  Pr.:  dantur. 
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§.  IIll  Si  Civitas  alicui  concedat  Jus,  et  confequenter  poteftatem 
[nam  alias  per  Art.  12.  praeced.  Cap.  verba  tantum  dedit),  vivendi 
i\  fuo  ingenio,  eo  ipfo  fuo  jure  cedit,  et  in  eum  transfert,  cui 
talem  poteftatem  dedit.  Si  autem  duobus  aut  pluribus  hanc  potefta- 
tcra  dedit,  ut  fcilicet  unufquifque  ex  fuo  ingenio  vivat,  eo  ipfo 
imperium  divifit;  et  fi  denique  unicuique  civium  hanc  eandem  pote- 
ftatera  dedit,  eo  ipfo  fefe  deftruxit,  ncc  manet  amplius  Civitas,  fed 
redeunt  omnia  ad  ftatum  naturalem.  Quse  omnia  ex  prsecedentibus 
manifeftiffima  fiunt;  atque  adeo  fequitur,  nulla  ratione  pofle  concipi, 
quod  unicuique  civi  ex  Civitatis  inftituto  liceat  ex  fuo  ingenio 
vivere;  et  confequenter  hoc  Jus  naturale,  quod  fcilicet  unufquifque 
fui  judex  eft,  in  ftatu  civili  neceifario  ceifat.  Dico  expreffe  ex  Ci- 
matis  inftitutOy  nam  Jus  Naturae  uniufcujufque  (fi  re&e  rem  perpen- 
daraus)  in  ftatu  civili  non  ceflQit.  Homo  namque,  tam  in  ftatu  natu- 
rali  quam  civili,  ex  legibus  fuse  naturse  agit,  fuaeque  utilitati  confulit. 
Homo,  inquam,  in  utroque  ftatu  fpe  aut  metu  ducitur  ad  hoc  aut 
illud  agendum  vel  omittendum;  fed  prsecipua  inter  utrumque  ftatum 
diflferentia  eft,  quod  in  ftatu  civili  omnes  eadem  metuant,  et  omni- 
^us  una  eademque  fecuritatis  fit  caufa  et  vivendi  ratio;  quod  fane 
judicandi  facultatem  unlufcujufque  non  tollit.  Qui  enim  omnibus 
Civitatis  mandatis  obtemperare  conftituit,  five  ejus  potentiam  metuit 
vcl  quia  tranquillitatem  amat,  is  profedo  fuse  fecuritati  fuaeque  utili- 
tati  ex  fuo  ingenio  confulit. 

J.  IV.  Pneterea  concipere  ctiam  non  poftiimus,  quod  unicuique 
c'vi  liceat  Civitatis  decreta  feu  jura  interpretari.  Nam  fi  hoc  uni- 
cuuuie  liceret,  eo  ipfo  fui  judex  cffet;  quandoquidem  unufquifque 
hfa  fua  fpecie  juris  nullo  negotio  excufare  feu  adomarc  poflet,  et 
confequenter  ex  fuo  ingenio  vitam  inftitueret,  (\\xo&(per  Jrt.praced.) 
eft  abfurdum. 

S»  V.  Videmus  itaque ,  unumquemque  civem  non  fui  fed  Civitatis 
juris  efle,  cujus  omnia  mandata  tenetur  exequi;  nec  ullum  habere 
Jus  decernendi ,  quid  sequum,  quid  iniquum,  quid  pium,  quidve  im- 
pium  fit;  fed  contra,  quia  imperii  corpus  una  veluti  mente  duci 
debct ,  et  confequenter  Civitatis  voluntas  pro  omnium  voluntatc 
^abenda  eft,  id,  quod  Civitas  juftumetbonum  eife  decernit,  tanquam 
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ab  unoquoque  decretum  efle  cenfendum  eft;  atque  adeo,  quamvis 
fubditus  Civitatis  decreta  iniqua  eflfe  cenfeat,  tenetur  nihilominus 
eadem  exequi. 

§.  VI.  At  objici  poteft,  an  non  contra  Rationis  dictamen  eft,  fe 
alterius  judicio  omnino  fubjicere;  et  confequenter,  an  ftatus  civilis 
Rationi  non  rcpugnat;  ex  quo  fequeretur,  ftatum  civilem  irrationalem 
eflfe,  nec  poflfe  creari  nifi  ab  hominibus  Ratione  deftitutis,  at  tninime 
ab  iis,  qui  Ratione  ducuntur.  Scd,  quoniam  Ratio  nihil  comra  Na- 
turam  docet,  non  poteft  ergo  fana  Ratio  diftare,  ut  unufquifque 
fui  juris  maneat,  quamdiu  homines  afFe&ibus  funt  obnoxii  {per  Art. 
15.  praced.  Cap.);  hoc  eft  (per  Art.  5.  Cap.  1.) ,  Ratio  hoc  poflfe 
iieri  negat.  Adde,  quod  Ratio  omnino  docet  pacem  quserere,  qus 
quidem  obtineri  nequit,  nifi  communia  Civitatis  jura  inviolata  fer- 
ventur;  atque  adeo,  quo  homo  Ratione  magis  ducitur,  hoc  eft  (per 
Art.  11.  praced.  Cap.)  quo  magis  liber  eft,  eo  conftantius  Civitatis 
jura  fervabit,  et  fummae  poteftatis,  cujus  fubditus  eft,  mandata  exe- 
quetur.  Ad  quod  accedit,  quod  ftatus  civilis  naturalitcr  inftituitur 
ad  metum  communem  adimendum,  et  communes  miferias  propellcn- 
dum,  ac  proinde  id  maxime  intendit,  quod  unufquifque,  quiRatione 
ducitur,  in  ftatu  naturali  conaretur,  fed  fruftra  (per  Art.  ig.praccd. 
Cap.):  quapropter  fi  homini,  qui  Ratione  ducitur,  id  aliquando  e\ 
Civitatis  mandato  faciendum  eft,  quod  Rationi  repugnare  novit,  ul 
damnum  longe  compenfatur  bono,  quod  ex  ipfo  ftatu  civili  haurit: 
nam  Rationis  etiam  lex  eft,  ut  ex  duobus  malis  minus  eligatur.  Ac 
proinde  concludere  poflTumus,neminem  quicquam  contra  fuae  Rationis 
praefcriptum  agere,  quatenus  id  agit,  quod  jure  Civitatis  faciendum 
eft;  quod  nobis  facilius  unufquifque  concedet,  poftquam  explicueri- 
mus,  quo  ufque  Civitatis  potentia,  et  confequenter  Jus,  fe  extendit. 

§.  VII.  Nam  confiderandum  primum  venit,  quod,  ficuti  in  ftatu 
naturali  (per  Art.  11.  praced.  Cap.)  ille  homo  maxime  potens  maxi- 
meque  fui  juris  eft,  qui  Ratione  ducitur,  fic  etiam  illa  Civitas 
maxime  erit  potens  ct  maxime  fui  juris,  quse  Rationc  fundatur  ct 
dirigitur.  Nam  Civitatis  Jus  potcntia  multitudinis,  quae  una  veluti 
mente  ducitur,  determinatur.  At  *  haec  animorum  unio  concipi  nulla 

*  Ed.  Pr.:   Adhac. 
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ratione    poffet,   nifi   Civitas   id   ipfum   maxime  intendat,  quod  fana 
Ratio  omnibus  hominibus  utile  efle  docet. 

§.  VIII.     Secundo  venit  etiam  confiderandum ,  quod  fubditi  eate- 

nus  non    fui,   fed  Civitatis  Juris  fint,  quatenus  ejus  potentiam  feu 

minas   metuunt,  vel  quatenus   ftatum   civilem   amant    (per  Art.  10. 

praccd.  Cap.).    Ex    quo    fequitur,    quod  ea  omnia,   ad  quse  agenda 

nemo   prsemiis  aut  minis  induci  poteft,  ad  jura  Civitatis  non  perti- 

neant*     Ex.  gr.  judicandi  facultate  nemo  cedere  poteft:  quibus  enim 

praemiis   aut  minis  induci  poteft  homo,  ut  credat,  totum  non  efle. 

fua  parte  majus;  aut  quod  Deus  non  exiftat;  aut  quod  corpus,quod 

videt  finitum,  Ens  infinitum  efle  credat;  et  abfolute  ut  aliquid  contra 

id,  quod    fentit   vel  cogitat,  credat?    Sic  etiam  quibus  prsemiis  aut 

minis  induci  poteft  homo,  ut  amet,  quem  odit,  vel  ut  odio  habeat, 

quem  amat?   Atque  huc  etiam  illa  referenda  funt,  a  quibus  humana 

natura  ita  abhorret,  ut  ipfa  omni  malo  pejora  habeat;  ut  quod  homo 

teftem  contra  fe  agat,  ut  fe  cruciet,  ut  parentes  interficiat  fuos,  ut 

mortetn  vitare  non  conetur,  et   fimilia,  ad   quae  nemo  praemiis  nec 

minis    induci  poteft.    Quod  fi  tamen   dicere  velimus,  Civitatem  jus 

five  poteftatem  habere  talia  imperandi,  id  nullo  alio  fenfu  poterimus 

concipere,  nifi  quo  quis  diceret ,  hominem  jure  pofle  infanire  et  de- 

Hrare:  quid  enim  aliud  nifi  delirium  jus  illud  eflet,  cui  nemo  adftriftus 

elfe   poteft?    Atque  hic  de  iis  exprefle  loquor,  quse  Juris  Civitatis 

efle  nequeunt,  et  a  quibus  natura  humana  plerumque  abhorret.  Nam 

quod  ftultus  aut  velimus  nullis  praemiis  neque  minis  induci  poflit  ad 

exequenda   mandata,  et  quod  unus  aut  alter  ex  eo,  quod  huic  aut 

iili   Religioni    addi&us   fit,   Imperii  jura   omni  malo  pejora  judicat; 

jura   tamen   Civitatis   irrita  non  funt,  quandoquidem  iifdem  plerique 

cives  continentur;   ac  proinde,  quia  ii,  qui  nihil  timent  neque  fpe- 

rant,  eatenus  fui  juris  funt  (per  Art.  10.  praced.  Cap.),  funt  ergo 

(per  Art.  14.  praced.  Cap.)  Impcrii  hoftes,  quos  jure  cohibere  licet. 

%  IX.    Tertio  denique  confiderandum   venit,  ad  Civitatis  Jus  ea 

rainus  pertinere,  quae  plurimi  indignantur.  Nam  certum  eft,  homines 

Naturse  du&u   in   unum   confpirare,  vel  propter  communem  metum, 

vel  defiderio   damnum    aliquod   commune   ulcifcendi;   et,   quia  Jus 

Civitatis  communi  multitudinis  potenti^  definitur,  certum  eft,  poten- 
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tiam  Civitatis  et  Jus  eatenus  minui,  quatenus  ipfa  caufas  praebet,ut 
plures  in  unum  confpirent.  Habet  certe  Civitas  quaedam  fibi  me- 
tuenda,  et  ficut  unufquifque  civis,  five  homo  in  ftatu  naturali,  fic 
Civitas  eo  minus  fui  juris  cft,  quo  majorem  timendi  caufam  habet. 
Atque  haec  de  Jure  fummarum  poteftatum  in  fubditos;  jam  antequam 
de  earundem  in  alios  jure  agam,  folvenda  videtur  quseftio,  quse  de 
Religione  moveri  folet. 

g.  X.  Nam  objici  nobis  poteft,  an  Status  Civilis,  ct  fubditorum 
obedientia,  qualem  in  ftatu  civili  requiri  oftendimus,  non  tollat  Re- 
ligionem,  qua  Deum  colere  tcnemur.  Sed  fi  rem  ipfam  perpendamus, 
nihil  reperiemus,  quod  poffit  fcrupulum  injicere.  Mens  cnim,  qua- 
tenus  Ratione  utitur,  non  fummarum  poteftatum,  fcd  fui  juris  eft 
(per  Art.  n.  Cap.  praced.).  Atque  adeo  vera  Dei  cognitio  et  amor 
nullius  impcrio  fubjici  poteft,  ut  nec  erga  proximum  charitas  {per 
Art.  8.  hujus  Cap.);  et  fi  praterea  confideremus,  fummum  charitatis 
exercitium  efle  illud,  quod  ad  pacem  tuendam  et  concordiam  conci- 
liandam  fit,  non  dubitabimus,  illum  revera  fuo  officio  functum  efle, 
qui  unicuique  tantum  auxilii  fert ,  quantum  jura  Civitatis,  hoc  eft 
concordia  et  tranquillitas ,  concedunt.  Ad  externos  cultus  quod 
attinet,  certum  eft,  illos  ad  veram  Dei  cognitionem  et  amorem,  qui 
ex  ca  neceflario  fequitur,  nihil  prorfus  juvare  nec  nocere  pofle; 
atque  adeo  non  tanti  faciendi  funt,  ut  propter  ipfos  pax  et  tran- 
quillitas  publica  perturbari  mereatur.  Caeterum  certum  eft,  me  Jure 
Naturse,  hoc  eft  (per  Art.  3.  praced.  Cap.)  ex  divino  decreto,  non 
effe  Religionis  vindicem;  nam  nulla  mihi  eft,  ut  olim  Chrifti  Difci- 
pulis  poteftas  fuit,  ejiciendi  fpiritus  immundos  et  faciendi  miracula; 
quae  fane  poteftas  adeo  neccflaria  eft  ad  propagandam  Religionem 
in  locis,  ubi  interdi&a  eft,  ut  fine  ipfa  non  tantum  oleum  et  opera, 
ut  ajunt,  perdatur,  fed  plurimae  infuper  creentur  moleftise;  cujus  rei 
funeftiflima  exempla  omnia  viderunt  faecula.  Unufquifque  igitur, 
ubicunque  fit,  Deum  poteft  vera  Religione  colere,  fibiquc  profpicerc, 
quod  viri  privati  officium  eft.  Csterum  cura  Religionis  propagandx 
Deo,  vel  fummis  poteftatibus,  quibus  folis  incumbit  Reipublicx 
habere  curam,  committenda  eft.    Sed  ad  propofitum  revertor. 

§.  XI.    Jure  fummarum  poteftatum  in  cives,  et  fubditorum  officio 
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explicato,  fupereft,  ut  earum  Jus  in  reliqua  confideremus,  quod  jam 
ex  dictis  facile  cognofcitur.  Nam,  quandoquidem  (per  Art.  2.  hujus 
Cap.)  Jus  fummse  poteftatis  nihil  eft  praeter  ipfum  Naturae  Jus,  fe- 
quitur,  duo  Imperia  ad  invicem  fefe  habere,  ut  duo  homines  in  ftatu 
naturali;  excepto  hoc,  quod  Civitas  fibi  cavere  poteft,  ne  ab  alia 
opprimatur,  quod  homo  in  ftatu  naturali  non  poteft,  nimirum  qui 
quotidie  fomno,  faepe  morbo  aut  animi  segritudine,  et  tandem  fenec- 
tute  gravatur,  et  praeter  haec  aliis  incommodis  eft  obnoxius,  a  qui- 
bus  Civitas  fecurara  fe  reddere  poteft. 

§.  XII.  Civitas  igitur  eatenus  fui  juris  eft,  quatenus  fibi  confu- 
lere,  et  cavere  poteft,  ne  ab  alia  opprimatur  (per  Art.  9.  et  15. 
praced.  Cap.);  et  (per  Art.  10.  et  i$.praced.  Cap.)  eatenus  alterius 
juris,  quatenus  alterius  Civitatis  potentiam  timet,  vel  quatenus  ab 
ea  impeditur,  quo  minus  id,  quod  vult,  exequatur,  vel  denique 
quatenus  ipfius  auxilio  ad  fui  confervationem  vel  incrementum  indi- 
get;  nam  dubitare  nequaquam  poflumus,  quin,  fi  duae  Civitates  in- 
vicem  mutuum  auxilium  prseftare  volunt,  ambae  fimul  plus  poflint, 
et  confequenter  plus  juris  fimul  habeant,  quam  alterutra  fola.  Vid. 
Art.  13.  Cap.  prac. 

§.  XIII.  Haec  autcm  clarius  intelligi  poflunt ,  fi  confideremus , 
quod  duae  Civitates  natura  hoftes  funt :  homines  enim  (per  Art.  14. 
prae.  Cap.)  in  ftatu  naturali  hoftes  funt;  qui  igitur  Jus  Naturae 
extra  Civitatem  retinent,  hoftes  manent.  Si  itaque  altera  Civitas 
alteri  bellum  inferre,  et  extrema  adhibere  media  velit,  quo  eam  fui 
juris  faciat,  id  ei  jure  tentare  licet,  quandoquidem ,  ut  bellum  gera- 
tur,  ei  fufficit  ejus  rei  habere  voluntatem.  At  de  pace  nihil  ftatuere 
poteft,  nifi  connivente  alterius  Civitatis  voluntate.  Ex  quo  fequitur, 
Jura  belli  uniufcujufque  Civitatis  effe,  pacis  autem  non  unius,  fed 
duarum  ad  minimum  Civitatum  efle  Jura,  quae  proptcrea  confoedera- 
ts  dicuntur. 

§.  XIV.  Hoc  foedus  tamdiu  fixum  manet,  quamdiu  caufa  foederis 
pangendi,  nempe  metus  damni  feu  lucri  fpes,  in  medio  eft;  hac 
autem  aut  illo  Civitatum  alterutri  adempto,  manet  ipfa  fui  juris 
{per  Art.  10.  prac.  Cap.)9  et  vinculum,  quo  Civitates  invicem  ad- 
ftrictse   erant,   fponte   folvitur;   ac   proinde   unicuique   Civitati  jus 
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integrum  eft  folvendi  fcedus,  quandocunque  vult.  Nec  dici  poteft, 
quod  dolo  vel  perfidia  agat,  propterea  quod  fidem  folvit  fimulatque 
metus  vel  fpei  caufa  fublata  eft;  quia  hsec  conditio  unicuique  con- 
trahentium  aequalis  fuit,  ut  fcilicet  quse  prima  extra  metum  eife 
poflet,  fui  juris  eflet,  eoque  ex  fui  animi  fententia  uteretur;  et 
praeterea  quia  nemo  in  futurum  contrahit,  nifi  pofitis  praecedentibus 
circumftantiis ,  his  autem  mutatis  totius  ftatus  etiam  mutatur  ratio; 
et  hac  de  caufa  unaquseque  confoederatarum  Civitatum  jus  retinet 
fibi  confulendi,  et  unaquaeque  propterea  quantum  poteft  conatur, 
extra  metum,  et  confequenter  fui  juris  eife,  et  impedire,  quo  minus 
altera  potentior  evadat.  Si  quse  ergo  Civitas,  fe  deceptam  eflfe, 
queritur*,  ea  fanc  non  confcederatae  Civitatis  fidem,  fed  fuam  tantum- 
modo  ftuhitiam  dajnnare  poteft;  quod  fcilicet  falutem  fuam  alteri, 
qui  fui  juris,  et  cui  fui  imperii  falus  fumma  lex  eft,  crediderit. 

§.  XV.  Civitatibus,  quae  una  pacem  contraxerunt,  jus  competit 
dirimendi  quaeftiones,  quse  moveri  poflunt  de  pacis  conditionibiis 
feu  legibus,  quibus  fibi  invicem  fidem  adftrinxerunt ;  quandoquidem 
pacis  jura  non  unius  Civitatis,  fed  contrahentium  fimul  funt  (per 
Art.  13.  hujus  Cap.).  Quod  fi  de  iis  convenire  inter  ipfas  non 
poteft,  eo  ipfo  ad  belli  ftatum  redeunt. 

§.  XVI.  Quo  plures  Civitates  fimul  pacem  contrahunt,  eo  una- 
quaeque  reliquis  minus  timenda,  five  unicuique  minor  eft  poteftas 
bellum  inferendi;  fed  eo  magis  pacis  tenetur  conditiones  fervare, 
hoc  eft  (per  Art.  13.  hujus  Cap.),  eo  minus  fui  juris  eft;  fed  eo 
magis  communi  foederatorum  voluntati  fefe  accommodare  tenetur. 

§.  XVII.  Cseterum  fides,  quam  fana  Ratio  et  Religio  fervandam 
docet,  hic  minime  tollitur:  nam  nec  Ratio  nec  Scriptura  omnem 
datara  fidem  fervare  docet.  Cui  enim  pollicitus  fum,  argentum  ex. 
gr.,  quod  mihi  fecrcto  fervandum  dedit,  cuftodire,  fidem  praeftare 
non  teneor,  fimulac  noverim,  aut  fcire  crediderim,  furtum  efle, 
quod  mihi  fervandum  dedit;  fed  rectius  agam,  fi  dem  operam,  ut 
fuis  rcftituatur.  Sic  etiam,  fi  fumma  poteftas  aiiquid  alteri  fe  factu- 
ram   promifit,   quod    poftea   tempus   feu   Ratio   docuit,  aut  docere 
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videbatur,  communi  fubditorum  faluti  obefle,  fidem  fane  folvere 
tenetur.  Cum  itaque  Scriptura  non  nifi  in  genere  doceat  fidem  fer- 
vare,  et  cafus  fingulares,  qui  excipiendi  funt,  uniufcujufque  judicio 
relinquat,  nihil  ergo  docet,  quod  iis,  quae  modooftendimus,repugnat. 
§.  XVIII.  Sed  ne  toties  opus  fit  fermonis  filum  interrumpere ,  et 
fimiles  pofthac  objeftiones  folvere,  monere  volo,  me  haec  omnia  ex 
natune  humanae  quomodocunque  confideratae  neceflitate  demonftrafle, 
nempe  ex  univerfali  omnium  hominum  conatu  fefe  confervandi,  qui 
conatus  omnibus  hominibus  ineft,  five  ignari  fivi  fapientes  fint;  ac 
proinde  quomodocunque  homines,  five  Affe&u  five  Ratione  duci, 
confiderentur,  res  eadem  erit,  quia  demonftratio,  ut  diximus,  uni- 
verfalis  eft. 

CAPUT    IV. 

§.  I.  Jus  fummarum  poteftatum,  quod  earum  potentid  determina- 
tur,  in  prcc.  Cap.  oftendimus,  idque  in  hoc  potiflimum  confiftere 
vidimus,  nempe  quod  Imperii  veluti  mens  fit,  qua  omnes  duci 
debent;  adeoque  folas  jus  habere  decernendi,  quid  bonum,  quid 
malum,  quid  aequum,  quid  iniquum,  hoc  eft,  quid  fingulis,  vel 
oranibus  fimul,  agendum  vel  omittendum  fit;  ac  proinde  vidimus,  iis 
folis  jus  competere  leges  condendi,  eafque,  quando  de  iis  quaeftio 
eft,  in  quocunque  fingulari  cafu  interpretandi ,  et  decernendi,  an 
datus  cafus  contra  vel  fecundum  jus  faftus  fit  {yide  Art.  3,  4,  5. 
prac.Cap.);  deinde  bellum  inferendi,  vel  pacis  conditiones  ftatuendi 
et  offerendi,  vel  oblatas  acceptandi.  Vid.  Art.  12.  et  13.  prac.  Cap. 

§.  II.  Cum  haec  omnia,  ac  etiam  media,  quae  ad  eadem  exequenda 
requiruntur,  omnia  negotia  fint,  quae  ad  integrum  Imperii  corpus, 
hoc  eft  quae  ad  Rempublicam  fpedant,  hinc  fequitur,  Rempublicam 
ab  ejus  folummodo  directione  pendere,  qui  fummum  habet  imperium; 
ac  proinde  fequitur,  folius  fummse  poteftatis  Jus  efle  de  fadtis 
uniufcujufque  judicandi,  de  fadlis  cujufcunque  rationem  exigendi , 
delinqucntes  poena  muldtandi,  et  qu^ftiones  inter  cives  de  jure  dirimendi, 
vel  legum  latarum  peritos  ftatuendi,  qui  hjec  ejus  loco  adminiftrent. 
Deinde  omnia  ad  bellum  et  pacem  media  adhibendi  et  ordinandi ,  nempe 
urbes   condendi   et  muniendi,   milites   conducendi,   officia   militaria 
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diftribuendi,  et  quid  faftum  velit  imperandi,  et  pacis  caufa  legatos 
mittendi  et  audiendi,  et  denique  fumptus  ad  haec  omnia  exigendi. 

§.  III.  Quoniam  itaquc  folius  fummse  poteftatis  Jus  (it  negotia 
publica  tra&andi,  vel  miniftros  ad  eadem  eligendi,  fequitur,  fubditum 
imperium  afFectare,  qui  fuo  folo  arbitrio,  fupremo  Concilio  infcio, 
negotium  aliquod  publicum  aggreflus  eft,  tametfi  id,  quod  intenderat 
agere,  Civitati  optimum  fore  crediderit. 

§.  IV.  Sed  quseri  folet,  an  fumma  poteftas  legibus  adftricta  fit, 
et  confequenter  an  peccare  poffit?  Verum  quoniam  legis  et  peccati 
nomina  non  tantum  Civitatis  Jura,  fed  etiam  omnium  rerum  natura- 
lium,  et  apprime  Rationis  communes  regulas  refpicere  folent,  non 
poflumus  abfolute  dicere,  Civitatem  nullis  adftrittam  eife  legibus, 
feu  peccare  non  pofTe.  Nam  fi  Civitas  nullis  legibus  feu  reguiis, 
fme  quibus  Civitas  non  effet  Civitas,  adftricta  eflet,  tum  Civitas 
non  ut  res  naturalis,  fcd  ut  Chimsera  eflet  contemplanda.  Peccat 
ergo  Civitas,  quando  ea  agit,  vel  fieri  patitur,  quse  caufa  efle 
poflunt  ipfius  ruinse;  atque  tum  eandem  eo  fenfu  peccare  dicimus, 
quo  Philofophi  vel  Medici  Naturam  peccare  dicunt;  et  hoc  fenfu 
dicere  poflumus,  Civitatem  peccare,  quando  contra  Rationis  didamen 
aliquid  agit.  Eft  enim  Civitas  tum  maxime  fui  juris,  quando  ex 
didamine  Rationis  agit  (per  Art.  7.  praced.  Cap.);  quatenus  igitur 
contra  Rationem  agit,  eatenus  fibi  deficit,  feu  peccat.  Atque  hscc 
clarius  intelligi  poterunt,  fi  confideremus,  quod,  cum  dicimus,  unum- 
quemque  pofle  de  re,  quae  fui  juris  eft,  ftatuere  quicquid  velit, 
hsec  poteftas  non  fo]&  agentis  potentid,  fed  etiam  ipfius  patientis 
aptitudine  definiri  debet.  Si  enim  ex.  gr.  dico,  me  jure  pofle  de 
hac  menfa  quicquid  velim  facere,  non  hercle  intelligo,  quod  jus 
habeam  efficicndi,  ut  hsec  menfa  herbam  comedat.  Sic  etiam,  tametfi 
dicimus  homines  non  fui,  fed  Civitatis  juris  efle,  non  intelligimus, 
quod  homines  naturam  humanam  amittant,  et  aliam  induant;  atque 
adeo  quod  Civitas  jus  habeat  efficiendi,  ut  homines  volent,  vel, 
quod  seque  impoflibile  eft,  ut  homines  cum  honore  adfpiciant  ea, 
quse  rifum  movent  vel  naufeam;  fcd  quod  quaedam  circumftantise 
occurrant,  quibus  pofitis  ponitur  fubditorum  erga  Civitatcm  reverentia 
etmetus,  et  quibus  fublatis  metus  et  revcrentia,  et  cum  his  Civitas, 
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una  tollitur.  Civitas  itaque,  ut  fui  juris  fit,  metus  et  reverentiae 
caufas  fervare  tenetur,  alias  Civitas  effe  definit.  Nam  iis  vel  ei, 
qui  imperium  tenet,  aeque  impofllbile  eft,  ebrium  aut  nudum  cum 
fcortis  per  plateas  currcre,  hiftrionem  agere,  leges  ab  ipfo  latas 
aperte  violare  feu  contemnere,  et  cum  his  majeftatem  fervare,  ac 
impoffibile  eft,  fimul  eife  et  non  e(fe;  fubditos  deinde  trucidare, 
fpoliare,  virgines  rapere,  et  fimilia,  metum  in  indignationem,  et 
confequenter  ftatum  civilem  in  ftatum  hoftilitatis  vertunt. 

§.  V.  Videmus  itaque,  quo  fenfu  dicere  poflumus,  Civitatem 
legibus  terteri,  et  pcccare  pofle.  Verum  fi  per  legem  intelligamus 
Jus  Civile,  quod  ipfo  Jurc  civili  vindicari  poteft,  et  peccatum  id, 
quod  Jure  civili  fieri  prohibctur,  hoc  eft  fi  hsec  nomina  genuino 
lenfu  fumantur,  nulla  ratione  dicere  poflumus,  Civitatem  legibus 
adftrictam  efle,  aut  pofl*e  peccare.  Nam  regulse  ct  caufse  metus  et 
reverentiae,  quas  Civitas  fui  caufa  fervare  tenetur,  non  ad  Jura 
civilia,  fed  ad  Jus  naturale  fpettant,  quandoquidem  (per  jfrt.  praced.) 
non  Jure  civili,  fed  Jure  belli  vindicari  poflunt,  et  Civitas  nulla 
alia  ratione  iifdem  tenetur,  quam  homo  in  ftatu  naturali,  ut  fui 
juris  effe  poffit,  (ive  ne  fibi  hoftis  fit,  cavere  tenetur,  nc  fe  ipfum 
interficiat;  quse  fane  cautio  non  obfequium,  fed  humanse  naturse 
bbertas  eft.  At  Jura  civilia  pendent  a  folo  Civitatis  decrcto,  atque 
harc  nemini  nifi  fibi,  ut  fcilicet  libera  maneat,  morem  gerere  tcnetur, 
nec  aiiud  bonum  aut  malum  habere,  nifi  quod  ipfa  fibi  bonum  aut 
malum  efle  decernit;  ac  proinde  non  tantum  jus  habet  fefe  vindi- 
candi,  leges  condendi  et  interpretandi ,  fed  etiam  eafdcm  abrogandi, 
et  reo  cuicunque  ex  plenitudine  potentiae  condonandi. 

§.  VI.  Contradus  feu  lcges,  quibus  multitudo  jus  fuum  in  unum 
Concilium  vel  hominem  transferunt,  non  dubium  eft,  quin  violari 
debcant,  quando  communis  falutis  intereft  eafdem  violare.  At  judi- 
cium  de  hac  re  (an  fciiicet  communis  falutis  interfit,  eafdem  violare, 
an  fecus)  nemo  privatus,  fed  is  tantum,  qui  imperium  tenet,  jure 
fcrre  poteft  (j>er  Art.  3.  hujus  Cap.);  ergo  Jure  civili  is  folus,  qui 
iraperium  tenet,  earum  legum  interpres  manet.  Ad  quod  accedit, 
quod  nullus  privatus  eafdem  jure  vindicare  poflit;  atque  adeo  eum, 
qui  imperium  tenet,  revera  non  obligant.    Quod  fi  tamen  ejus  na- 
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tur«  fint,  ut  violari  nequeant,  nifi  fimul  Civitatis  robur  debilitetur, 
hoc  eft  nifi  fimul  plerorumque  civium  communis  metus  in  indigna- 
tionem  vertatur,  eo  ipfo  Civitas  diffolvitur,  et  contra&us  ceffat; 
qui  propterea  non  Jure  civili,  fed  Jure  belli  vindicatur.  Atque  adeo 
is,  qui  imperium  tenet,  nulla  etiam  alia  de  caufa  hujus  contra&us 
conditioncs  fervare  tenetur,  quam  homo  in  ftatu  naturali,  ne  fibi 
hoftis  fit,  tenetur  cavere,  ne  fe  ipfum  interficiat,  ut  in  prcced.  Art. 
diximus. 

CAPUT    V. 

§.  I.  In  Art.  ii.  Cap.  2.  oftendimus,  hominem  tum  maxime  fui 
juris  effe,  quando  maxime  Ratione  ducitur,  et  confequenter  (vid. 
Art.  7.  Cap.  3.)  Civitatem  illam  maxime  potentem,  maximeque  fui 
juris  effe,  quse  Ratione  fundatur  et  dirigitur.  Cum  autem  optima 
vivendi  ratio  ad  fcfe,  quantum  fieri  poteft,  confervandum  ea  fit, 
quse  ex  prsefcripto  Rationis  inftituitur,  fequitur,  crgo  id  omne  op- 
timum  effe,  quod  homo  vel  Civitas  agit,  quatenus  maxime  fui  juris 
eft.  Nam  non  id  omne,  quod  jure  fieri  dicimus,  optime  fieri  affir- 
mamus:  aliud  namque  eft  agrum  jure  colere,  aliud  agrum  optime 
coiere;  aliud,  inquam,  eft  fefe  jure  defendere,  confervare,  judicium 
ferre,  etc,  aliud  fefe  optime  defendere,  confervare,  atque  optimum 
judicium  ferre;  et  confequenter  aliud  eft  jure  imperare,  et  Reipu- 
blicse  curam  habere,  aliud  optime  imperare,  et  Rempublicam  optime 
gubernare.  Poftquam  itaque  de  jure  cujufcunque  Civitatis  in  genere 
egimus,  tempus  eft,  ut  de  optimo  cujufcunque  imperii  ftatu  agamus. 

§.  II.  Qualis  autem  cujufcunque  Imperii  fit  ftatus,  facile  ex  fine 
Status  Civilis  cognofcitur:  qui  fcilicet  nullus  alius  eft,  quam  pax 
vitaeque  fecuritas.  Ac  proinde  illud  imperium  optimum  eft,  ubi 
homines  concorditer  vitam  tranfigunt,  et  cujus  jura  inviolata  fervan- 
tur.  Nam  ccrtum  eft,  quod  feditiones,  bella,  legumque  contemptio 
five  violatio,  non  tam  fubditorum  malitise,  quam  pravo  imperii 
ftatui  imputanda  funt.  Homines  enim  civiles  non  nafcuntur,  fed 
fiunt.  Hominum  prcterea  naturales  affe&us  ubiquc  iidem  funt;  fi 
itaque  in  una  Civitate  malitia  magis  regnat,  pluraque  peccata  com- 
mittuntur,    quam    in    alia,   certura  eft,  id  ex  eo   oriri,  quod  talis 
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Civitas  non  fatis  concordise  providerit,  nec  jura  fatis  prudenter  in- 
ftituerit,  et  confequenter  neque  Jus  Civitatis  abfolutum  obtinuerit. 
Status  enira  civilis,  qui  feditionum  caufas  non  abftulit,  et  ubi  beilum 
continuo  timendum,  et  ubi  denique  leges  frcquenter  violantur,  non 
multum  ab  ipfo  naturali  ftatu  differt,  ubi  unufquifque  ex  fuo  ingenio 
magno  vitse  periculo  vivit. 

§.  III.  At  ficut  fubditorum  vitia,  nimiaque  licentia  et  contumacia, 
Civitati  imputanda  funt,  ita  contra  eorum  virtus,  et  conftans  legum 
obfervantia,  maxime  Civitatis  virtuti  et  juri  abfoluto  tribuenda  eft, 
ut  patct  ex  Art.  15.  Cap.  2.  Unde  Hannibali  merito  eximise  virtuti 
ducitur,  quod  in  ipfius  exercitu  nulla  unquam  feditio  orta  fuerit. 

§.  IV.  Civitas,  cujus  fubditi,  metu  territi,  arma  non  capiunt, 
potius  dicenda  eft,  quod  fine  bello  fit,  quam  quod  pacem  habeat. 
Pax  enim  non  belli  privatio,  fed  virtus  eft,  quae  ex  animi  fortitu- 
dine  oritur:  eft  namque  obfequium  (per  Art.  19.  Cap.  a.)  conftans 
voluntas  id  exequendi,  quod  ex  communi  Civitatis  decreta  fieri 
debet.  IUa  preterea  Civitas,  cujus  pax  a  fubditorum  inertia  pendet, 
qui  fcilicet  veluti  pecora  ducuntur,  ut  tantum  fervire  difcant,  re&ius 
iblitudo  quam  Civitas  dici  poteft. 

§.  V.  Cum  ergo  dicimus,  iilud  Imperium  optimum  effe,  ubi 
homines  concorditer  vitam  tranfigunt,  vitam  humanam  intelligo,  quae 
non  foli  fanguinis  circulatione  et  aliis,  quae  omnibus  animalibus  funt 
communia,  fed  quae  maxime  Ratione,  vera  Mentis  virtute  et  vita 
definitur. 

§.  VI.  Sed  notandum,  Imperium,  quod  in  hunc  finem  inftitui 
dixi,  a  me  intelligi  id,  quod  multitudo  libera  inftituit,  non  autem 
id,  quod  in  multitudinem  jure  belli  acquiritur.  Libera  enim  multitudo 
majori  fpe  quam  metu,  fubada  autem  majori  metu  quam  fpc  ducitur: 
quippe  illa  vitam  colere,  hsec  autem  mortcm  tantummodo  vitare 
ftudet;  illa,  inquam,  fibi  vivere  ftudet,  hajc  vidoris  effe  cogitur; 
unde  hanc  fervire,  illam  liberam  effe  dicimus.  Finis  itaque  imperii, 
quod  aliquis  Jure  belli  adipifcitur,  eft  dominari,  et  fervos  potius 
quam  fubditos  habere.  Et  quamvis  inter  imperium,  quod  a  libera 
multitudine  creatur,  et  illud,  quod  jure  belli  acquiritur,  fi  ad  utriuf- 
que  jus   in   genere   attendamus,   nulla   effentialis  dctur  differentia, 
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fmem  tamcn,  ut  jam  oftendimus,  et  prseterea  media,  quibus  unum- 
quodque  confervari  debeat,  admodum  diverfa  habent. 

§.  VII.  Quibus  autem  mediis  Princeps,  qui  fola  dominandi  libi- 
dine  fertur,  uti  debet,  ut  imperium  ftabilire  et  confervare  poflit , 
acutiflimus  Machiavellus  prolixc  oftendit;  quem  autem  in  finem,non 
fatis  conftare  videtur.  Si  quem  tamen  bonum  habuit,  ut  de  viro 
fapiente  credendum  eft,  fuifle  videtur,  ut  oftenderet,  quam  impru- 
denter  multi  Tyrannum  e  medio  tollere  conantur,  cum  tamen  caufa*, 
cur  Princeps  fit  Tyrannus,  tolli  nequeant,  fed  contra  eo  magis  po- 
nantur,  quo  Principi  major  timendi  caufa  praebetur:  quod  fit,  quando 
multitudo  exempla  in  Principem  edidit,  et  parricidio,  quafi  re  bene 
gefta,  gloriatur.  Prseterea  oftenderc  forfan  voluit,  quantum  libera 
multitudo  cavere  debet,  ne  falutem  fuam  uni  abfolute  credat,  qui, 
nifi  vanus  fit,  et  omnibus  fe  pofle  placere  exiftimet,  quotidie  infidias 
timere  debet,  atque  adeo  fibi  potius  cavere,  et  multitudini  contra 
infidiari  magis  quam  confulere  cogitur;  et  ad  hoc  de  prudentiflimo 
ifto  viro  credendum  magis  adducor,  quia  pro  libertate  fuifle  conftat, 
ad  quam  etiam  tuendam  faluberrima  confilia  dedit. 

CAPUT    VI. 

§.  I.  Quia  homines,  uti  diximus,  magis  Affeftu  quam  Ratione 
ducuntur,  fequitur,  multitudinem  non  ex  Rationis  duftu,  fed  cx 
communi  aliquo  affcctu  naturaliter  convenire,  et  una  veluti  mente 
duci  velle;  nempe  (ut  Art.  9.  Cap.  3.  diximus)  vel  ex  communi 
fpe,  vcl  metu,  vel  defidcrio  commune  aliquod  damnum  ulcifcendi. 
Cum  autem  folitudinis  metus  omnibus  hominibus  infit,  quia  nemo 
in  folitudinc  vires  habet,  ut  fefc  defendere,  et  quse  ad  vitam  nc- 
ceffaria  funt  comparare  poflit,  fequitur,  ftatum  civilem  homines 
natura  appetere,  nec  fieri  pofle,  ut  homines  eundem  unquam  penitus 
diflblvant. 

§.  II.  Ex  difcordiis  igitur  et  feditionibus,  quac  in  Civitate  fepe 
concitantur,  nunquam  fit,  ut  cives  Civitatem  diflblvant  (ut  in  reli- 
quis  focietatibus  fjepc  evenit),  fed  ut  ejufdcm  formam  in  aliara 
mutent;  fi  nimirum  contentiones  fedari  nequeunt  fervata  Civitatis 
facie.    Quare  media,  quse   ad   impcrium  confervandum  requiri  dixi, 
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ca  intelligo,  quse  ad  imperii  formam  abfque  ulla  cjus  notabili  muta- 
tione  confervandam  neceffaria  funt. 

§.  III.  Quod  fi  cum  humana  natura  ita  comparatum  efTet,  ut 
homines  id,  quod  maxime  utile  eft,  maxime  cuperent,  nulla  eflet 
opus  arte  ad  concordiam  et  fidem ;  fed  quia  longe  aliter  cum  natura 
humana  conftitutum  efle  conftat,  imperium  neceffario  ita  inftituendum 
cft,  ut  omnes,  tam  qui  regunt  quam  qui  reguntur,  velint  nolint,  id 
tamen  agant,  quod  communis  falutis  intereft,  hoc  eft,  ut  omnes 
fponte,  vel  vi,  vel  neceflitate,  coa&i  fint  ex  Rationis  prsefcripto 
vivere;  quod  fit,  fi  imperii  res  ita  ordinentur,  ut  nihil,  quod  ad 
communem  falutem  fpe&at,  ullius  fidei  abfolute  committatur.  Nemo 
enim  tam  vigilans  eft,  qui  aliquando  non  dormitet,  et  nemo  tam 
potenti  tamque  -integro  animo  fuit,  qui  aliquando,  et  prsefertim 
quando  maxime  animi  fortitudine  opus  eft,  non  frangeretur,  ac  pa- 
teretur  vinci.  Et  fane.ftultitia  eft,  ab  alio  id  exigere,  quod  nemo  a 
fr  ipfo  impetrare  poteft,  nempe  ut  alteri  potius  quam  fibi  vigilet, 
ut  avarus  non  fit,  neque  invidus,  neque  ambitiofus,  etc;  pnefertim 
•s,  qui  omnium  affeftuum  incitamenta  maxima  quotidie  habet. 

§.  IV.  At  experientia  contra  docere  videtur,  pacis  et  concordise 
interefle,  ut  omnis  poteftas  ad  unum  conferatur.  Nam  nullum  impe- 
num  tamdiu  abfque  ulla  notabili  mutatione  ftetit,  quam  Turcarum, 
ct  contra  nulla  minus  diuturna,  quam  popularia  feu  Democratica 
fuerunt,  nec  ulla,  ubi  tot  feditiones  moverentur.  Sed  fi  fervitium, 
barbaries,  et  folitudo  pax  appellanda  fit,  nihil  hominibus  pace  mife- 
rius.  Plures  fane  et  acerbiores  contentiones  inter  parentes  et  liberos, 
quam  inter  dominos  et  fervos  moveri  folent,  nec  tamen  (Economise 
intereft,  Jus  paternum  in  dominium  mutare,  et  liberos  perinde  ac 
fcrvos  habere.  Servitutis  igitur,  non  pacis,  intereft,  omnem  pote- 
ftatera  ad  unum  transferre:  nam  pax,  ut  jam  diximus,  non  in  belli 
privatione,  fed  in  animorum  unione  five  concordia  confiftit. 

§.  V.  Et  fane,  qui  credunt  pofle  fieri,  ut  unus  folus  fummum 
Civitatis  Jus  obtineat,  longe  errant.  Jus  enim  fola  potentid  dcter- 
^inatur,  ut  Capite  2.  oftendimus:  at  unius  hominis  potentia  longe 
impar  eft  tantse  moli  fuftinendse.  Undc  fit,  ut,  quem  multitudo 
^egera  eiegit,  is  fibi  Imperatores  quserat,  feu  Confiliarios,  feu  ami- 
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cos,  quibus  fuam  et  omnium  falutem  committit;  ita  ut  imperium, 
quod  abfolute  Monarchicum  effe  creditur,  fit  revera  in  praxi  Arifto- 
craticum;  non  quidem  manifeftum,  fed  latens,  et  propterea  peflimum. 
Ad  quod  accedit,  quod  Rex,  puer,  seger,  aut  fene&ute  gravatus, 
precario  rex  fit,  fed  ii  revera  fummam  poteftatem  habeant,  qui 
fumma  imperii  negotia  adminiftrant,  vel  qui  Regi  funt  proximi;  ut 
jam  taceam,  quod  Rex,  libidini  obnoxius,  omnia  faepe  moderetur 
ex  libidine  unius  aut  alterius  pellicis  aut  cinsedi.  Audieram,  inquk 
Orfines,  in  Afia  olim  regnaffe  foeminas;  hoc  vero  novum  eft,regnare 
caftratum:  Curtius  lib.  X.  Cap.  i. 

§.  VI.  Eft  praterea  hoc  certum,  quod  Civitas  femper  magis 
propter  cives  quam  propter  hoftes  periclitetur :  rari  quippe  boni.  Ex 
quo  fequitur,  quod  is,  in  quem  totum  Imperii  Jus  delatum  eft, 
magis  cives  quam  hoftes  femper  timebit,  et  confequenter  fibi  cavere, 
et  fubditis  non  confulere,  fed  infidiari  conabitur,  iis  precipue,  qui 
fapientia  clari,  vel  divitiis  potentiores  funt. 

§.  VII.  Accedit  prseterea,  quod  Reges  filios  etiam  plus  timent 
quam  amant,  et  eo  magis,  quo  pacis  bellique  artes  magis  callent, 
et  fubditis  ob  virtutes  dile&iores  funt.  Unde  fit,  ut  eos  ita  educare 
ftudeant,  ut  caufa  timendi  abfit.  Qua  in  re  officiarii  promptiflime 
Regi  obfequuntur,  ct  ftudium  adhibebunt  fummum,  ut  Regem  fuc- 
cefforem  rudem  habeant,  quem  arte  tractare  poflint. 

§.  VIII.  Ex  quibus  omnibus  fequitur,  Regem  eo  minus  fui  Juris , 
et  fubditorum  conditionem  eo  miferiorem  effe,  quo  magis  abfolutc 
Civitatis  Jus  in  eundem  transfertur;  atquc  adeo  neceffe  eft,  ad  im- 
perium  Monarchicum  rite  ftabiliendum ,  fundamenta  jacere  firma , 
quibus  fuperftruatur :  ex  quibus  Monarchse  fecuritas,  et  multitudini 
pax  fequatur;  ac  proinde,  ut  Monarcha  tum  maxime  fui  juris  fit, 
cum  maxime  multitudinis  faluti  confulit.  Qusenam  autem  hsec  Im- 
perii  Monarchici  fundamenta  fint,  primum  breviter  proponam,  et 
deinde  ordine  ea  oftendam. 

§.  IX.  Urbs  una  aut  plures  condendse  et  muniendse  funt,quarum 
omnes  cives,  five  ii  intra  moenia,  five  extra  propter  agriculturam 
habitent,  eodem  Civitatis  jure  gaudeant;  ea  tamen  conditione,  ut 
unaquxque  certum  civium  numerum  ad  fui  et  communem  defenfionem 
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habeat;  quae  autem  id  pneftare  nequit,  aliis  conditionibus  in  ditione 
habenda. 

§.  X.  Militia  ex  folis  civibus,  nullo  excepto,  forraanda  eft,  et 
ex  nullis  aliis;  atque  adeo  omnes  arma  habere  teneantur,  et  nullus 
in  civium  numerum  recipiatur,  nifi  poftquam  exercitium  militare 
didicerit,  Uludque  fignatis  anni  temporibus  exercere  pollicitus  fuerit. 
Deinde,  uniufcujufque  familise  militi£  in  cohortes  et  iegiones  divifii, 
nullius  cohortis  dux  eligendus,  nifi  qui  Architecturam  militarem  no- 
verit.  Porro  cohortium  et  legionum  duces  ad  vitam  quidem,  fed 
qui  unius  familia»  integre  militise  imperet  in  bello ,  tantummodo  eli- 
gendus,  qui  annum  ad  fummum  imperium  habeat;  nec  continuari  in 
imperio,  nec  poftea  eligi  poffit.  Atque  hi  eligendi  funt  ex  Regis 
Confiliariis  (de  quibus  Art.  15.  et  feqq.  dicendum),  vel  qui  officio 
Confiliarii  functi  funt. 

$.  XI.  Omnium  urbium  incolse  et  agricohe,  hoc  eft  omnes  Cives, 
in  familias  dividendi  funt,  quse  nomine  et  infigni  aliquo  diftinguan- 
tur;et  omnes  ex  aliqua  harum  familiarum  geniti  in  civium  numerum 
recipiantur,  eorumque  nomina  in  catalogum  eorum  familiae  redigantur, 
fimulac  eo  aetatis  pervenerint,  ut  arma  ferre  et  officium  fuum  nofcere 
poflint ;  iis  tamen  exceptis,  qui  ob  fcelus  aliquod  infames,  vel  qui 
rauti,  vefani,  et  famuli  funt,  qui  fervili  aliquo  officio  vitam  fuftentant. 

§.  XII.  Agri,  et  omne  folum,  et,  fi  fieri  poteft,  domfls  etiam, 
publici  juris  fint,  nempe  ejus,  qui  Jus  Civitatis  habet,  a  quo  annuo 
prctio  civibus,  five  urbanis  et  agricolis,  locentur;  et  praeterea  omnes 
ab  omni  exaftione  tempore  pacis  liberi  five  immunes  fint.  Atque 
hujus  pretii  alia  pars  ad  Civitatis  munimenta,  alia  ad  ufum  domefti- 
cum  Regis  referenda  eft.  Nam  tempore  pacis  urbes  tanquam  ad 
bellum  munire,  et  prseterea  naves  et  reliqua  inftrumenta  bellica  parata 
neceffe  eft  habere. 

§.  XIII.  Electo  Rege  ex  aliqua  familia,  nulli  Nobiles  cenfendi, 
nifi  a  Rege  oriundi,  qui  propterea  infignibus  Regiis  a  fua  et  a  reli- 
<iuis  familiis  diftinguantur. 

§.  XIV.  Regis  confanguinei  nobiles  mafculi,  qui  ei,  qui  regnat, 
gradu  confanguinitatis  tertio  aut  quarto  propinqui  funt,  uxorem 
ducere  prohibeantur ;   et   fi    quos   liberos    procreaverint ,    illegitimi 
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l 
habeantur,  et   omni  dignitate  indigni;  nec  parcntum  hseredes   agno- 

fcantur,  fed  eorum  bona  ad  Regem  redeant. 

§.  XV.  Regis  prseterea  Confiliarii,  qui  ei  proximi  vel  dignitate 
fecundi  funt,  plures  efle  debent,  et  non  nifi  ex  civibus  eligendi; 
nempe  ex  unaquaque  familia  tres  aut  quatuor  aut  quinque  ((i  fami- 
lise  non  plures  quam  fexcentse  fuerint),  qui  fimul  unum  hujus  Con- 
cilii  membrum  conftituent;  non  ad  vitam,  fed  in  tres  aut  quatuor 
aut  quinque  annos,  ita  ut  fingulis  annis  eorum  tertia,  quarta,  aut 
quinta  pars  nova  eligatur;  in  qua  ele&ione  tamcn  apprime  obfer- 
vandum,  ut  ex  unaquaque  familia  unus  ad  minimum  juris  peritus 
Confiliarius  eligatur. 

§  XVI.  Haec  eleftio  ab  ipfo  Rege  fieri  debet;  cui  conftituto  anni 
tempore,  quo  fcilicet  novi  Confiliarii  eligendi  funt,  unaquseque 
familia  omnium  fuorum  civium  nomina,  qui  ad  annum  quinquagefi- 
mum  aetatis  pervenerunt,  et  qui  hujus  officii  candidati  rite  promoti 
fuerunt,  Regi  tradere  debet,  ex  quibus  quem  velit,  Rex  eliget;  at 
eo  anno,  quo  alicujus  familise  juris  peritus  alteri  fuccedere  debet, 
juris  peritorum  tantum  nomina  funt  Regi  tradenda.  Qui  (latuto 
tempore  officio  hoc  Confiliarii  fundti  funt,  in  codem  continuari  ne- 
queant,  nec  ad  catalogum  eiigendorum  quinquennio  aut  amplius 
referri.  Caufa  autera,  cur  neceffe  fit  fingulis  annis  ex  unaquaque 
familia  unum  eligere,  eft,  ne  Concilium  jam  ex  inexpertis  Novitiis, 
jam  ex  Veteratis  et  rerum  expertis  componeretur,  quod  necelfario 
fieret  *,  fi  omnes  fimul  recederent,  et  novi  fuccederent.  Sed  fi  fmgulis 
annis  ex  unaquaque  familia  unus  eligatur/  tum  non  nifi  quinta, 
quarta,  aut  ad  fummum  tertia  Concilii  pars  ex  Novitiis  erit.  Praeterea 
fi  Rex,  aliis  negotiis  impeditus,  aut  alia  de  caufa,  huic  electioni 
vacare  aliquamdiu  non  poffit,  tum  ipfi  Confiliarii  aiios  pro  tempore 
eligant,  donec  ipfe  Rex  vel  alios  eligat,  vel,  quos  Concilium  elegit, 
probet. 

§.  XVII.  Hujus  Concilii  primarium  officium  fit,  imperii  fundamen- 
talia  jura  defendere,  confilia  de  rebus  agendis  dare,  ut  Rex,  quid 
in  bonum  publicum  decernendum  fit,  fciat;  atque   adeo,  ut  Regi 

*    Ed.  Pr.:  fiet. 
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nihil  dc  aliqua  re  ftatuere  liceat,  nifi  intellecti  prius  hujus  Concilii 
fententia.  Sed  fi  Concilio,  ut  plerumque  fiet,  non  una  mens  fuerit, 
fed  diverfas  habuerit  fententias,  etiam  poftquam  bis  aut  ter  quseftio- 
nem  de  eadem  re  habuerint,  res  in  longius  trahenda  non  eft,  fed 
difcrepantes  fententise  ad  Regem  deferendae,  ut  Art.  25.  hujus  Ca- 
picis  docebimus. 

§.  XVIII.  Hujus  praeterea  Concilii  officium  etiam  fit,  Regis  in- 
ftituta  feu  decreta  promulgare,  et,  quid  in  Rempublicam  decretum 
eftf  curare,  totiufque  adminiftrationis  imperii  curam  habere,tanquam 
Regis  vicarii. 

§.  XIX.  Civibus  nulli  ad  Regem  aditus  pateant,  nifi  per  hoc 
Concilium,  cui  omnes  poftulationes  feu  libelli  fupplices  tradendi 
funt,  ut  Regi  ofFerantur.  Legatis  etiam  aliarum  Civitatum  non,  nifi 
intcrcedente  hoc  Concilio,  veniam  Regem  alloquendi  impetrare  liceat; 
Epiftolae  prseterea,  quse  ex  aliis  locis  Regi  mittuntur,  ei  ab  hoc 
Concilio  tradi  debent;  et  abfolute  Rex  cenfendus  eft  veluti  Civitatis 
mens,  hoc  autem  Concilium  mentis  fenfus  externi,  feu  *  Civitatis 
corpus,  per  quod  mens  Civitatis  ftatum  concipit,  et  per  quod  mens 
id  agit,  quod  fibi  optimum  e(Te  decernit. 

§,  XX.  Cura  filios  Regis  educandi  huic  etiam  Concilio  incumbat, 
et  etiam  tutela,  fi  Rex,  fucceifore  infante,  feu  puero  reli&o,  obiit. 
Sed  ne  tamen  Concilium  interea  temporis  fine  Rege  fit,  ex  Nobili- 
bus  Civitatis  Senior  eligendus,  qui  Regis  locum  fuppleat,  donec 
legitimus  fucceflbr  eo  aetatis  pervenerit,  quo  imperii  onus  fuftinere 
poffit. 

§.  XXI.  Hujus  Concilii  Candidati  ii  fint,  qui  regimen,  funda- 
menta,  et  ftatum  feu  conditionem  Civitatis,  cujus  fubditi  funt, 
norint;  at  qui  jurifperiti  locum  occupare  vult,  is  praeter  regimen  et 
conditionem  Civitatis,  cujus  fubditus  eft,  aliarum  etiam,  cum  quibus 
commercium  aliquod  intercedit,  fcire  debet;  fed  nulli,  nifi  qui  ad 
quinquagefimum  actatis  annum,  nullo  convicti  crimine,  pervenerint, 
in  catalogum  eligendorum  referendi  funt. 

§.  XXII.    In  hoc  Concilio  nihil  de  rebus  Imperii  concludendum, 
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nifi  praefentibus  omnibus  membris:  quod  fi  aliquis  morbi,  aut  alia 
de  caufa  adeflfe  nequeat,  aliquem  ex  eadem  familia,  qui  eodem  officio 
functus,  vel  qui  in  catalogum  eligendorum  reiatus  eft,  in  ipfius 
locum  mittere  debet.  Quod  fi  nec  hoc  fecerit,  fed  quod  Concilium 
propter  ejus  abfentiam  rem  aliquam  confulendam  in  diem  differre 
coa&us  fuerit,  fumma  aliqua  pecuniae  fenfibili  mulctetur.  Sed  hoc 
intelligendum,  quando  quaeftio  eft  de  re,  quse  integrum  Imperium 
fpectat,  videlicet  de  bello  et  pace,  de  jure  aliquo  abrogando  vel 
inftituendo,  de  commercio,  etc.  Sed  fi  quaeftio  fit  de  re,  quse  unam 
aut  alteram  urbem  fpe&et,  de  libellis  fupplicibus,  etc,  fatis  erit,  fi 
major  Concilii  pars  adfit. 

§.  XXIII.  Ut  inter  familias  aequalitas  in  omnibus,  etordofedendi, 
proponendi,  et  dicendi  habeatur,  vices  fervandae  funt,  ut  fingute 
fingulis  feflionibus  praefideant,  et  quae  hac  feifione  prima,  fequenti 
ultima  fit.  Sed  eorum,  qui  ejufdem  familiae  funt,  is  primus  fit,  qui 
prior  eledtus  fuerit. 

§.  XXIV.  Hoc  Concilium  quater  ad  minimum  in  anno  convoce- 
tur,  ut  rationem  adminiftrationis  Imperii  a  miniftris  exigant,  ut  rerum 
ftatum  nofcant,  et  fi  quid  praeterea  ftatuendum  fit,  videant.  Nam 
adeo  magnum  civium  numerum  negotiis  publicis  continuo  vacarc 
impoffibile  videtur;  fed,  quia  negotia  publica  interim  exerceri  nihi- 
lominus  debent,  ideo  ex  hoc  Concilio  quinquaginta  aut  plures  eli- 
gendi  funt,  qui  foluto  Concilio  ejus  vicem  fuppleant,  quique  quoti- 
die  congregari  debeant  in  cubiculo,  quod  Regio  fit  proximum;  atque 
adeo  quotidie  curam  habeant  aerarii,  urbium,  munimentorum,  educa- 
tionis  filii  Regis,  et  abfolute  eorum  omnium  magni  Concilii  officio- 
rum,  quae  modo  enumeravimus,  prseterquam  illud,  quod  de  rebus 
novis,  de  quibus  nihil  decretum  eft,  confulere  non  poffint. 

§.  XXV.  Congregato  Concilio,  antequam  aliquid  in  eo  propona- 
tur,  quinque  aut  fex  aut  plures  Jurifperiti  ex  familiis,  quae  illa 
feffione  ordine  loci  priores  funt,  Regem  adeant,  ut  libellos  fupplices, 
vel  epiftolas,  fi  quas  habent,  tradant,  ut  rerum  ftatum  indicent,  et 
denique  ut  ex  ipfo  intelligant ,  quid  in  fuo  Concilio  proponere  ju- 
beat;  quo  accepto  Concilium  repetant,  et,  qui  ordine  loci  prior  eft, 
rcm  confulendam  aperiat.   Nec  de  re  fuffragia  ftatim  colligenda,  quse 
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aliquibus  videtur  alicujus  efle  momenti,  fed  in  id  tempus  differenda, 
quod  rei  neceflitas  concedit.  Concilio  igitur  ad  id  ftatutum  tempus 
foluto,  poterunt  interea  uniufcujufque  familise  Confiliarii  de  ipfa 
feorfum  quaeftionem  habere,  et,  fi  res  iis  magni  momenti  videbitur, 
alios,  qui  eodem  officio  fun&i,  vel  qui  ejufdem  Concilii  Candidati 
funt,  confulere;  et,  fi  intra  conftitutum  tempus  inter  ipfos  conve- 
nire  non  poterit,  illa  familia  extra  fuffragium  erit  (nam  unaquaeque 
faroilia  unum  tantum  ferre  fuffragium  poterit).  Alias  ejus  familise 
Jurifperitus  inftructus  fententiam,  quam  optimam  judicaverint  efle, 
in  ipfo  Concilio  ferat,  et  fic  reliqui;  et  fi  majori  pani  vifum  fuerit 
pofl  auditas  cujufque  fententise  rationes,  rem  iterum  perpendere, 
Concilium  iterum  in  tempus  folvatur,  ad  quod  unaquseque  familia, 
qusnam  ultima  ejus  fit  fententia,  pronunciabit ;  et  tum  demum 
prefente  integro  Concilio  fuffragiis  colle&is  ea  irrita  habeatur,  quae 
centum  ad  minimum  fuffragia  non  habuerit,  reliquae  autcm  ad  Regem 
deferantur  a  Jurifperitis  omnibus,  qui  Concilio  interfuerunt,  ut  ex 
iis,  poftquam  uniufcujufque  partis  rationes  intellexerit,  quam  velit, 
eligat,  atque  inde  digrefli  ad  Concilium  revertantur,  ubi  omnes  Re- 
gem  ad  conftitutum  ab  ipfo  tempus  exfpe&ent,  ut,  quam  fententiam 
ex  latis  eligendam  cenfet,  omnes  audiant,  et  quid  faciendum,  ipfe 
decernat. 

§.  XXVI.  Ad  juftitiam  adminiftrandam  Concilium  aliud  ex  folis 
Jurifperitis  eft  formandum,  quorum  officium  fit  lites  dirimere,  et 
poenas  ex  deliquentibus  fumere;  fed  ita  ut  omnes  fententiae,  quas 
tulerint,  ab  iis,  qui  Concilii  magni  vicem  fupplent,  probari  debeant, 
num  fcilicet  fervato  rite  in  judicando  ordine  prolatae  fuerint,  et 
abfque  partium  ftudio.  Quod  fi  quae  pars,  quae  caufa  cecidit,  often- 
dere  poterit,  aliquem  ex  judicibus  munere  aliquo  corruptum  fuiffe 
ab  adverfario,  vel  aliam  communem  caufam  amicitise  erga  eundem, 
vel  odii  erga  ipfum  habere,  vel  denique  quod  communis  judicandi 
ordo  non  fuerit  fervatus,  ea  in  integrum  reftituatur.  Sed  haec  forfan 
obfervari  non  poflent  ab  iis,  qui,  quando  quaeftio  de  crimine  eft, 
non  tam  argumentis  quam  tormentis  reum  convincere  folent.  Verum 
nec  ego  hic  alium  in  judicando  ordinem  concipio  praeter  eum,  qui 
cum  optimo  Civitatis  regimine  convenit. 
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§.  XXVII.  Hi  judices  magno  etiam  et  impari  numero  effe  debent. 
nempe  fexaginta  et  unus,  aut  quinquaginta  et  unus  ad  minimum;et 
ex  una  familia  non  nifi  unus  eligendus,  nec  tamen  ad  vitam,  fed  ut 
quotannis  ctiam  aliqua  ejus  pars  cedat,  et  alii  totidem  eligantur, 
qui  ex  aliis  fmt  familiis,  quique  ad  quadragefimum  setatis  annum 
pervenerint. 

§.  XXVIII.  In  hoc  Concilio  .  nulla  fententia  pronuncianda ,  nifi 
praefentibus  omnibus  judicibus.  Quod  fi  aliquis,  morbi  aut  alterius 
rei  caufa,  diu  Concilio  intereffe  non  poterit,  alius  ad  id  tempus  eligen- 
dus,  qui  ipfius  locum  fuppleat.  In  fuffragiis  autem  ferendis  debebit 
unufquifque  fentcntiam  fuam  non  palam  dicere,  fed  calculis  indicare. 

§.  XXIX.  Hujus  et  praecedentis  Concilii  vicariorum  emolumenta  * 
fint  **  primo  eorum,  qui  mortis  damnati  funt  ab  ipfis,  et  etiam 
eorura,  qui  fumma  quadam  argenti  ple&untur.  Deinde  ex  unaquaque 
fententia,  quam  de  rebus  civilibus  tulerint,  ab  eo  qui  caufa  cecidit, 
pro  ratione  totius  fumma?  partem  aliquotam  accipiant,  quautrumquc 
Concilium  gaudeat. 

§.  XXX.  His  Conciliis  alia  fubordinentur  in  unaquaque  urbe ; 
quorum  etiam  membra  ad  vitam  eligi  non  debent,  fed  etiam  quo- 
tannis  pars  aliqua  eligenda  ex  folis  familiis,  quae  in  eadem  habitant. 
Sed  opus  non  eft  haec  latius  perfequi. 

§.  XXXI.  Militise  ftipendia  nulla  folvenda  tempore  pacis,  tem- 
pore  autem  belli  iis  tantummodo  quotidiana  ftipendia  danda,  qui 
quotidiano  opere  vitam  fuftentant.  At  duces,  ct  reliqui  officiarii 
cohortium ,  nulla  alia  cmolumenta  ex  belio  exfpectanda  habeant 
prseter  hoftium  prxdain. 

§.  XXXII.  Si  quis  peregrinus  alicujus  civis  filiam  in  uxorem 
duxerit,  ejus  liberi  funt  cives  cenfendi,  et  in  catalogo  familix  matris 
infcribendi.  Qui*  autem  ex  peregrinis  parentibus  in  ipfo  imperio 
nati  et  cducati  funt,  iis  conftituto  aliquo  pretio  Jus  civis  ex  Chili- 
archis  alicujus  familise  emere  liceat,  et  in  catalogum  ejufdem  familise 
referantur.    Nec  Imperio,  tametfi  Chiliarchae  lucri  caufa  aliquem  pe- 
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regrinum  infra  conftitutum  pretium  in  numerum  fuorum  civium  rece- 
perint,  aliquod  inde  detrimentum  oriri  poteft;  fed  contra  media 
excogitanda,  quibus  facilius  civium  augeri  poffit  numerus,  et  magna 
hominum  detur  confluentia.  At,  qui  in  catalogum  civium  non  re- 
feruntur,  sequum  eft,  tempore  faltem  "belli  otium  fuum  labore  aut 
exactione  aliqua  compenfent. 

§.  XXXIII.  Legati,  qui  tempore  pacis  ad  alias  Civitates  pacis 
contrahendae  vel  confervandae  caufa  mitti  debent,  ex  folis  Nobilibus 
eligendi  funt,  et  ex  Civitatis  arario  fumptus  iifdem  fuppeditandi , 
non  autem  ex  Regis  domeftico  serario. 

§.  XXXIV.  Qui  aulam  frequentant,  et  Regis  domeftici  funt,  qui- 
bufque  ex  fuo  aerario  domeftico  ftipendia  folvit,  ab  orani  Civitatis 
minifterio  feu  officio  fecludendi  funt.  Dico  expreffe,  quibus  Rex  ex 
arario  fuo  domeftico  ftipendia  folvit,  ut  corporis  cuftodes  ab  iifdem 
fecludam.  Nam  corporis  cuftodes  nulli  praeter  cives  ejufdem  urbis 
in  aula,  fervatis  vicibus,  vigilare  pro  Rege  ante  fores  debent. 

§.  XXXV.  Bellum  non  nifi  pacis  caufa  inferendum,  ut  eo  finito 
arma  ceflfent.  Urbibus  igitur  Jure  belli  captis,  et  hofte  fubacto, 
pacis  conditiones  inftituendae  funt,  ut  captae  urbes  nullo  praefidio 
iervari  debeant;  fed  vel  ut  hofti,  pacis  foedere  accepto,  poteftas 
eoncedatur  eafdem  pretio  redimendi,  vel  (fi  ea  ratione  timor  femper 
a  tergo  maneat  formidine  loci)  prorfus  delendse  funt,  et  incolae  alio 
locorum  ducendi. 

§,  XXXVI.  Regi  nullam  extraneam  matrimonio  fibi  jungere,  fed 
tantum  ex  confanguineis  vel  civibus  aliquam  in  uxorem  ducere 
liccat;  ea  tamen  conditione,  fi  fcilicet  civem  aliquam  duxerit,  ut 
qui  uxori  fanguine  fint  proximi,  nullum  Civitatis  officium  admini- 
ftrare  poffint. 

§.  XXXVII.  Imperium  indivifibile  efle  debet.  Si  igitur  Rex  plures 
liberos  procreaverit ,  illorum  major  natu  jure  fuccedat;  minime  autem 
concedendum,  ut  imperium  inter  ipfos  dividatur,  nec  ut  indivifum 
omnibus  vel  aliquibus  tradatur,  et  multo  minus,  ut  partem  impcrii 
dotem  filiae  dare  liceat.  Nam,  filias  in  haereditatem  impcrii  venire, 
nulla  ratione  concedendum. 
§.  XXXVIII.    Si  Rex  liberis  mafculis  orbus  obierit,  ille,  qui  ipfi 
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fanguine  proximus,  haeres  impcrii  habendus;  nifi  forte  uxorem  extra- 
neam  duxerit,  quam  repudiare  nolit. 

§.  XXXIX.  Ad  Cives  quod  attinet,  patet  ex  Art.  5.  Cap.  3., 
eorum  unumquemque  ad  omnia  Regis  mandata,  five  edicta  a  Con- 
cilio  magno  promulgata  [yidc  dc  hac  conditionc  Art.  18.  tt  19, 
hujus  Capitis),  obtemperare  debere,  tametfi  eadem  abfurdiflima  credat , 
vel  jure  ad  id  cogi.  Atque  hsee  Imperii  Monarchici  fundamenta 
funt,  quibus  fuperftrui  debet,  ut  ftabile  fit,  quemadmodum  in  feq. 
Cap.  demonftrabimus. 

§.  XL.  Ad  Religionem  quod  attinet,  nulla  plane  templa  urbium 
fumptibus  aedificanda,  nec  jura  de  opinionibus  ftatuenda,  nifi  fedi- 
tiofse  fint,  et  Civitatis  fundamenta  evertant.  Ii  igitur,  quibus  Reli- 
gionem  publice  exercere  conceditur,  templum  fi  velint,  fuis  fump- 
tibus  acdificent.  Ad  Rex  ad  Religionem,  cui  addi&us  eft,  exercendain 
templum  in  aula  fibi  proprium  habeat. 

CAPUT  VII. 
§.  I.  Imperii  Monarchici  fundamentis  explicatis,eadem  hic  ordinc 
demonftrare  fufcepi;  ad  quod  apprime  notandum  eft,  praxi  nullo 
modo  repugnare,  quod  jura  adeo  firma  conftituantur,  quae  nec  ab 
ipfo  Rege  aboleri  queant.  Perfse  enim  Reges  fuos  inter  Deos  colere 
folebant,  et  taraen  ipfi  Reges  poteftatem  non  habebant  jura  femel 
inftituta  revocandi,  ut  ex  Dan.  Cap.  5.  *  patet;  et  nullibi,  quod 
fciam,  Monarcha  abfolute  eligitur,  nullis  expreffis  conditionibus. 
Imo  nec  Rationi,  nec  obedientiae  abfolutse,  quae  Regi  debetur,  re- 
pugnat;  nam  fundamenta  imperii  veluti  Rcgis  anerna  decrcta  habenda 
funt,  adeo  ut  ejus  miniftri  ei  omnino  obediant,  fi,  quando  aliquid 
imperat,  quod  imperii  fundamentis  repugnat,  mandata  exequi  velle 
negent.  Quod  exemplo  Uliflis  clare  explicare  pofTumus.  Socii  enim 
Uliffis  ipfius  mandatum  exequebantur,  quando  navis  malo  alligatum, 
et  cantu  Syrenum  mente  captum,  religare  noluerunt,  tametfi  id 
modis  multis  minitando  imperabat;  et  prudentiae  ejufdem  imputatur, 
quod  poftea  fociis  gratias  egerit,  quod  ex  prima  ipfius  mcnte  ipfi 
obtemperaverint.    Et   ad  hoc   Uliflis   exemplum  folent  etiam  Reges 
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judices  inftruere,  ut  fcilicet  juftitiam  exerceant,  nec  quenquara  refpi- 
ciant,  nec  ipfum  Regem,  fi  quid  fingulari  aliquo  cafu  imperaverit, 
quod  contra  inftitutum  jus  *  effe  noverint.  Reges  enim  non  Dii ,  fed 
homines  funt,  qui  Syrenum  capiuntur  faepe  cantu.  Si  igitur  omnia 
ab  inconftanti  unius  voluntate  penderent,  nihil  fixum  effet.  Atque 
adeo  imperiura  Monarchicum,  ut  ftabile  fit,  inftituendum  eft,  ut 
omnia  quidem  ex  folo  Regi  decreto  fiant;  hoc  eft,  ut  omne  jus  fit 
Regis  explicata  voluntas,  at  non  ut  omnis  Regis  voluntas  jus  fit, 
de  quo  vide  Art.  3,  5,  et  6.  prsec.  Cap. 

§.  11.     Deinde   notandum,  quod  in  jaciendis  fundamentis  maxime 

humanos   affe&us  obfervare  neceffe  eft;  nec  oftendiffe  fufficit,  quid 

oporteat  fieri,  fed  apprime,  qui  fieri  poffit,  ut  homines,  five  affectu 

five   Ratione   ducantur,  jure   tamen   rata  fixaque  habeant.    Nam  fi 

Imperii  jura,  five  libertas  publica,  folo  invalido  legum  auxilio  nita- 

tur,   non   tantum   nulla    ejus   obtinendse    erit   civibus   fecuritas,  ut 

Art.  3.   Cap.  praec.  oftendimus,   fed   etiam    exitio   erit.    Nam   hoc 

certum  eft,  nullam  Civitatis  conditionem  miferiorem  effe,  quara  op- 

timse,  quae  labafcere  incipit,  nifi  uno  actu  et  ictu  cadat,  et  in  fer- 

vitutem  ruat  (quod  fane  impoffibile  videtur  effe);  ac  proinde  fubditis 

multo  fatius  effet,  fuum  jus  abfolute  in  unum  transferre,  quam  in- 

certas   et  vanas   five  irritas  libertatis  conditiones  ftipulari,  atque  ita 

pofteris  iter  ad  fervitutem   crudeliffimam  parare.    At  fi  imperii   Mo- 

narchici  fundamenta,  quae  in  prsec.  Cap.  retuli,  firma  effe  oftendero, 

nec  divelli  poffe,   nifi  cum  indignatione  maximse  partis  armatae  mul- 

titudinis,  et  ex  iis  Regi  et  multitudini   pacem  et  fecuritatem  fequi, 

atque   haec   ex   communi   natura   deduxero;  dubitare  nemo  poterit, 

eadem   optima  effe   et  vcra,  ut  patet  ex  Art.  9.  Cap.  3.  ct  Art.  3. 

et  8.  praec.  Cap.    Quod  autem  hujus   illa  naturse  fint,  quam  paucis 

potero,  oftendam. 

§.  III.  Quod  officium  ejus,  qui  imperium  tenet,  fit,  Imperii 
ftatum  et  conditionem  femper  nofcere,  et  communi  omnium  faluti 
vigilare,  et  id  omne,  quod  majori  fubditorum  parti  utile  eft,efficere, 
apud  omnes  in  confeffo   cft.    Cum   autem   unus  folus  omnia  perlu- 


*    Camerer.  —  Ed.  Pr. :  contra  inflitutum ,  jus. 
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ftrare  nequeat,  nec  femper  animum  praefentem  habere  et  ad  cogitan- 
dum  inftituere,  et  fsepe  morbo  aut  fenectute,  aut  aliis  de  caufis, 
rebus  vacare  publicis  prohibeatur;  necefle  ergo  eft,  ut  Monarcha 
Confiliarios  habeat,  qui  rerum  ftatum  nofcant,  et  Regem  confilio 
juvent,  et  ipfius  locum  faepe  fuppleant;  atque  adeo  fiat,  ut  Impe- 
rium  feu  Civitas  un&  femper  e^demque  mente  conftet. 

§.  IV.  Sed  quia  cum  humana  natura  ita  comparatum  eft,  ut 
unufquifque  fuum  privatum  utile  fummo  cum  affectu  quserai,  et  illa 
jura  sequiflima  efle  judicet,  quae  rei  fuse  confervanda  et  augendse 
ncceffaria  effe,  et  alterius  caufam  eatenus  defendat,  quatenus  rcm 
fuam  eo  ipfo  ftabilire  credit;  hinc  fequitur,  Confiliarios  neceffario 
debere  eligi,  quorum  privatie  res  et  utilitas  a  communi  omnium 
falute  et  pace  pendeant;  atque  adeo  patet,  quod,  fi  ex  unoquoque 
civium  genere  five  claffe  aliquot  eligantur,  id  majori  fubditonim 
parti  utile  erit,  quod  in  hoc  Concilio  plurima  habuerit  fuffragia.  Et 
quamvis  hoc  Concilium,  quod  ex  adeo  magno  civium  numero  com- 
ponitur,  frequentari  neceffario  debeat  a  multis  rudi  admodum  ingenio, 
hoc  tamen  certum  eft,  unumquemque  in  negotiis,  quse  diu  magno 
cum  affectu  exercuit,  fatis  callidum  atque  aftutum  effe.  Quapropter, 
fi  nulli  alii  eligantur  nifi  ii,  qui  ad  quinquagefimum  aetatis  annum 
ufque  negotia  fua  fine  ignominia  exercuerunt,  fatis  apti  erunt,  ut 
confilia  res  fuas  concernentia  dare  poflint;  prjefertim  fi  in  rebus  ma- 
joris  ponderis  tempus  ad  meditandum  concedatur.  Adde  quod  longe 
abeft,  ut  Concilium,  quod  paucis  conftat,  a  fimilibus  non  frequen- 
tetur.  Nam  contra  maxima  ejus  pars  ex  hominibus  ejufmodi  conftat: 
quandoquidem  unufquifque  ibi  maxime  conatur  focios  habere  bardos, 
qui  ab  ipfius  ore  pendcant,  quod  in  magnis  Conciliis  locum  non 
habet. 

§.  V.  Praeterea  certum  eft,  unumquemque  malle  regere  quam 
regi.  Nemo  enim  volens  imperium  alteri  concedit,  ut  habet  Saluftius 
in  prima  ad  Csefarem  oratione.  *  Ac  proinde  patet,  quod  multitudo 
integra   nunquam  jus  fuum  in  paucos  aut  unum  transfcret,  fi  inter 


*    Sive   cpiftola   de  Rep.  ordinanda,  quam  olim  Salluftio  tribuebant,  p.  500 
editionis,  quas  anno  1665  Lugduni  Batavorum  ex  officina  Hackiana  prodiiu 
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ipfam    convenire   poflit,   nec   ex   controverfiis ,   quae   plerumque   in 

magnis  Conciliis  excitantur,  in  feditiones  ire;  atque  adeo  multitudo 

id  libere  tantummodo  in  Regem  transfert,  quod  abfolute  in  poteftatc 

ipfa    habere    nequit,  hoc  eft    controverfiarum   diremptionem,  et  in 

decernendo  expeditionem.    Nam  quod  faepe  etiam  fit,  ut  Rex  belli 

cnufa  eb*gatur,  quia  fcilicet  bellum  a  Regibus  multo  felicius  geritur, 

infcitia   fane  eft,  nimirum  quod,  ut  bellum  felicius  gerant,  in  pace 

fervire   velint;  fi  quidem  pax  eo  in  imperio  poteft  concipi,  cujus 

fumma  poteftas  fol&  belli  cauia  in  unum  tranflata  eft,  qui  propterea 

virtutem  fuam,  et  quid  omnes  in  ipfo  uno  habeant,  maxime  in  bello 

oflendere  poteft;  cum  contra  imperium  Democraticum  hoc  praecipuum 

habeat,   quod  ejus  virtus  multo  magis  in  pace  quam  in  beilo  valet. 

Sed  quacunque  de  caufa  Rex  eligatur,  ipfe  folus,  ut  jam  diximus, 

quid   Imperio   utile  fit,  fcire   nequit;  fed  ad  hoc,  ut  in  praec.  Art. 

oftendimus,  neceffe  eft,  ut  plures  cives  Confiliarios  habeat;  et  quia 

concipere  nequaquam  poffumus,  quod  aliquid  de  re  confulenda  poteft 

concipi,  quod  tam  magnum  hominum  numerum  effugerit,  fequitur, 

quod  praeter  omnes  hujus  Concilii  fententias,  quae  ad  Regem  defe- 

runtur,  nulla  poterit  concipi  ad  populi  falutem  idonea.  Atque  adeo, 

quia  populi  falus  fuprema  lex,  feu  Regis  fummum  jus  eft,  fequitur, 

jus  Regis  effe,  unam  ex  latis  Concilii   fcntentiis  eligere,  non  autem 

contra   totius   Concilii   mentem   quicquam   decernere  vel  fententiam 

ferre  (vide  Art.  25.  praced.  Cap.).    Sed  fi  omnes  fententia  in  Con- 

cilio  latse  ad  Regem  deferendae   effent,  fieri  poffet,  ut  Rex  parvis 

urbibus,  quae  pauciora  habent  fuffragia,  femper  faveret.  Nam  quamvis 

ex   lege   Concilii   ftatutum   fit,   ut    fententiae   non   indicatis   earum 

authoribus  deferantur,  nunquam  tamen  tam  bene  cavere  poterunt, 

ut  non  aliqua  effluat;  ac  proinde  neceffario  ftatuendum  eft,  ut  illa 

fententia,  quae  centum  ad  minimum  fuffragia   non   habuerit,   irrita 

habeatur;  quod  quidem  jus  majores   urbes  fumma  vi  defendere  de- 

bebunt. 

§.  VI.  Atque  hic,  nifi  brevitati  ftudcrem,  magnas  hujus  Concilii 
utilitates  alias  oftenderem;  unam  tamen,  quae  maximi  videtur  effe 
momenti,  adducam.  Nempe  quod  nullum  majus  ad  virtutem  incita- 
mentum   dari  poteft,  hac  communi  fpe  fummum  hunc  honorem  adi- 


318  Tractatus    Politici 

pifcendi:   nam  gloria  maxime  ducimur  omnes,  ut  in  noftra  Ethica  * 
fufe  oftendimus. 

§.  VII.  Quin  majori  hujus  Concilii  parti  nunquam  animus  gerendi 
bellum  fed  magnum  pacis  ftudium  et  amor  feraper  futurus  fit, 
dubitari  non  poteft.  Nara,  prxterquam  quod  ex  bello  ipfis  timor 
femper  erit  bona  fua  cum  libertate  amittendi,  accedit,  quod  ad 
bellum  novi  fumptus  requirantur,  quos  fuppeditare  debent,  ac  etiam 
quod  ipforum  iiberi  ct  affines,  curis  domefticis  intenti,  ftudium  ad 
arma  in  bello  applicare  et  militatum  ire  cogentur;  unde  donum  nihil 
praeter  gratuitas  cicatrices  referre  poterunt.  Nam,  uti  Art.  31.  ** 
praeced.  Cap.  diximus,  militise  ftipendia  nulla  folvenda ,  et,  Art.  11. 
ejufdem  Cap.,  ipfa  ex  folis  civibus,  et  ex  nullis  aliis  formanda. 

§.  VIII.  Ad  pacem  et  concordiam  aliud  prseterea,  quod  etiam 
magni  eft  momenti,  accedit;  nempe  quod  nullus  civis  bona  fixa 
habeat  (yid.  Art.  12.  praced.  Cap.).  Unde  omnibus  ex  bello  par 
propemodum  periculum  eft:  nam  omnes  lucri  caufa  mercaturam  exer- 
cere,  vel  argentum  fuum  invicem  credere,  fi,  ut  olim  ab  Athenien- 
fibus,  lex  lata  fit,  qua  prohibeatur  unicuiquc  argentum  fuum  foenere 
aliis  quam  incolis  dare;  atque  adeo  negotia  tra&are  debebunt,  qux 
vel  invicem  intricata  funt,  vel  quse  eadem  media,  ut  promoveantur, 
requirunt;  atque  adeo  hujus  Concilii  maximse  parti  circa  res  com- 
munes  et  pacis  artes  una  plerumque  eademque  erit  mens;  nam,  ut 
Art.  4.  hujus  Cap.  diximus,  unufquifque  alterius  caufam  eatenus 
defendit,  quatenus  eo  ipfo  rem  fuam  ftabilire  credit. 

§.  IX.  Quod  nemo  unquam  in  animum  inducet,  hoc  Concilium 
muneribus  corrumpere,  dubitari  non  poteft.  Si  enim  aliquis  ex  tam 
magno  hominum  numero  unum  aut  alterum  ad  fe  trahat,  fane  nihil 
promovebit:  nam,  uti  diximus,  fententia,  quse  ad  fummum  centum 
ad  minimum  fuffragia  non  habuerit,  irrita  eft. 

§.  X.  Quod  prseterea  hujus  Concilii  femel  ftabiliti  membra  ad 
minorem  numerum  rcdigi  non  poterunt,  facile  videbimus,  fi  hominum 
communes  afFeftus  confideremus.  Omnes  enim  gloria  maxime  ducun- 
tur,  et  nullus  eft,  qui  fano  corpore  vivit,  qui  non  fperet  in  longam 
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feneftutem  vitam   trahere.    Si  itaque  calculum  ineamus  eorum,  qui 

revera  annum  quinquagefimum  aut  fexagefimum  aetatis  attigerunt,  et 

rationem   pneterea  habeamus  magni  iftius  Concilii  numeri,  qui  quo- 

tannis  eligitur,  videbimus,  vix  aliquem  eorum,  qui  arma  ferunt,  dari 

pofle,  qui  non  magna  fpe  teneatur,  huc  dignitatis  afcendere;  atque 

adeo   omnes  hoc   Concilii  jus,  quantum  poterunt,  defendent.    Nam 

notandum,  quod  corruptio,  nifi  paulatim  irrepat,  facile  pnevenitur; 

at  quia  facilius  concipi  poteft,   et  minori  invidia  fieri,  ut  cx  una- 

quaque   familia,  quam  ut  ex  paucis  minor  numerus  eligatur,  aut  ut 

una  aut    alia  fecludatur;  ergo  (per  Art.  15.  *  praced.  Cap.)  Confi- 

liariorum  numerus  non  poteft  ad  alium  minorem  redigi,  nifi  fimul  ab 

eo  una  tertia,  quarta,  aut  quinta  pars   auferatur;  quse  fane  mutatio 

admodum  magna  eft,  et  confequenter  a  communi  praxi  omnino  ab- 

horrens.    Nec  mora  praeterea,  five  in  eligendo  negligentia,  timenda 

eft,  quia  haec  ab  ipfo  Concilio  fuppletur.  Vid.  Art.  \6.praced.  Cap. 

§.  XI.    Rex   igitur,   five   multitudinis   metu   duftus,   vel  ut   fibi 

armatse  multitudinis  majorcm  partem  devinciat,  five  animi  generofi- 

tate  du&us,  ut  fcilicet  utilitati  publicse  confulat,  illam  femper  fen- 

tentiam,  quae  plurima  fuffragia  habuerit,  hoc  eft   (per  Art.  5.  hujus 

Cap.)   quae  lmperii  majori  parti  cft  utilior,  firmabit,  et  difcrepantes 

fententias,  quae  ad  ipfum  delatse  funt,  fi  fieri  potcft,  conciliarc  ftu- 

debit,  ut  omnes  ad  fe  trahat,  qua  in  re  nervos  intendet  fuos,  et  ut 

tam  in   pace  quam  in  bello   experiantur,  quid  in  ipfo  uno  habcant; 

atque  adeo  tum  maxime  fui  juris  erit,  et  imperium  maxime  habebit, 

quando  maxime  communi  multitudinis  faluti  confulit. 

§.  XII.  Nam  Rex  folus  omnes  metu  continere  nequit,  fcd  ipfius 
potentia,  ut  diximus,  nititur  militum  numero,  et  praecipue  eorun- 
dem  virtute  et  fide,  quae  femper  inter  homines  tamdiu  conftans  erit, 
quamdiu  indigentid,  five  haec  honefta  five  turpis  fit,  copulantur; 
unde  fit,  ut  Reges  incitare  faepius  milites  quam  coSrcere,  et  magis 
eorum  vitia  quam  virtutes  diflfimulare  foleant,  et  plerumque,  ut  op- 
timos  premant,  inertes  et  luxu  perditos  inquirere,  agnofcere,  pecunia 
aut  gratia  juvare,  prehcnfare  manus,  jacere  ofcula,  et  omnia  fervilia 

*    Edi  Pr.:  14. 
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pro  dominatione  agere.  Ut  itaque  cives  a  Rege  prae  omnibus  ag- 
nofcantur,  et  quantum  ilatus  civilis  five  aequitas  concedit,  fui  juris 
maneant,  necefle  eft,  ut  militia  ex  folis  civibus  componatur,  et  ut 
ipfi  a  Confiliis  fint;  et  contra  eos  omnino  fuba&os  e(Te,  et  seterni 
belli  fundamenta  jacere,  fimulatque  milites  auxiliares  duci  patiuntur, 
quorum  mcrcatura  bellum  eft,  et  quibus  in  difcordiis  et  feditionibus 
plurima  vis. 

§.  XIII.  Quod  Regis  Confiliarii  ad  vitam  eligi  non  debeant,  fed 
in  tres,  quatuor,  vel  quinque  ad  fummum  annos,  patet  tam  ex 
Art.  10.  hujus  Capitis,  quam  ex  iis,  quae  in  Art.  9.  hujus  etiara 
Capitis  diximus.  Nam,  fi  ad  vitam  eligerentur,  praeterquara  quod 
maxima  civium  Pars  vix  ullam  fpcm  poflet  concipere  eum  homorem 
adipifcendi;  atque  adeo  magna  inde  inter  cives  insequalitas,  unde 
invidia  et  continui  rumores,  et  tandem  feditiones  orirentur,  qux 
fane  Regibus  dominandi  avidis  non  ingratx  effent;  magnam  preterea 
ad  omnia  licentiam  (fublato  fcilicet  fuccedentium  metu)  fument, 
Rege  minime  adverfante.  Nam,  quo  civibus  magis  invifi,  eo  magis 
Regi  adhserebunt,  eique  ad  adulandum  magis  proni  erunt.  Imo 
quinque  annorum  intervallum  nimium  adhuc  videtur,  quia  eo  tempo- 
ris  fpatio  non  adeo  impoffibile  fadu  videtur,  ut  magna  admodum 
Concilii  (quam  etiam  magnum  fit)  pars  muneribus  aut  gratia  corrum- 
patur;  atque  adeo  longe  fecurius  res  fefe  habebit,  fi  quotannis  ex 
unaquaque  familia  duo  cedant,  et  totidem  iifdem  fuccedant  (fi  ni- 
mirum  ex  unaquaque  familia  quinque  confiliarii  habendi  funt),  prse- 
terquam  eo  anno,  quo  juris  prudens  alicujus  familiae  cedit,  et  novus 
ejus  loco  eligitur. 

§.  XIV.  Rcx  prseterea  nullus  majorem  fibi  fecuritatem  polliceri 
poteft,  quam  qui  in  hujufmodi  Civitate  regnat.  Nam,  praeterquam 
quod  cito  perit,  quem  fui  milites  falvum  efle  nolunt,  certura  eft 
Regibus  fummum  femper  periculum  efle  ab  iis,  qui  eis  proximi  funt. 
Quo  igitur  Confiliarii  numero  pauciores,  et  confequenter  potentiores 
funt,  eo  Regi  majus  ab  ipfis  periculum  eft,  ne  imperium  in  alium 
transferant.  Nihil  fane  Davidem  magis  terruit,  quam  quod  ipfius 
Confiliarius  Achitophel  partes  Abfolomi  elegerat.  Huc  accedit,  fi 
omnis    poteftas   in    unum    abfolute    tranflata   fuerit,  quse  tum  longe 
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facilius  ex  uno  in  alium  transferri  poteft.  Sufcepere  enim  duo  Ma- 
nipulares  imperium  Romanum  transferre,  et  tranftulerunt  (Tacit. 
Hift.  lib.  1.*)  Omitto  artes  et  aftus  callidos  Confiliariorum,  quibus 
fibi  cavere  debent,  ne  invidiae  immolentur,  quia  nimis  noti  funt,  et 
nemo,  qui  Hiftorias  legit,  ignorare  poteft,  Confiliariis  lidem  ple- 
rumque  exitio  fuiffe ;  atque  adeo,  ut  fibi  caveant,  eofdem  callidos, 
non  fidos  effe  oportet.  Sed  fi  Confiliarii  plures  numero,  quam  ut  in 
eodem  fcelere  convenire  poflint,  et  omnes  inter  fe  aequales  fint,  nec 
ultra  quadriennium  eo  officio  fungantur,  Regi  nequaquam  formidolofi 
efle  queunt,  nifi  libertatem  iis  adimere  tentet,  quo  omnes  cives 
pariter  offendet.  Nam  (ut  Ant.  Perezius  **  optime  notat)  imperio 
abfoluto  uti  Principi  admodum  periculofum,  fubditis  admodum  odio- 
fum,  et  inftitutis  tam  divinis  quam  humanis  adverfum,  ut  innumera 
oftendunt  exempla. 

§.  XV.  Praeter  haec,  alia  fundamenta  in  praec.  Cap.  jecimus,  ex 
quibus  Regi  magna  imperii,  ct  civibus  libertatis  ac  pacis  obtinendae 
lecuritas  oritur,  quae  fuis  locis  oftendemus.  Nam  quae  ad  fupremum 
Concilium  fpeftant,  quaeque  maximi  ponderis  funt,  ante  omnia  de- 
monftrare  volui;  jam  reliqua  eo,  quo  ipfa  propofui,  ordine  perfequar. 

S*  XVI.  Quod  cives  eo  potentiores,  et  confequenter  magis  fui 
juris  fint,  quo  majopes  urbes  et  magis  munitas  habent,  dubio  caret: 
quo  enim  locus,  in  quo  funt,  tutior  eft,  eo  libertatem  fitam  melius 
tueri,  fiye  hoftem  externum  vel  internum  minus  timere  poffunt;  et 
certum  eft,  homines  naturaliter  fecuritati  fuae  eo  magis  confulere, 
quo  divitiis  potentiores  funt.  Quse  autem  urbes  «ilterius  potentia, 
ut  conferventur,  indigent,  aequale  jus  cum  co  non  habent;  fed  eate- 
nus  alterius  funt  juris,  quatenus  alterius  potentia  indigent.  Jus  enim 
fola  potentia  definiri,  in  2.  Cap.  oftendimus. 

§.  XVII.  Hac  eadem  etiam  de  caufa ,  ut  cives  fcilicet  fui  juris 
^aneant  et  libertatem  tueantur,  militia  ex  folis  civibus  nullo  excepto 
conftare  debet.    Etenim  homo   armatus  magis  quam  inermis  fui  juris 


Cop.  25. 
**    Vide   Ant.   Perezii   J.  C. ,   S.  C.  et  R.   Majeftatis   Confiliarii  ,   in   Acad. 
^ovanienfi  Legum   AntcceflToris,  Jus   Publicum ,   quo   Arcana  et  Jura  Principis 
tsPonuntur.    Amftelod.  1657. 
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(yide  Art.  12.  hujus  Cap.),  et  ii  cives  fuum  jus  in  alterum  abfolutc 
transferunt,  ejufdemque  fidei  omnino  committunt,  cui  arma  dede- 
runt,  et  urbium  munimenta  crediderunt.  Huc  accedit  humana  ava- 
ritia,  qua  plerique  maxime  ducuntur:  fieri  enim  non  poteft,  ut 
auxiliarius  miles  fine  magnis  fumptibus  conducatur,  et  cives  vix 
pati  poffunt  exa&iones,  quse  fuftentand»  otiofae  militise  requiruntur. 
Quod  autem  nullus,  qui  integne  militise  vel  magnae  ejus  parti  im- 
peret,  nifi  cogente  necefiitate,  in  annum  ad  funrmum  eligendus  fit, 
norunt  omnes,  qui  hiftorias,  tam  facras  quam  profanas,  legerunt. 
Ratio  autem  nihil  hoc  clarius  docet.  Nam  fane  imperii  robur  ei 
omnino  creditur,  cui  fatis  temporis  conceditur,  ut  militarem  gloriam 
occupet,  ipfiufque  nomen  fupra  Regis  attollatur,  vel  fidum  fibi 
exercitum  faciat  obfequio,  liberalitate ,  et  reliquis  artibus,  ducibus 
affuetis,  quibus  alienum  fervitium,  et  fibi  dominationem  quserunt. 
Denique  ad  majorem  totius  imperii  fecuritatem  addidi,  quod  hi  mi- 
litise  imperatores  eligendi  funt  ex  Regis  Confiliariis,  vel  qui  eodem 
oflicio  funfti  funt,  hoc  eft  viris,  qui  eo  setatis  pervenerunt,  qua 
homines  plerumque  vetera  et  tuta,  quam  nova  et  periculofa  malint. 

§.  XVIII.  Cives  inter  fe  familiis  diftinguendos  effe  dixi,  et  ex 
unaquaque  sequalem  Confiliariorum  numerum  eligendum,  ut  majores 
urbes  plures  haberent  pro  numero  civium  Confiliarios,  et  plura,  ut 
sequum  eft,  adferre  poffent  fuffragia.  Nam  imperii  potentia,  et 
confequenter  jus,  ex  civium  numero  seftimanda  eft;  nec  credo,quod 
ad  hanc  inter  cives  sequalitatem  fervandam  aliud  medium  aptius 
excogitari  poteft;  qui  omnes  natura  ita  comparati  funt,  ut  unus- 
quifque  generi  fuo  adfcribi  velit,  et  ftirpe  a  reliquis  internofci. 

§.  XIX.  Prseterea  in  ftatu  naturali  unufquifque  nihil  minus  fibi 
vindicare  *  et  fui  juris  facere  poteft,  quam  folum,  et  quicquid  folo 
ita  adhseret,  ut  id  nufquam  abfcondere,  nec  portarequo  velit,poteft. 
Solum  igitur,  et  quicquid  ei  ea,  qua  diximus,  conditione  adhseret, 
apprime  communis  Civitatis  juris  eft,  nempe  eorum  omnium,  qui 
jun&is  viribus,  vel  ejus,  cui  omnes  poteftatem  dederunt,  qua  id 
fibi  vindicare*poflit;  et  confequenter  folum,  et  quicquid  ei  adhaeret, 
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tanti  valere  apud  cives  debet,  quantum  neceffe  eft,  ut  pedem  eo  in 
loco  figere,  et  commune  jus  feu  libertatem  tueri  poffint.  Cseterum 
utilitates,  quas  Civitas  hinc  neceffe  eft  ut  capiat,  oftendimus  Art.  8. 
hujus  Capitis. 

§.  XX.  Ut  cives,  quantum  fieri  poteft,  sequales  fint,  quod  in 
Civitate  apprime  neccffarium  eft,  nulli,  nifi  a  Rege  oriundi,  Nobiles 
cenfendi  funt.  At  fi  omnibus  ex  Rege  oriundis  uxorem  ducere  feu 
liberos  procreare  liceret,  fucceffu  temporis  in  magnum  admodum 
numerum  crefcerent,  et  Regi  et  omnibus  non  tantum  oneri,  fed 
formidolofifiimi  infuper  effent.  Homines  enim,  qui  otio  abundant, 
fcelera  plerumque  meditantur;  unde  fit,  ut  Reges  maxime  Nobilium 
caufa  inducantur  bellum  gerere,  quia  Regibus,  Nobilibus  ftipatis, 
major  ex  bello  quam  ex  pace  fecuritas  et  quies.  Sed  haec,  utpotc 
fatis  nota,  relinquo,  ut  et  quse  ex  Art.  15.  ufque  ad  27.  in  praec. 
Capite  dixi:  nam  prsecipua  in  hoc  Cap.  demonftrata,  et  reliqua  per 
fe  manifefta  funt. 

§.  XXI.  Quod  Judices  plures  numero  effe  debeant,  quam  ut  a 
viro  privato  magna  ejus  pars  poflit  muneribus  corrumpi,  ut  et  quod 
fuffragia  non  palam,  fed  clam  ferre  debeant,  et  quod  vacationis 
prsemium  mereantur,  omnibus  etiam  notum.  Sed  folent  ubique  an- 
nuum  habere  ftipendium;  unde  fit,  ut  non  admodum  feftinent  lites 
dirimere,  et  fsepe,  ut  quseftionibus  nullus  fit  finis.  Deinde  ubi 
bonorum  publicatio  Regum  emolumenta  funt,  ibi  fsepe  non  jus  aut 
vcrum  in  cognitionibus ,  fed  magnitudo  opum  fpe&atur;  paffim  dela- 
tiones9  et  locuplctijfimus  quifque  in  pradam  correpti,  qua  gravia  et 
intoieranda,  fed  neceffitate  armorum  excufata,  etiam  in  pace  manent*. 
At  Jttdicum  avaritia ,  qui  fcilicet  in  duos  aut  tres  annos  ad  fummum 
conftituuntur,  metu  fuccedentium  temperatur;  ut  jam  taceam,  quod 
Judices  bona  fixa  nulla  habere  poffunt,  fed  quod  argentum  fuum 
lucri  caufa  concivibus  credere  debeant;  atque  adeo  iis  magis  confu- 
lerc  quam  infidiari  coguntur,  prxfertim  fi  ipfi  judices  magno,  uti 
diximus,  numero  fint. 

§.  XXIL   At  militise  nullum  decernendum  effe  ftipendium  diximus: 
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nam  fummum  militise  praemium  libertas  eft.    In  ftatu  enim  naturali 
nititur  unufquifque  fola  libertatis   caufa  fefe,  quantum  poteft,  de- 
fendere,  nec  aliud  bellicse  virtutis  prsemium  exfpe&at,  quam  ut  fuus 
fit;   in   ftatu  autem  civili  omnes  fimul   cives    confiderandi    perinde 
ac  homo  in  ftatu  naturali,  qui  propterea,  dum  omnes  pro  eo  ftatu 
militant,   fibi  cavent  fibique  vacant.    Ac  Confiliarii,  Judices,  Prse- 
tores,  etc.   plus  aliis  quam   fibi  vacant,  quare   iis  vacationis  pne- 
mium  decerni  aequum  eft.    Accedit,  quod  in  bello  nullum  honeftius 
nec  majus  vi&orise  incitamentum  e(fe  poteft,  quam  liberfatis  imago; 
fed  fi  contra   civium    aliqua    pars   militise    defignetur,   qua  de  caufa 
neceffe  etiam  erit  iifdem  certum  ftipendium  decernere,  Rex  neceffario 
eofdem  prse  reliquis  agnofcet  (ut  Art.  12.  hujus  Cap.  oftendimus), 
homines   fcilicet,   qui   belli    artes   tantummodo   norunt,  et  in  pace 
propter  nimium  otium  luxu  corrumpuntur,  et  tandem  propter  ino- 
piam  rei  familiaris  nihil  prseter  rapinas,  difcordias  civiles,  et  bella 
meditantur;  atque  adeo  affirmare  poffumus,  Imperium  Monarchicum 
hujufmodi  revera  ftatum  belli  effe,  et  folam  militiam  libertate  gau- 
dere,  reliquos  autem  fervire. 

§.  XXIII.  Quse  de  peregrinis  in  civium  numerum  recipiendis  Art. 
32.  prseced.  Cap.  diximus,  per  fe  nota  effe  credo.  Prseterea  neminem 
dubitare  exiftimo,  quod  ii,  qui  Regi  fanguine  propinqui  funt,  procul 
ab  eo  effe  debeant,  et  non  belli,  fed  pacis  negotiis  diftrahi;  ex 
quibus  ipfis  decus,  et  imperio  quies  fequatur.  Quamvis  nec  hoc 
quidem  Turcarum  Tyrannis  fatis  tutum  vifum  fuerit,  quibus  pro- 
pterea  Religio  eft,  fratres  omnes  necare.  Nec  mirum;  nam  quo 
magis  abfolute  imperii  jus  in  unum  tranflatum  eft,  eo  facilius  ipfum 
(ut  Art.  14.  hujus  Cap.  exemplo  oftendimus)  ex  uno  in  alium  trans- 
ferri  poteft.  At  imperium  Monarchicum,  quale  hic  concipimus,  in 
quo  fcilicet  mercenarius  miies  nullus  eft,  fatis  hoc,  quo  dixiraus, 
modo  Regis  faluti  cautum  fore,  extra  dubium  eft. 

§.  XXIV.  De  iis  etiam,  quse  Art.  34.  et  35.  praeced.  Cap.  dixi- 
mus,  ambigere  nemo  poteft.  Quod  autem  Rex  extraneam  in  uxorem 
ducere  non  debet,  facile  demonftratur.  Nam  prseterquam  quod  du« 
Civitates,  quanquam  foedere  inter  fe  fociatse,  in  ftatu  tamen  hofti- 
litatis   funt    (per   Aru    14.    Cap.   3.),    apprime   cavendum   eft,   ne 
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bellum  propter  Regis  res  domefticas  concitetur;  et  quia  controver- 
fiae  et  diffenfiones  ex  focietate  prsecipue,  quae  ex  matrimonio  fit, 
oriuntur,  et  quae  inter  duas  Civitates  quaeftiones  funt,  jure  belli 
plerumque  dirimuntur,  hinc  fequitur,  imperio  exitiale  effe,  arftam 
focietatem  cum  alio  inire.  Hujus  rei  fatale  exemplum  in  Scriptura 
legimus:  mortuo  enim  Salomone,  qui  filiam  Regis  jEgypti  fibi  ma- 
trimonio  junxerat,  filius  ejus  Rehabeam  bellum  cum  Sufaco  *  iEgyp- 
tiorum  Rege  infelicifiime  gefiit,  a  quo  omnino  fubaftus  eft.  Matri- 
monium  praeterea  Ludovici  14.  Regis  Galliarum  cum  filia  Philippi 
quarti  novi  belli  **  femen  fuit;  et  praeter  hsec  plurima  exempla  in 
hiftoriis  leguntur. 

§.  XXV.  Imperii  facies  una  eademque  fervari,  et  confequenter 
Rex  unus,  et  ejufdem  fexus,  et  imperium  indivifibile  effe  debet. 
Quod  autem  dixerim,  ut  filius  Regis  natu  major  patri  jure  fuccedat, 
vel  (fi  nulli  fint  liberi)  qui  Regi  fanguine  proximus  eft,  patet  tam 
ex  Artic.  13.  praeced.  Cap.,  quam  quia  Regis  ele&io,  quae  a  multi- 
tudine  fit,  aeterna,  fi  fieri  poteft,  effe  debet;  alias  neceffario  fiet, 
ut  fumma  imperii  poteftas  faepe  ad  multitudinem  tranfeat,  quas  mu- 
tatio  fumma  eft,  et  confequenter  periculofiflima.  Qui  autem  ftatuunt, 
Regem  ex  eo,  quod  imperii  Dominus  eft,  idque  jure  abfoluto  tenet, 
poffe,  cui  vellet,  idem  tradere,  et  fuccefforem,  quem  velit,  eligere, 
atque  adeo  Regis  filium  imperii  haeredem  jure  effe,  falluntur  fane. 
Nam  Regis  voluntas  tamdiu  vim  juris  habet,  quamdiu  Civitatis 
gladium  tenet;  imperii  namque  jus  fol&  potentia  definitur.  Rex 
igitur  regno  cedere  quidem  poteft,  fed  non  imperium  alteri  tradere, 
nifi  connivente  multitudine,  vel  parte  ejus  validiore.  Quod  ut  cla- 
rius  intelligatur,  venit  notandum,  quod  liberi  non  jure  naturali,  fed 
civili  parentum  haeredes  funt:  nam  fote  Civitatis  potentia^  fit,  ut 
unufquifque  quorundam  bonorum  fit  dominus;  quare  eadem  potentid, 
five  jure,  quo  tit,  ut  voluntas  alicujus,  qua  de  fuis  bonis  ftatuit, 
rata  fit,  eodem  fit,  ut  eadem  voluntas  etiam  poft  ipfius  mortem  rata 
maneat,  quamdiu  Civitas  permanet:   et  hac  ratione  unufquifque  in 
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ftatu  civili  idem  jus,  quod  dum  in  vivis  eft,  etiam  poft  mortem 
obtinet,  quia,  uti  diximus,  non  tam  fua  quam  Civitatis  potentia, 
quae  aeterna  eft,  de  fuis  bonis  quicquam  ftatuere  poteft.  At  Regis 
alia  prorfus  eft  ratio:  nam  Regis  voluntas  ipfum  jus  Civile  eft,  et 
rex  ipfa  Civitas;  mortuo  igitur  Rege  obiit  quodammodo  Civitas,  et 
ftatus  civilis  ad  naturalem,  et  confequenter  fumma  poteftas  ad 
multitudinem  naturaliter  redit,  quae  propterea  jure  poteft  leges  novas 
condere,  et  veteres  abrogare.  Atque  adeo  apparet,  neminem  Regi 
jure  fuccedere,  nifi  quem  multitudo  fuccefforem  vult;  vel  in  Theo- 
cratia,  qualis  Hebrseorum  Civitas  olim  fuit,  quem  Deus  per  Prophe- 
tam  elcgerit.  Poflemus  prseterea  hsec  inde  deducere,  quod  Regis 
gladius,  five  jus,  fit  revera  ipftus  multitudinis ,  five  validioris  ejus 
partis,  voluntas;  vel  etiam  ex  eo,  quod  homines  Ratione  praediti 
nunquam  fuo  jure  ita  cedunt,  ut  homines  elfe  definant,  et  perinde 
ac  pecudes  habeantur.    Sed  hsec  ulterius  perfequi  non  eft  opus. 

§.  XXVI.  Caeterum  Religionis,  five  Deum  colendi,  jus  nemo  in 
alium  transferre  poteft.  Sed  de  hoc  in  duobus  ultimis  capitibus 
Traftatus  Theologico-Politici  prolixe  egimus,  quse  hic  repetere  fuper- 
fluum  eft.  Atque  his  me  optimi  imperii  Monarchici  fundamenta 
fatis  clare,  quamvis  breviter,  demonftraffe  autumo.  Eorum  autem 
cohserentiam ,  five  imperii  analogiam,  facile  unufquifque  obfervabit, 
qui  eadem  fimul  aliqua  cum  attentione  contemplari  velit.  Supereft 
tantum  monere,  me  hic  imperium  Monarchicum  concipere,  quod  a 
libera  multitudine  inftituitur,  cui  folummodo  haec  ex  ufu  effe  poflunt; 
nam  multitudo,  quae  alii  imperii  formae  afluevit,  non  poterit  fine 
magno  everfionis  periculo  totius  imperii  recepta  fundamenta  evellere, 
et  totius  impcrii  fabricam  mutare. 

§.  XXVII.  Atque  haec,  quse  fcripftmus,  rifu  forfan  excipientur 
ab  iis,  qui  vitia,  qua?  omnibus  mortalibus  infunt,  ad  folam  plebem 
reftringunt;  nempe  quod  in  vulgo  nihil  modicum;  terrere,ni  paveant; 
et  quod  plebs  aut  hurailiter  fervit,  aut  fuperbe  dominatur;  nec  ei 
veritas,  aut  judicium,  etc.  At  natura  una  et  communis  omniuro 
eft.  Sed  potentia  et  cultu  decipimur;  unde  eft,  ut  duo  cum  idcra 
faciunt,  fsepe  dicamus,  hoc  licet  irnpune  facere  huic,  illi  non  licet, 
non  quod  diflimilis  res  fit,  fed  qui  facit.    Dominantibus  propria  eft 
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fuperbia.     Superbiunt  homines  annua  defignatione :  quid  nobiles,  qui 

honores  in  seternum  agitant.  Sed  eorum  arrogantia  faftu,  luxu,  pro- 

digalitate,  certoque  vitiorum  concentu,   et  do&a  quadam  infipientia 

et  turpitudinis   elegantia   adornatur;    ita   ut    vitia,    quorum   fingula 

feorfim    fpe&ata,  quia  tum  maxime  eminent,   foeda  et  turpia  funt, 

honefta    et  decora  imperitis  et  ignaris  videantur.    Nihii  preterea  in 

vulgo    modicum;    terrere,   nifi   paveant:    nam  libertas  et  fervitium 

haud  facile  mifcentur.  Denique  quod  plebi  nulla  veritas  neque  judi- 

cium  fit,  mirum  non  eft,  quando  praecipua  imperii  negotia  clam  ipft 

agitantur,  et  non  nifi  ex  paucis,  quae  celari  nequeunt,  conje&uram 

facit.     Judicium   enim  fufpendere   rara  eft  virtus.    Velle  igitur  clam 

civibus  omnia  agere,  et  ne  de  iifdem  prava  judicia  ferant,  neque  ut 

res   omnes  finiftre  interpretentur,  fumma  eft  infcitia.    Nam  fi  plebs 

fefe  temperare,  et  de  rebus  parum  cognitis  judicium  fufpendere,  vel 

ex   paucis  praecognitis  re&e  de  rebus  judicare  poffet,  dignior  fane 

effet  ut  regeret,  quam  ut  regeretur.    Sed,  uti  diximus,  natura  om- 

nibus   eadem  eft;  fuperbiunt  omnes  dominatione;  terrent,  nifi  pa- 

veant;   et  ubique   veritas  plerumque  infringitur  ab  infenfis  vel  ob- 

noxiis;   praefertim  ubi   unus  vel  pauci  dominantur,  qui  non  jus  aut  • 

venim  in  cognitionibus,  fed  magnitudinem  opum  fpe&ant. 

§.  XXVIII.  Milites  deinde  ftipendiarii,  militari  fcilicet  difciplina 
affueti,  algoris  et  inediae  patientes,  civium  turbam  contemnere  folent, 
utpote  ad  expugnationes  vei  aperto  Marte  dimicandum  longe  infe- 
riorem.  Sed  quod  Imperium  ea  de  caufa  infelicius  fit,  aut  minus 
conftans,  nullus  cui  mens  fana  eft,  affirmabit.  Sed  contra  unufquif- 
que  aequus  rerum  aeftimator  illud  Imperium  omnium  conftantius  effe 
non  negabit,  quod  parta  tantum  tueri,  nec  aliena  appetere  poteft, 
quodque  propterea  bellum  omnibus  modis  declinare,  et  pacem  tueri, 
fummo  ftudio  conatur. 

§.  XXIX.  Cseterum  fateor,  hujus  imperii  confilia  celari  vix  poffe. 
Sed  unufquifque  mecum  etiam  fatebitur,  multo  fatius  effe,  ut  refta 
imperii  confilia  hoftibus  pateant,  quam  ut  prava  tyrannorum  arcana 
clam  civibus  habeantur.  Qui  imperii  negotia  fecreto  agitare  poffunt, 
idem  abfolute  in  poteftate  habent,  et  ut  hofti  in  bello,  ita  civibus 
in  pace  infidiantur.   Quod  filentium  imperio  fsepe  ex  ufu  fit,  negare 
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nemo  poteft;  fed  quod  abfque  eodem  idem  imperium  fubfiftere  ne- 
queat,  nemo  unquam  probabit.  At  contra  Rempublicam  alicui  ab- 
folute  credere,  et  fimul  libertatem  obtinere,  fieri  nequaquam  poteft; 
atque  adeo  infcitia  eft,  parvum  damnum  fummo  malo  vitare  velle. 
Verum  eorum,  qui  fibi  imperium  abfolutum  concupifcunt,  hsec  unica 
fuit  cantilena,  civitatis  omnino  intereffe,  ut  ipfius  negotia  fecreto 
agitentur,  et  alia  hujufmodi,  quse  quanto  magis  utilitatis  imagine 
teguntur,  tanto  ad  infenfius  fervitium  erumpunt. 

§.  XXX.  Denique  quamvis  nullum,  quod  fciam,  Imperium  his 
omnibus,  quas  diximus,  conditionibus  inftitutum  fuerit,  poterimus 
tamen  ipfa  etiam  experientia  oftendere,  hanc  Monarchici  imperii 
formam  optimam  effe,  fi  caufas  confervationis  cujufcunque  Imperii 
non  barbari,  et  ejufdem  everfionis,  confiderare  velimus.  Sedhocnon 
fine  magno  leftoris  taedio  hic  facere  poffem;  attamen  unum  exem- 
plum,  quod  memoria  dignum  videtur,  filentio  praeterire  nolo;  nempe 
Arragonenfium  imperium,  qui  fingulari  erga  fuos  reges  fide  affecti, 
et  pari  conftantia  regni  inftituta  inviolata  fervaverunt.  Nam  hi  fi- 
mulatque  fervile  Maurorum  jugum  a  cervicibus  dejecerant ,  Regem 
fibi  eligere  ftatuerunt;  quibus  autem  conditionibus ,  non  fatis  inter 
eofdem  conveniebat,  et  hac  de  caufa  fummum  Pontificem  Romanum 
de  ea  re  confulere  conftituerunt.  Hic,  Chrifti  profe&o  vicarium 
hac  in  re  fe  gerens,  eos  caftigavit,  quod,  non  fatis  Hebraorum 
exemplo  moniti,  Regcm  adeo  obfirmato  animo  petere  voluerint;  fed 
fi  fententiam  mutare  nollent,  fuafit,  ne  Regem  eligerent,  nifi  infti- 
tutis  prius  ritibus  fatis  sequis,  et  ingenio  gentis  confentancis,  et 
apprime  ut  fupremum  aliquod  Concilium  crearent,  quod  Regibus,  ut 
Lacedaemoniorum  Ephori,  opponeretur,  et  jus  abfolutum  haberet 
lites  dirimendi,  quae  inter  Regem  et  cives  orirentur.  Hoc  igitur 
confiliuin  fequuti,  jura,  quae  ipfis  omnium  aequifiima  vifa  funt,  in- 
ftituerunt ,  quorum  fummus  interpres ,  et  confequenter  fupremus 
judex,  non  Rex,  fed  Concilium  cffet,  quod  Septendecim  vocant,  ct 
cujus  praefes  Juftitia  appellatur.  Hic  igitur  Juftitia  et  hi  Septende- 
cira„nullis  fuffragiis,  fed  forte  ad  vitam  eledti,  jus  abfolutum  habent 
omnes  fententias,  in  civcm  quemcunque  ab  aliis  Conciliis,  tam  Poli- 
ticis  quam  Ecclefiafticis ,  vel  ab  ipfo  Rege  latas,  revocandi  et  dam- 
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nandi;    ita    ut  quiiibet   civis  jus  haberet  ipfum  etiam  Regem  coram 

hoc   judicio   vocandi.    Preterea   olim  jus   etiam   habuerunt  Regem 

cligendi,    et   poteftate  privandi;   fed   multis  poft  elapfis  annis,  Rex 

Don   Pedro,  qui   dicitur  Pugio,   ambiendo,  largiendo,  pollicitando , 

omniumque   officiorum  genere  tandem  effecit,  ut  hoc  jus  refcindere- 

tur  (quod  fimulac  obtinuit,  manum  pugione   coram   omnibus  ampu- 

tavit,  vel,  quod  facilius  crediderim,  befit,  addens,  non  fine  fanguinis 

Regii  impendio  licere  fubditis  Regem  eligere),  ea  tamen  conditione: 

ut  potuerint  et  poffint  arma  capere  contra  vim  quamcunque,  qua  ali- 

quis   imperium  ingredi  in  ipforum  damnum  velit,  imo  contra  ipfum 

Regem  et  principem  futurum  haredem,  ji  hoc  modo  (imperium)  ingrc- 

diatur.     Qua   fane  conditione  pracedens  illud  jus  non  tam  aboleve- 

runt  quam  correxerunt.    Nam,  ut  Art.  5.  et  6.  Cap.  4.  oftendimus, 

Rex  non  jure  civili,  fed  jure  belli  dominandi  potentia  privari  poteft, 

vel  ipfuis   vim  vi  folummodo  repellere  fubditis  licet.    Praeter  hanc 

alias  ftipulati  funt  conditiones,  quae  ad  noftrum  fcopum  non  faciunt. 

His  ritibus  ex  omnium  fententia  inftru&i,  incredibili  temporis  fpatio 

inviolati  manferunt,  pari  femper  fide  Regum  erga  fubditos,  ac  fub- 

ditorum    erga    Regem.    Sed    poftquam   regnum  Caftellae  Ferdinando, 

qui    omnium    primus   Catholicus   nuncupatus  fuit,  hxreditate  ceflit, 

incepit  haec  Arragonenfium  libertas  Caftellanis  effe  invifa,  qui  pro- 

pterea  ipfum  Ferdinandum  fuadere  non  ceffabant,  ut  jura  iila  refcin- 

deret.     At    ille,   nondum    imperio    abfoluto    affuetus,   nihil   tentare 

aufus,   Confiliariis   haec   refpondit:  praterquam  quod  Arragonenjium 

Regnum  iis,  quas  noverant ,  conditionibus  acceperit,  quodque  eafdem 

fervare  fan&ijjime  juraverit,  et  praterquam  quod  inhumanum  fit  fidem 

datam  folvere ;  fe  in  animum  induxijfe ,  fuum  Regnum  ftabile  fore , 

quamdiu  fecuritatis  ratio   non  major  Regi  quam  fubditis  effet9  ita  ut 

nec   Rex  fubditis ,    ncc   contra  fubditi  Regi  praponderarent ;  nam  fi 

alterutra  pars  potentior  evadat9  pars  debilior  non  tantum  priftinam 

aqualitatem   recuperare,  fed  dolore   accepti  damni  in  alteram  contra 

referre  conabitur;  undevel  alterutrius,  vel  utriufque  ruina  fequeretur. 

Quse  fane  fapientia  verba  non  fatis  mirari  poffem,  fi  prolata  fuiffent 

a  Rege,   qui   fervis,    non    liberis   hominibus    imperare  confueviffet. 

Retinuerunt    igitur   Arragonenfes  poft  Ferdinandum   libertatem,  non 
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jam  jure,  fed  Regum  potentiorum  gratia,  ufque  ad  Philippum  fecun- 
dum;  qui  eofdem  feliciori  quidem  fato,  fed  non  rainori  fsevitia, 
quam  Confoederatorum  Provincias  oppreffit.  Et  quamvis  Philippus 
tertius  omnia  in  integrum  reftituilfe  videatur,  Arragonenfes  tamen, 
quorum  plerique  cupidine  potentioribus  affentandi  (nam  infcitia  eft, 
contra  ftimulos  calces  mittere)  et  reliqui  metu  teniti,  nihil  prseter 
libertatis  fpeciofa  vocabula  et  inanes  ritus  retinuerunt. 

§.  XXXI.  Concludimus  itaque,  multitudinem  fatis  amplam  liber- 
tatem  fub  Rege  fervare  poffe,  modo  efficiat,  ut  Regis  potemia  fola 
ipfius  multitudinis  potentia  determinetur,  et  ipftus  multitudinis  prae- 
fidio  fervetur.  Atque  haec  unica  fuit  Regula,  quam  in  jaciendis 
Imperii  Monarchici  fundamentis  fequutus  fum. 

CAPUT    VIII. 

Quod  Imperium  Ariftocraticum  tnagno  Patriciorum  numero  conftare 
debet;  de  ejus  praftantia,  et  quod  ad  abfolutum  magis  quam  Monar- 
c/iicum  accedat9  et  hac  dc  caufa  Libertati  confervanda  aptius  fit* 

§.  I.  Huc  ufque  de  Imperio  Monarchico.  Qua  autem  ratione 
Ariftocraticum  inftituendum  fit,  ut  permanere  poffit,  hic  jam  dicemus. 
Ariftocraticum  imperium  illud  e(fe  diximus,  quod  non  unus,  fcd 
quidam  ex  multitudine  felecti  tenent;  quos  impofterum  Patricios 
appellabimus.  Dico  expreffe ,  quod  quidam  fefeffi  tenent.  Nam  hsec 
praecipua  eft  difFerentia  inter  hoc  et  Democraticum  imperium,  quod 
fcilicet  in  Imperio  Ariftocratico  gubernandi  jus  a  fola  eledione  pen- 
deat,  in  Democratico  autem  maxime  a  jure  quodam  innato,  vel 
fortuna  adepto  (ut  fuo  loco  dicemus);  atque  adeo,  tametfi  Imperii 
alicujus  integra  multitudo  in  numerum  Patriciorum  recipiatur,  modo 
illud  jus  hsereditarium  non  fit,  nec  lege  aliqua  communi  ad  alios 
defcendat,  imperium  tamen  Ariftocraticum  ^mnino  erit.  Quandoqui- 
dem  nulli,  nifi  expreffe  ele&i,  in  numerum  Patriciorum  recipiuntur. 
At  fi  hi  duo  tantummodo  fuerint,  alter  altero  potior  efle  conabitur, 
etimperium  focile,  ob  nimiam  uniufcujufque  potentiam,  in  duas  partes 
dividetur,  et  in  tres,  aut  quatuor,  aut  quinque,  fi  tres,  aut  quatuor, 
aut  quinque  id  tenuerint;  fed  partes  eo  debiliores  erunt,  quo  in 
plures  ipfum   imperium  delatum  fuerit;  ex  quo  fequitur,  in  imperio 
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Ariftocratico ,  ut  ftabile  fit,  ad  rainitnum  Patriciorum  numerum  de- 
terminandum,  neceffario  habendam  effe  rationera  magnitudinis  ipfius 
Imperii. 

§.  II.      Ponatur   itaque    pro    mediocris    imperii   magnitudine   fatis 

effe,  ut  centum  optimi  viri  dentur,  [in  quos  fumma  Imperii  poteftas 

delata    fit,   et   quibus  confequenter  jus   competat  Collegas  Patricios 

eiigendi,    quando   eorum   aliquis   vita   exceflit.    Hi  fane  omni  modo 

conabuntur,  ut  eorum  liberi,  vel  qui  iis  fanguine  proximi  funt,  fibi 

fuccedant:   unde  fiet,  ut  fumma  imperii  poteftas  femper  penes  eos 

erit,    quos   fortuna   Patriciis   liberos   aut   confanguineos    dedit.    Et 

quia  ex  centum  hominibus,  qui  fortunae  caufa  ad  honores  afcendunt, 

vix  tres  reperiuntur,  qui  arte  et  confilio  pollent  vigentque;  tiet  ergo, 

ut  imperii  poteftas  non  penes  centum,  fed  penes  duos  tantummodo 

aut   tres   fit,  qui  animi  virtute   pollent,   quique  facile  omnia  ad  fe 

trahere ,  et  unufquifque  morc  humanae  cupidinis  viam  ad  Monarchiam 

fternere  poterit.  Atque  adeo,  fi  refte  calculum  ineamus,  neceffe  eft, 

ut  fumma  poteftas  Imperii,  cujus  magnitudinis  ratio  centum  optima- 

tum    ad   minimum   exigit,   in   quinquies  mille  ad  minimum  Patricios 

deferatur.    Hac  enim  ratione  nunquam  deerit ,  quin  centum  reperian- 

tur  animi  virtute  excellentes,  pofito  fcilicet,  quod  ex  quinquaginta, 

qui   honores  ambiunt,   eofque   adipifcuntur,  unus  femper  reperiatur 

optimis  non  inferior,  praeter  alios,  qui  optimorum  virtutes  aemulan- 

tur,  quique  propterea  digni  etiam  funt,  qui  regant. 

§.  III.  Solent  frequentius  Patricii  cives  effe  unius  urbis,  quae 
caput  totius  Impcrii  eft,  ita  ut  Civitas  five  Refpublica  ex  cadem 
habeat  vocabulum,  ut  olim  Romana,  hodie  Veneta,  Genuenfis,  etc. 
At  Hollandorum  Refpublica  nomen  ex  integra  Provincia  habet;  ex 
quo  oritur,  ut  hujus  imperii  fubditi  majori  libertate.  gaudeant.  Jam 
antequam  fundamenta,  quibus  hoc  imperium  Ariftocraticum  niti 
debct,  determinare  poilimus,  notanda  eft  differentia  inter  imperium, 
quod  in  unum,  et  id  *,  quod  in  fatis  magnum  Concilium  transfer- 
tur;  quae  fane  permagna  eft.  Nam  primo  unius  hominis  potentia 
integro  imperio  fuftinendo  (ut  Aru  5.  Cap.  6.  diximus)  longe  impar 
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eft;   quod   fine   manifefto    aliquo    abfurdo  de  Concilio   fatis    magno 
enunciare  nemb  poteft:  qui  enim  Concilium  fatis  magnum  efle  aflir- 
mat,  fimul  negat  idem   imperio   fuftinendo   effe   impar.    Rex  igitur 
Confiliariis    omnio    indiget,    Concilium    autem    hujufmodi    minime. 
Deinde   Reges  mortales  funt,   Concilia  contra  aeterna:   atque  adeo 
imperii  potentia,  quae  femel  in  Concilium  fatis  magnum  tranflata  eft, 
nunquam  ad  multitudinem  redit;  quod  in  imperio  Monarchico  locum 
non  habet,  ut  Art.  25.  Cap.  praeced.  oftendimus.    Tertio  Regis  im- 
perium,   vel   ob    ejus    pueritiam,  aegritudinem ,  fencftutem,  vel  aliis 
de    caufis,   faepe    precarium  eft;  hujufmodi  autem  Concilii  potentia 
econtra  una  eademque  femper  manet.  Quarto  unius  hominis  voluntas 
varia  admodum  et  inconftans  eft:  et  hac  de  caufa  imperii  Monarchici 
omne  quidem  jus  eft  Regis  explicata  voluntas  (ut  in  Aru  1.  Cap. 
praced.  diximus),  at  non  omnis  Regis  voluntas  jus  effe  debet;quod 
de  voluntate   Concilii   fatis   magni  dici  nequit.    Nam  quandoquidem 
ipfum    Concilium    (ut   modo   oftendimus)    nullis   Confiliariis   indiget, 
debet  neceffario  omnis  ejus  explicata  voluntas  jus  effe.    Ac  proinde 
concludimus,  imperium ,   quod  in  Concilium  fatis  magnum  transfer- 
tur,  abfolutum  effe,   vel   ad   abfolutum   maxime   accedere.    Nam  f\ 
quod    imperium    abfolutum    datur,    illud   revera    eft,    quod    integra 
multitudo  tenet. 

§.  IV.  Attamen  quatenus  hoc  imperium  Ariftocraticum  nunquam 
(ut  modo  oftenfum)  ad  multitudinem  redit,  nec  ulla  in  eo  multitudini 
confultatio,  fed  abfolute  omnis  ejufdem  Concilii  voluntas  jus  eft, 
debet  omnino  ut  abfolutum  confiderari;  et  confequenter  ejus  funda- 
menta  fola  ejufdem  Concilii  voluntatc  et  judicio  niti  debent,  non 
autem  multitudinis  vigilantia,  quandoquidem  ipfa  tam  a  confiliis 
quam  fuffragiis  ferendis  arcetur.  Caufa  igitur,  cur  in  praxi  imperium 
abfolutum  non  fit,  nulla  alia  effe  poteft,  quain  quia  multitudo  impe- 
rantibus  formidolofa  eft;  quse  propterea  aliquamfibilibertateraobtinet, 
quam,  fi  non  expreffa  lege,  tacitc  tamen  fibi  vindicat  *  obtinetque. 

§.  V.  Apparet  ita^jue,  hujus  imperii  conditionem  optimam  fore, 
fi  ita  inftitutum  fuerit,  ut  ad  abfolutum  maxime  accedat,  hoc  eft  ut 
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multitudo,  quantum  fieri  poteft,  minus  timenda  fit,  nullamque  liber- 
tatem  obtineat,  nifi  quae  ex  ipfius  lmperii  conftitutione  ipfi  neceflario 
tribui  debet,  quaeque  adeo  non  tam  multitudinis,  quam  totius  Im- 
perii  jus  fit,  juod  foli  Optimates  ut  fuum  vindicant*confervantque; 
hoc  enim  modo  praxis  cum  theoria  maxime  conveniet,  ut  ex  Art. 
pracced.  patet,  et  per  fe  etiam  manifeftum  eft:  nam  dubitare  non 
poflumus,  imperium  eo  minus  penes  Patricios  efle,  quo  plura  fibi 
plebs  jura  vindicat  *,  qualia  folent  in  inferiori  Germania  opificum 
Collegia ,  Gildcn  vulgo  difta ,  habere. 

§.  VI.  Neque  hinc,  quod  fcilicet  imperium  in  Concilium  abfolute 
delatum  eft,  ullum  ab  eodem  infenfi  fervitii  periculum  plebi  metuen- 
dum.  Nam  Concilii  adeo  magni  voluntas  non  tam  a  libidine  quam 
aRatione  determinari  poteft;  quippe  homines  ex  malo  afFeftu  divcrfi 
trahuntur,  nec  una  veluti  raente  duci  poflunt,  nifi  quatenus  honefta 
appetunt,  vel  faltem  quae  fpeciem  honefti  habent. 

§.  VII.  In  determinandis  igitur  imperii  Ariftocratici  fundamentis 
apprime  obfervandum  eft,  ut  eadem  fold  voluntate  et  potentil 
fupremi  ejufdem  Concilii  nitantur,  ita  ut  ipfum  Concilium,  quantum 
fieri  poteft,  fui  juris  fit,  nullumque  a  multitudine  periculum  habeat. 
Ad  haec  fundamenta,  quae  fcilicet  fola  fupremi  Concilii  voluntate  et 
potentia  nitantur,  determinandum ,  fundamenta  pacis,  quse  imperii 
Monarchici  propria,  et  ab  hoc  imperio  aliena  funt,  videamus.  Nam 
fi  his  alia  «quipollentia  fundamenta  imperio  Ariftocratico  idonea 
fubftituerimus ,  et  reliqua,  ut  jam  jafta  funt,  reliquerimus,  omnes 
abfque  dubio  feditionum  caufse  fublatse  erunt,  vel  faltem  hoc  impe- 
num  non  minus  fecurum  quam  Monarchicum,  fed  contra  eo  magis 
fecurum,  et  ipfius  conditio  eo  melior  erit,  quo  magis  quam  Monar- 
chicum  abfque  pacis  et  libertatis  detrimento  (ut  Art.  3.  et  6.  hujus 
(ty.)  ad  abfolutum  accedit;  nam  quo  jus  fummse  poteftatis  majus 
eft,  eo  imperii  forma  cum  Rationis  diftamine  magis  convenit  (per 
drt.  5.  Cap.  3.),  et  confequenter  paci  et  libertati  confervandae 
aPtior  eft.  Percurramus  igitur,  quae  Cap.  6.  Art.  9.  diximus,  ut  illa, 
^ius  ab  hoc  aliena  funt,  rejiciamus,  et  quse  ei  congrua  funt,  videamus. 
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§.  VIII.  Quod  primo  neceffe  fit,  urbem  unam  aut  plures  condere 
et  munire,  nemo  dubitare  poteft.  Sed  illa  praecipue  munienda  eft? 
quse  totius  Imperii  eft  caput,  et  prseterea  illse,  quae  in  limitibus  im- 
perii  funt.  Illa  enim,  quae  totius  imperii  caput  eft,  jufque  fummum 
habct,  omnibus  potentior  effe  debet.  Cseterum  in  hoc  imperio 
fuperfluum  omnino  eft,  ut  incolae  omnes  in  familias  dividantur. 

§.  IX.    Ad   militiam   quod   attinet:   quoniam  in  hoc  imperio  non 
inter  omnes,  fed  tantum  inter  Patricios  aequalitas  quserenda  eft,  et 
prsecipue  Patriciorum  potentia  major  eft  quam  plebis;  certum  eft. 
ad   leges   feu  jura   fundamentalia   hujus    imperii   non  pertinere,  ut 
militia  ex  ullis  aliis  quam   ex   fubditis  formetur.    Sed  hoc  apprimc 
neceffe  eft,  ut  nullus  in  Patriciorum  numerum  recipiatur,  nifi  qui 
artem  militarem  re&e  noverit.    Subditos  autem  extra  militiam  effe, 
ut  quidam  volunt,  infcitia  fane  eft.    Nam   praterquam  quod  militiar 
ftipendium,  quod  fubditis  folvitur,  in  ipfo  regno  manet,  cum  contra 
id,  quod  militi  extraneo  folvitur,  omne  pereat:  accedit,  quod  maxi- 
mum   imperii   robur   debilitaretur.    Nam    certum   eft,  illos  fmgulari 
animi   virtute   certare,   qui   pro  aris  et  focis  certant.    Unde  etiam 
apparet,  illos   etiam   non   minus  errare,  qui  belli  duces,  tribunos, 
centuriones  etc.  ex  folis  Patriciis  eligendos  ftatuunt.    Nam  qua  vir- 
tute  ii  milites  certabunt,  quibus  omnis  glorise  et  honores  adipifcendi 
fpes   adimitur.    Verum    contril   legem   ftabilire,  ne  Patriciis   militcm 
extraneum  liceat  conducere,  quando  res  poftulat,  vel  ad  fui  defen- 
fionem  et  feditiones  coercendas,  vel  ob   alias    quafcunque    caufas, 
prseterquam  quod  inconfultum  eft,  repugnaret  etiam  fummo  Patricio- 
rum  juri,  de  quo  vide  Art.  3,  4,  et  5.  huj.  Cap.  Cseterum  unius 
exercitus,  vei  totius  militise,  dux  in  bello  tantummodo,  et  ex  folis 
Patriciis   eligendus,    qui   annum   ad   fummum  imperium  habeat,  ncc 
continuari  in  imperio,  nec  poftea  eligi  poflit;  quod  jus  cum  in  Mo- 
narchico,  tum  maxime  in  hoc  imperio  neceffarium  eft.  Nam,quamvis 
multo  facilius,  ut  fupra  jam   diximus,   imperium  ex  uno  in  alium, 
quam  ex  libero  Concilio  in  unum  hominem  transferri  poffit ;  fit  tamen 
fiepe,  ut  Patricii  a  fuis  Ducibus  opprimantur,  idque  multo  majori 
Reipublicse  damno.    Quippe  quando  Monarcha  e  medio  tollitur,  non 
imperii,  fed  tantummodo  Tyranni  mutatio  fit;  at  in  imperio  Arifto- 
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cratico  fieri  id  nequit  abfque  everfione  imperii ,  et  maximorum  viro- 

rum   clade.     Cujus   rei  funeftilBma  exempla  Roma  dedit.    Caeterum 

ratio,  cur  in  imperio  Monarchico  diximus,  quod  Militia  fine  ftipendio 

fervire  debeat,  locum  in  hujufmodi  imperio  non  habet.  Nam,  quan- 

doquidem    fubditi   tam  a  Confiliis  quam   fufFragiis  ferendis  arcentur, 

perinde  ac  peregrini  cenfendi  funt,  qui  propterea  non  iniquiore  con- 

ditione    ac    peregrini    ad   railitandum   conducendi   funt.    Neque  hic 

periculum  eft,  ut  a  Concilio  prae  reliquis  agnofcantur.  Quin  imo  ne 

unufquifque  fuorum  fa&orum  iniquus,   ut  fit,   aeftimator  fit,  conful- 

tius  eft,  ut  Patricii  certum  praemium  militibus  pro  fervitio  decernant. 

§.  X.     Praeterea  hac  etiam  de  caufa,  quod  omnes  praeter  Patricios 

peregrini   funt,  fieri  non  poteft  abfque  totius   imperii  periculo,  ut 

agri   et   domus  et  omne  folum  publici  juris  maneant,  et  ut  incolis 

annuo  pretio  locentur.    Nam  fubditi,  qui  nullam  in  imperio  partem 

habent,    facile   omnes   in    adverfis   urbes   defererent,  fi  bona,  quae 

poflident,    portare    quo    vellent   liceret.    Quare  agri  et  fundi   hujus 

imperii  fubditis  non  locandi,  fed  vendendi  funt,  ea  tamen  conditione, 

ut  etiam   ex  annuo  proventu  partem  aliquotam  fingulis  annis  nume- 

*ent,  etc,  ut  in  Hollandia  fit. 

§.  XI.  His  confideratis ,  ad  fundamenta,  quibus  fupremum  Con- 
cilium  niti  et  firmari  debet,  pergo.  Hujus  Concilii  raembra  in  me- 
diocri  imperio  quinque  circiter  millia  efle  debere  oftendimus  Art.  2. 
hujus  Cap.;  atque  adeo  ratio  quaerenda  eft,  qua  fiat,  ne  paulatim 
ad  pauciores  deveniat  imperium,  fed  contra,  ut  pro  ratione  incre- 
menti  ipfius  imperii  eorum  augeatur  numerus;  deinde  ut  inter  Patri- 
cios  aequalitas,  quantum  fieri  poteft,  fervetur;  ut  praeterea  in  Con- 
ciliis  celeris  detur  expeditio;  utcommuni  bono  confulatur;  etdenique 
ut  Patriciorum,  feu  Concilii,  major  fit  quam  multitudinis  potentia; 
fcd  ita,  ut  nihil  inde  multitudo  detrimenti  patiatur. 

§.  XII.  Ad  primum  autem  obtinendum  maxima  oritur  diflicidtas 
cx  invidia.  Sunt  enim  homines,  ut  diximus,  natura  hoftes,  ita  ut, 
quamvis  legibus  copulentur  adftringanturque,  retineant  tamen  natu- 
ram.  Atque  hinc  fieri  exiftimo,  ut  imperia  Democratica  in  Arifto- 
cratica,  et  haec  tandem  in  Monarchica  mutentur.  Nam  plane  mihi 
Petfuadeo,   pleraque   Ariftocratica   imperia  Democratica  prius  fuifle; 
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quod  fcilicet  qusedam  multitudo  novas  fedes  quserens,  iifque  inventii 
et  cultis,  imperandi  sequale  jus  integra  retihuit,  quia  nemo  imperiura 
alteri    dat    volens.    Sed,    quamvis   eorum    unufquifque  aequum    efi"e 
cenfeat,  ut  idem  jus,  quod  alteri  in  ipfum  eft,  ipfi  etiam  in  alterum 
fit,  iniquum  tamen  effe  putat,  ut  peregrinis,  qui  ad  ipfos  confluunt, 
sequale  cum  ipfis  jus  fit  in  imperio,  quod  fibi  labore  qusefierant,  ct 
fui   fanguinis   impendio   occupaverant.    Quod   nec  ipfi  peregrini  re- 
nuunt,  qui  nimirum  non   ad  imperandum,  fed  ad  res  fuas  privatas 
curandum    eo    migrant,   et    fatis   fibi  concedi  putant,  fi  modo  ipfis 
libertas  concedatur  res  fuas  cum  fecuritate  agendi.  Sed  interim  mul- 
titudo  ex  peregrinorum  confluentia  augetur,  qui  paulatim  illius  gentis 
mores   induunt,   donec    demum   nulla   alia  diverfitate  dignofcuntur, 
quam  hoc  folo,  quod  adipifcendorum  honorum  jure  careant;  et  dum 
horum    numerus   quotidie    crefcit,   civium   contra   multis   de    caufis 
minuitur.  Quippe  fsepe  familiae  extinguuntur,  alii  ob  fcelera  exclufi, 
et  plerique  ob  rei  domefticae  anguftiam  Rempublicam  negligunt ,  dum 
interea  potentiores  nihil  ftudeant,  quam  foli  regnare;  et  fic  paulatim 
imperium   ad   paucos,   et   tandem   ob  fa&ionem  ad  unum  redigitur. 
Atquc  his  alias  caufas,  quse  hujufmodi  imperia  deftruunt,  adjungere 
poffemus;   fed,   quia   fatis   nota  funt,  iifdem  fuperfedeo,  et  leges, 
quibus  hoc  imperium,  de  quo  agimus,   confervari  debet,  ordine  jam 
oftendam. 

§.  XIII.  Priraaria  hujus  imperii  Lex  effe  debet,  qua  determinatur 
ratio  numeri  Patriciorum  ad  multitudinem.  Ratio  enim  (per  Art.  \. 
hujus  Cap.)  inter  hanc  et  illos  habenda  eft,  ita  ut  pro  incremento 
multitudinis  Patriciorum  numerus  augeatur.  Atque  hsec  (per  illa 
aua  Art.  a.  hujus  Cap.  diximus)  debet  effe  circiter  ut  i.  ad  50., 
hoc  eft,  ut  insequalitas  numeri  Patriciorum  ad  multitudinem  nunquam 
major  fit.  Nam  (per  Art.  1.  hujus  Cap.)  fervata  iraperii  forma, 
numerus  Patriciorum  multo  major  cffe  poteft  numero  multitudinis. 
Sed  in  fola  eorum  paucitate  periculum  eft.  Qua  autem  ratione 
cavendum  fit,  ut  hsec  lex  inviolata  fervetur,  fuo  loco  mox  oftendam. 

§.  XIV.  Patricii  ex  quibufdam  tantummodo  familiis  aliquibus  in 
locis»  eliguntur.  Sed  hoc  expreffo  jure  ftatuere  perniciofum  eft.  Nam, 
prseterquam  quod  familise  fsepe  extinguuntur,  et  quod  nunquam  reli- 
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quae  abfquc  ignominia  excluduntur,  accedit,  quod  hujus  imperii 
formac  repugnat,  ut  patricia  dignitas  hsereditaria  fit  {per  Art.  z. 
hujus  Cap.y  Sed  imperium  hac  ratione  Democraticum  potius  videtur, 
quale  in  Art.  12.  hujus  Cap.  defcripfimus ,  quod  fcilicet  pauciflimi 
tenent  cives.  Attamen  contra  cavere,  ne  Patricii  filios  fuos  et  con- 
fanguineos  eligant,  et  confequenter  ne  imperandi  jus  in  quibufdam 
familiis  maneat,  impoflibile  eft,  imo  abfurdum,  ut  Art.  39.  hujus 
Cap.  oftendam.  Verum,  modo  id  nullo  expreffo  jure  obtineant,  nec 
reliqui  (qui  fcilicet  in  imperio  nati  funt,  et  patrio  fermone  utuntur, 
nec  uxorem  peregrinam  habent,  nec  infames  funt,  nec  ferviunt,  nec 
denique  fervili  aliquo  ofiicio  vitam  fuftentant;  inter  quos  etiam 
(Enopolae  et  Cerevifiarii  numerandi  funt)  excludantur,  retinebitur 
nihilominus  imperii  forma,  et  ratio  inter  Patricios  et  multitudinem 
fervari  femper  poterit. 

§.  XV.  Quod  fi  prseterea  lege  ftatuatur,  ut  nulli  juniores  eligan- 
tur,  nunquam  fiet,  ut  paucse  familiae  jus  imperandi  retineant;  atque 
adeo  lege  ftatuendum,  ut  nuilus,  nifi  qui  ad  annum  setatis  trigefi- 
raum  pervenit,  in  catalogum  eligendorum  referri  poifit. 

§.  XVI.  Tertio  deinde  ftatuendum  eft,  ut  Patricii  omnes  in 
quodam  urbis  loco  ftatutis  certis  temporibus  congregari  debeant,  et 
qui,  nifi  morbo  aut  publico  aliquo  negotio  impeditus,  Concilio  non 
interfuerit,  fenfibili  aliqua  pecuniae  poena  mulctetur.  Nam  ni  hoc 
fieret,  plurimi  ob  rei  domefticae  curam  publicam  negligerent. 

§.  XVII.  Hujus  Concilii  officium  fit,  leges  condere  et  abrogare, 
Collegas  Patricios,  et  omnes  imperii  Miniftros  eligere.  Non  enim 
fieri  poteft,  ut  is,  qui  fupremum  jus  habet,  ut  hoc  Concilium  habere 
ftatuimus,  alicui  poteftatem  det  leges  condendi  et  abrogandi,  quin 
fimul  jure  fuo  cedat,  et  in  illum  id  transferat,  cui  illam  poteftatem 
dedit ;  quippe,  qui  vel  uno  folo  die  poteftatem  habet  leges  condendi 
et  abrogandi,  ille  totam  imperii  formam  mutare  poteft.  At  quoti- 
diana  imperii  negotia  aliis  ad  tempus  fecundum  conftituta  jura  ad- 
miniftranda  tradere,  retento  fupremo  fuo  jure,  poteft.  Praeterea,  fi 
imperii  Miniftri  ab  alio  quam  ab  hoc  Concilio  eligerentur,tumhujus 
Concilii  membra  pupilli  potius  quam  Patricii  appeUandi  eifent. 

§.  XVIII.    Huic  Concilio  folent  quidam  Re&orem  feu  Principem 
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creare,  vcl  ad  vitam,  ut  Vcneti,  vel  ad  tempus,  ut  Genucnfcs;  fed 
tanta  cum  cautione,  ut  fatis  appareat,  id  non  fine  magno  imperii 
periculo  fieri.  Et  fanc  dubitare  non  poffumus,  quin  imperium  hac 
ratione  ad  Monarchicum  acccdat;  et  quantum  ex  eorum  hiftoriis 
conjicere  poifumus,  nulla  alia  de  caufa  id  fadtum  eft,  quam  quia  nnte 
conftituta  hac  Concilia  fub  Re&orc  vel  Duce,  veluti  fub  Rege, 
fuerant;  atque  adeo  Re&oris  creatio  Gentis  quidem,  fed  non  imperii 
Ariftocratici  abfolute  confiderati,  requifitum  necefTarium  eft. 

§.  XIX.  Attamen,  quia  fumma  hujus  imperii  poteftas  penes  uni- 
verfum  hoc  Concilium,  non  autem  penes  unumquodque  ejufdem 
membrum  eft  (nam  alias  coetus  effet  inordinata;  multitudinis) ,  neceffe 
ergo  eft,  ut  Patricii  omnes  Legibus  ita  aftringantur,  ut  unum  veluti 
corpus,  quod  una  regitur  mente,  componant.  At  leges  per  fe  folse 
invalidae  funt,  et  facile  franguntur,  ubi  earum  vindices  ii  ipfi  funt, 
qui  peccare  poffunt,  quique  foli  cxemplum  ex  fupplicio  capere 
debent,  et  collegas  ca  de  caufa  punire,  ut  fuum  appetitum  ejufdem 
fupplicii  metu  frencnt,  quod  magnum  eft  abfurdum;  atque  adeo 
mcdium  quscrcndum  eft,  quo  fupremi  hujus  Concilii  ordo  et  imperii 
jura  inviolata  ferventur;  ita  tamcn,  ut  inter  Patricios  aequalitas, 
quanta  dari  poteft,  fit. 

§.  XX.  Cum  autem  ex  uno  Re&ore  vel  Principe,  qui  etiam  in 
Conciliis  fuffragium  ferrc  poteft,  magna  neceffario  oriri  dcbeat  inse- 
qualitas,  prefertim  ob  potentiam,  quse  ipfi  neceffario  concedi  debet, 
ui  fuo  officio  fecurius  fungi  poffit;  Nihil  ergo,  fi  omnia  recte  per- 
pendamus,  communi  faluti  utilius  inftitui  poteft,  quam  quod  huic 
fupremo  Concilio  aliud  fubordinetur  ex  quibufdam  Patriciis,  quomm 
officium  folummodo  fit  obfervare,  ut  imperii  jura,  quae  Concilia  et 
imperii  Miniftros  conceniunt,  inviolata  ferventur;  qui  propterea 
poteftatem  habeant,  delinquentem  quemcunque  imperii  Miniflrura,  qui 
fcilicet  contra  jura,  quae  ipfius  miniftcrium  conccrnunt,  peccavit, 
coram  fuo  judicio  vocandi,  et  fecundum  conftituta  jura  damnandi; 
atque  hos  impofterum  Syndicos  appellabimus. 

§.  XXI.  Atque  hi  ad  vitam  eligendi  funt.  Nam  fi  ad  tcmpus 
eligercntur,  ita   ut  poftea  ad  alia  imperii  officia  vocari  poffent*,  in 

*    Ed.  Pr.:  pofmt. 
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abfurdum,  quod  Art.  19.  hujus  Cap.  modo  oftendimus,  incideremus. 
Sed,  ne  longa  admodum  dominatione  nimirum  fuperbiant,  nulli  ad 
hoc  roinifterium  eligendi  funt,  nifi  qui  ad  annum  setatis  fexagefimum 
aut  ultra  pervenerunt,  etSenatorio  officio  (de  quo  infra)  fun&i  funt. 
§.  XXII.  Horum  praeterea  numerum  facile  dcterminabimus ,  fi  con- 
fideremus,  hos  Syndicos  ad  Patricios  fefe  habere,  ut  omnes  fimul 
Patricii  ad  multitudinera ,  quam  regere  nequeunt,  fi  jufto  numero 
pauciores  funt;  ac  proinde  Syndicorum  numerus  ad  Patriciorum 
numerum  debet  eife,  ut  horum  numerus  ad  numerum  multitudinis, 
hoc  eft  (per  Art.  13.  hujus  Cap.)  ut  1.  ad  50. 

§.  XXIII.  Prseterea,  ut  hoc  Concilium  fecure  fuo  officio  fungi 
poffit,  militise  pars  aliqua  eidem  decernenda  eft,  cui  imperare,  quid 
velit,  poffit. 

§.  XXIV.  Syndicis,  vel  cuicunque  ftatus  Miniftro,  ftipendium 
nullum,  fed  emolumenta  decernenda  funt  talia,  ut  non  poffint  fine 
magno  fuo  damno  Rempublicam  prave  adminiftrare.  Nam,  quod 
hujus  imperii  miniftris  sequurn  fit  vocationis  praemium  decerni,  dubi- 
tare  non  poffumus,  quia  major  hujus  imperii  pars  plebs  eft,  cujus 
fecuritati  Patricii  invigilant,  dum  ipfa  nullam  Reip.,  fed  tantum 
privata?  curam  habet.  Verum  quia  contra  nemo  (ut  Art.  4.  Cap.  7. 
diximus)  alterius  caufam  defendit,  nifi  quatenus  rem  fuam  eo  ipfo 
ftabilire  credit,  res  neceffario  ita  ordinandae  funt,  ut  miniftri,  qui 
Reipublicae  curam  habent,  tum  maxime  fibi  confulant,  cum  maxime 
communi  bono  invigilant. 

§.  XXV.  Syndicis  igitur,  quorum  officium,  uti  diximus,  eft  ob- 
fervare ,  ut  imperii  jiua  inviolata  ferventur ,  hsec  emolumenta  decer- 
nenda  funt :  videlicet  ut  unufquifque  Paterfamilias,  qui  in  aliquo 
imperii  loco  habitat,  quotannis  nummum  parvi  valorist  nempe  argenti 
uncise  quartam  partem,  folvere  teneatur  Syndicis,  ut  inde  numerum 
inhabitantium  cognofcere  poffint,  atque  adeo  obfervare,  quotam  ejus 
Partem  Patricii  efficiant.  Deinde  ut  unufquifque  Patricius  tyro,  ut 
ele&us  eft,  Syndicis  numerare  debeat  fummam  aliquam  magnam,  ex. 
gr.  viginti  aut  viginti  quinque  argenti  libras.  Praeterea  pecunia  illa, 
qua  abfentes  Patricii  (qui  fcilicet  convocato  Concilio  non  interfue- 
runt)  condemnantur,  Syndicis  etiam  decernenda   eft,  et  infuper  ut 
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pars  bonorum  delinquentium  Miniftrorum,  qui  eorum  judicio  ftare 
tenentur,  et  qui  certa  pecuniae  fumma  mulctantur,  vel  quorum  bona 
profcribuntur,  iifdem   dedicetur;  non   quidem  omnibus,  fed  iis  tan- 
tummodo,  qui  quotidie  fedent,  et  quorum  officiura  eft  Syndicorum 
Concilium  convocare,  de  quibus  vide  Art.  28.  hujus  Cap.  Utautem 
Syndicorum  Concilium  fuo  femper  numero   conftet,  ante  omnia  in 
fupremo  Concilio ,  folito  tempore  con vocato ,  de  eo  quaeftio  habenda 
eft.  Quod  fi  a  Syndicis  neglectum  fuerit,  ut  tum  ei,  qui  Senatui  (de 
quo  mox  erit  nobis  dicendi  locus)  praeeft,  fupremum  Concilium  ea 
de   re   monere   incumbat,  et  a  Syndicorum   prsefide   (ilentii    habiti 
caufam  exigere,  et,  quid  de  ea  fupremi  Concilii  fententia  fit,  inqui- 
rere.  Quod  fi  is  etiam  tacuerit,  ut  caufa  ab  eo,  qui  fupremo  judicio 
praeeft,  vel  eo  etiam  tacente  ab  alio  quocunque  Patricio  fufcipiatur, 
qui   tam  a  Syndicorum   quam   Senatus   et   Judicum   prseOde   (ilentii 
rationem   exigat.    Denique    ut   lex   illa,    qua  juniores   fecluduntur, 
ftricte  etiam  obfervetur,  ftatuendum   eft,  ut  omnes,  qui  ad  annum 
aetatis  trigefimum  pervenerunt,  quique  expreffo  jure  a  Regimine  non 
fecluduntur,  fuum  nomen  in  catalogo  coram  Syndicis  infcribi  curent, 
et  accepti  honoris  fignum  quoddam,  ftatuto  aliquo  pretio,  ab  iifdem 
accipere;  ut  ipfis  liceat  certum  ornatum,  iis  tantummodo  conceffum, 
induere,  quo  dignofcantur ,  et  in  honore  a  reliquis  habeantur;  et 
interim  jure  conftitutum  fit,  ut  in  ele&ionibus  nulli  Patricio  quen- 
quam  nominare  liceat,  nifi  cujus  nomen  in   communi  catalogo  in- 
fcriptum  eft,  idque  fub  gravi  pcena.    Et  praeterca  ne  cuiquam  liceat 
officium  five  munus,  ad  quod  fubeundum  eligitur,  recufare.  Denique, 
ut  omnia  abfolute  fundamentalia  imperii  jura  seterna  fint,  ftatuendum 
eft,  fi  quis  in  Supremo   Concilio   quaeftionem  de  jure  aliquo  funda- 
mentali   moverit,   utpote  de  prolonganda   alicujus   Ducis   exercitus 
dominatione,   vei  de  numero   Patriciorum   minuendo,  et  fimilibus, 
ut  reus  Majeftatis  fit,  et  non  tantum  mortis  damnetur,  ejufque  bona 
profcribantur,  fed  ut  fupplicii  aliquod  fignum  in  aeternam  rei  memo- 
riam  in  publico   emineat.    Ad   reliqua   vero   communia  imperii  jura 
ftabiliendum  fufficit,  fi  modo  ftatuatur,  ut  Lex  nulla  abrogari,  ncc 
nova  condi  poffit,  nifi  prius  Syndicorum  Concilium,et  deinde  fupremi 
Concilii   tres  qqartae,  aut  quatuor  quintae  partes  in  eo  convenerint 
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§.  XXVI.  Jus  praterea  fupremum  Concilium  convocandi,  refque 
decernendas  in  eodem  proponendi,  penes  Syndicos  fit;  quibus  etiam 
primus  locus  in  Concilio  concedatur,  fed  fine  jure  fuffragii.  Verum, 
antequam  fedeant,  jurare  debent  per  falutem  fupremi  illius  Concilii, 
perque  libertatem  publicam,  fe  fummo  ftudio  conaturos,  ut  jura 
patria  inviolata  ferventur,  et  communi  bono  confulatur;  quo  fatto 
res  proponendas  ordine  aperiant  per  miniftrum ,  qui  ipfis  a  Secretis  eft. 
§.  XXVII.  Ut  autem  in  decernendo,  et  in  eligendis  imperii 
miniftris,  omnibus  Patriciis  sequa  fit  poteftas,  et  celeris  expeditio  in 
omnibus  detur,  omnino  probandus  eft  ordo,  quem  Veneti  obfervant; 
qui  fcilicet  ad  nominandos  imperii  miniftros  aliquot  e  Concilio  forte 
eligunt,  et  ab  his  ordine  miniftris  eligendis  nominatis,  unufquifque 
Particius  fententiam  fuam ,  qua  propofitum  miniftrum  eligendum  probat 
vel  reprobat,  indicat  calculis,  ita  ut  poftea  ignoretur,  quifnam  hujus 
aut  illius  fententiae  fuerit  auctor.  Quo  fit  non  tantum,  ut  omnium 
Patriciorum  in  decernendo  auttoritas  sequalis  fit,  et  ut  negotia  cito 
expediantur;  fed  etiam  ut  unufquifque  abfolutam  libertatem,  quod 
in  Conciliis  apprime  neceffarium  eft,  habeat  fuam  fententiam  abfque 
ullo  invidise  periculo  proferendi. 

§.  XXVIII.  In  Syndicorum  etiam  et  reliquis  Conciliis  idem  ordo 
obfervandus  eft,  ut  fcilicet  fuffragia  calculis  ferantur.  Jus  autem 
Syndicorum  Concilium  convocandi,  refque  in  eodem  decernendas 
proponendi,  penes  eorundem  prsefidem  effe  oportet,  qui  cum  aliis 
decem  aut  pluribus  Syndicis  quotidie  fedeat,  ad  plebis  de  miniftris 
querelas  et  fecrctas  accufationes  audiendum,  et  accufatores,  fi  res 
poftulat,  affervandos,  et  Confilium  convocandum,  etiam  ante  confti- 
tutum  tempus,  quo  congregari  folet,  fi  in  mora  periculum  effe  eorum 
aliquis  judicaverit.  At  hic  praefes,  et  qui  cum  ipfo  quotidie  con- 
gregantur,  a  fupremo  Concilio  eligi,  et  quidem  ex  Syndicorum  nu- 
mero  debent;  non  quidem  ad  vitam,  fed  in  fex  menfes,  nec  conti- 
nuari,  nifi  poft  tres  aut  quatuor  annos:  atque  his,  ut  fupra  diximus, 
profcripta  bona,  et  pccuniarum  mul&se,  vel  eorum  pars  aliqua  de- 
ccrnenda  eft.  Reliqua,  quse  Syndicos  fpe&ant,  fuis  in  locis  dicemus. 
§.  XXIX.  Secundum  Concilium ,  quod  fupremo  fubordinandum 
eft,  Senatum  appellabimus ,   cujus  officium  fit  publica  negotia  agere, 
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ex.  gr.  imperii  jura  promulgare,  urbium  munimenta  fecundum  juni 
ordinare,  diplomatS  militiae  dare,  tributa  fubditis  imponere  eaque 
collocare,  externis  legatis  refpondere,  et,  quo  legati  mittendi  funt, 
decernere.  Sed  ipfos  legatos  eligere  fupremi  Concilii  ofHcium  fit. 
Nam  id  apprime  obfervandum  eft,  ne  Patricius  ad  aliquod  imperii 
minifterium  vocari  poffit,  nifi  ab  ipfo  fupremo  Concilio,  ne  ipfi 
Patricii  Senatus  gratiam  aucupari  ftudeant.  Deinde  illa  omnia  ad 
fupremum  Concilium  deferenda  funt,  quse  praefentem  rerum  ftatum 
aliqua  ratione  mutant,  uti  funt  belli  et  pacis  decreta;  quare  Senatus 
decreta  de  bello  et  pace,  ut  rata  fint,  fupremi  Concilii  au&oritate 
firraanda  funt:  tt  hac  de  caufa  judicarem,  ad  folum  fupremum  Con- 
cilium,  non  ad  Senatum  pertinere,  nova  tributa  imponere. 

§.  XXX.  Ad  Senatorum  numerum  determinandum  haec  confide- 
randa  veniunt:  primo,  ut  omnibus  Patriciis  fpes  aeque  magna  fit 
ordinem  Senatorium  recipiendi;  deinde,  ut  nihilominus  iidem  Sena- 
torcs,  quorum  tempus,  in  quod  ele&i  fuerant,  elapfum  eft,  non 
magno  poft  intervallo  continuari  poffint,  ut  fic  imperium  a  viris 
peritis  et  expertis  femper  regatur;  et  denique,  ut  inter  Senatores 
plures  reperiantur  fapientia  et  virtute  clari.  Ad  has  autem  omnes 
conditiones  obtincndas  nihil  aliud  excogitari  poteft,  quam  quod  lege 
inftitutum  fit,  ut  nullus,  nifi  qui  ad  annum  aetatis  quinquagefimum 
pervenit,  in  ordinem  Senatorium  recipiatur,  et  ut  quadringenti ,  hoc 
eft  ut  Patriciorum  una  circiter  duodecima  pars,  in  annum  eligatur, 
quo  elapfo  poft  biennium  iidcm  continuari  iterum  polfint;  hoc  nam- 
que  modo  femper  Patriciorum  una  circiter  duodecima  pars,  brevibus 
tantummodo  interpofitis  intervallis,  munus  Senatorium  fubibit;  qui 
fane  numerus  una  cum  illo,  quem  Syndici  conficiunt,  non  multum 
fuperabitur  a  numero  Patriciorum,  qui  annum  jctatis  quinquagefimum 
attigerunt;  atque  adeo  omnibus  Patriciis  magna  femper  erit  fpes 
Senatorum  aut  Syndicorum  ordinem  adipifcendi,  et  nihilominus  iidcm 
Patricii,  interpofitis  tantummodo,  uti  diximus,  brevibus  intervallis, 
Senatorium  ordinem  femper  tcnebunt,  et  (per  illa9  qua  Art.  2. 
hujus  Cap.  diximus)  nunquam  in  Senatu  decrunt  viri  praeftantiffimi , 
qui  confilio  et  arte  pollent.  Et,  quia  hjec  lex  frangi  non  poteft 
abfque  magna  multorura  Patriciorum  invidia,  nulla  alia  cautione,  ut 
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valida  femper  fit,  opus  eft,  quam  ut  unufquifque  Patricius,  qui  eo, 
quo  dixiraus,  xtatis  pervenit,  Syndicis  ejus  rei  teftimonium  oftendat, 
qui  ipfius  nomen  in  catalogum  eorum,  qui  Senatoriis  muneribus 
adipifcendis  deftinantur,  reponent,  et  in  fupremo  Concilio  legent, 
ut  locum  in  hoc  fupremo  Concilio  fimilibus  dicatum,  et  qtii  Sena- 
torum  loco  proximus  fit,  cum  reliquis  ejufdem  ordinis  occupet. 

§.  XXXI.    Senatorum  emolumenta   talia  effe  debent,  ut  iis  major 

utilitas  ex  pace  quam  ex  bello  fit;  atque  adeo  ex  mercibus,  quse  ex 

imperio    in   alias  regiones,   vel  quse  ex  aliis  regionibus  in  imperium 

portantur,    una  centefima  aut   quinquagefima  pars  ipfis  dccernatur. 

Nam    dubitare   non   poffumus,   quin    hac    ratione   pacem,   quantum 

poterunt,  tuebuntur,  et  bellum  nunquam  protrahere  ftudebunt.   Nec 

ab  hoc  ve&igali  folvendo  ipfi  Senatores,   fi  eorum  aliqui  mercatores 

fuerint,  immunes  effe  debent:  nam   talis   immunitas  non  fine  magna 

commercii  ja&ura   concedi   poteft,    quod    neminem   ignorare   crcdo. 

Porro    contra   ftatuendum   lege   eft,    ut   Senator,   vel  qui  Senatoris 

officio  funclus  eft,  nullo  militise  muncre  fungi  poffit;  et  praetcrea  ut 

nullum    ducem  vel  pranorem,  quos  tempore  belli  tantummodo  exer- 

citui  prsebendos  diximus  Art.  9.  hujus  Capitis,  renunciare  liceat  ex 

iis,  quorum  Pater  vel  avus  Senator  eft,  vel  Senatoriam  dignitatem 

intia    bicnnium   habuit.    Nec    dubitare   poffumus,  quin  Patricii,  qui 

extra  Senatum  funt,  haec  jura  fumma  vi- defendant;  atque  adeo  fiet, 

ut  Senatoribus  majus  femper  emolumentum  ex  pace  quam  ex  bello 

fit,  qui  propterea  bellum   nunquam,  nifi   fumma  imperii  neceftitate 

cogente,  fuadebunt.    At  objici  nobis  poteft,   quod  hac  ratione,  fi 

fcilicet  Syndicis  et  Senatoribus  adeo  magna  emolumenta  decerncnda 

funt,   imperium   Ariftocraticum   non   minus  onerofum  fubditis  erit, 

quam    quodcunque    Monarchicum.     Sed,    prseterquam   quod   Regiae 

aulas  majores  fumptus  requirunt,  qui  *  tamen   ad  pacem  tutandam 

non  prsebentur,  et  quod  pax  nunquam  nimis  caro  pretio  emi  poffit, 

accedit  primo,  quod  id  omne,  quod  in  Monarchico  imperio  in  unum 

aut  paucos,  in  hoc  in  plurimos  confertur.    Deinde  Reges  eorumque 

miniftri   onera  imperii  cum  fubditis  non  ferunt,  quod  in  hoc  contra 
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accidit;  nam  Patricii,  qui  femper  ex  ditioribus  eliguntur,  maximam 
partcm  Reip.  confenmt.  Denique  imperii  Monarchici  onera  non 
tam  ex  Regiis  fumptibus,  quam  ex  ejufdem  arcanis  oriuntur.  Onera 
enim  imperii,  quse  pacis  et  libertatis  tutandse  caufa  civibus  impo- 
nuntur,  quamvis  magna  fint,  fuftinentur  tamen,  et  pacis  utilitate 
feruntur.  Quse  gens  unquam  tot  tamque  gravia  ve&igalia  pendere 
debuit,  ut  Hollandica?  atque  haec  non  tantum  non  exhaufta,  quin 
contra  opibus  adeo  potens  fuit,  ut  ejus  fortunam  omnes  inviderent. 
Si  itaque  imperii  Monarchici  onera  pacis  caufa  imponerentur,  cives 
non  premerent;  fed,  uti  dixi,  ex  hujufmodi  imperii  arcanis  fit,  ut 
fubditi  oneri  fuccumbant.  Nempe  quia  Regum  virtus  magis  in  bello 
quam  in  pace  valet,  et  quod  ii,  qui  foli  regnare  volunt,  fummopere 
conari  debent,  ut  fubditos  inopes  habeant;  ut  jam  alia  taceam,quae 
prudentiflimus  Belga  V.  II.  *olim  notavit,  quia  ad  meum  inftitutum, 
quod  folummodo  eft  imperii  cujufcunque  optimum  ftatum  defcribere, 
non  fpe&ant. 

§.  XXXII.  In  Senatu  aliqui  ex  Syndicis,  a  fupremo  Conciiio 
ele&is,  federe  debent,  fed  fine  fufFragii  jure:  nempe  ut  obfervent, 
num  jura,  quse  illud  Concilium  fpe&ant,  re&e  ferventur,  et  ut  fu- 
premum  Concilium  convocari  curent,  quando  ex  Senatu  ad  ipfum 
fupremum  Concilium  aliquid  deferendum  eft.  Nam  jus  fupremum 
hoc  concilium  convocandi,  refque  in  eo  decernendas  proponendi, 
penes  Syndicos,  ut  jam  diximus,  eft.  Sed,  antequam  de  fimilibus 
fuffragia  colligantur,  qui  Senatui  tum  prsefidet,  rerum  ftatum,  et 
qusenam  de  re  propofita  ipfius  Senatus  fit  fententia,  et  quibus  de 
caufis,   docebit;   quo   facl:o,  fufFragia  folito  ordine  colligenda  erunt. 

§.  XXXIII.  Integer  Senatus  non  quotidie,  fed,  ut  omnia  magna 
Concilia ,  ftatuto  quodam  tempore  congregari  debet.  Sed  quia  interim 
Imperii  negotia  exercenda  funt,  opus  eft  ergo,  ut  Senatorum  aliqua 
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F>ars  eligatur,  quae  dimiflb  Senatu  ejus  vicem  fuppleat,  cujus  officium 
fit,  ipfum  Senatum,  quando  eo  opus  eft,  convocare,  ejufque  decreta 
de  Republica  exequi,  epiftolas  Senatui  fupremoque  Concilio  fcriptas 
legere,  et  denique  de  rebus  in  Senatu  proponendis  confulere.  Sed, 
ut  haec  omnia,  et  univerfi  hujus  Concilii  ordo,  facilius  concipiatur, 
rem  totam  accuratius  defcribam. 

§.  XXXIV.  Senatores  in  annum,  ut  jam  diximus,  eligendi,  in 
quatuor  aut  fex  ordines  dividendi  funt;  quorum  primus  primis  tribus 
vel  duobus  menfibus  in  Senatu  fedeat,  quibus  elapfis  fecundus  ordo 
locum  primi  occupet;  et  fic  porro,  fervatis  vicibus,  unufquifque 
ordo  eodem  temporis  intervallo  primum  locum  in  Senatu  teneat,  ita 
ut,  qui  primis  menfibus  primus,  is  fecundis  ultimus  fit.  Praeterea 
quot  ordines,  totidem  Prsefides,  totidemque  eorundem  Vicarii,  qui 
ipfomm  vicem,  quando  opus  eft,  fuppleant,  eligendi  funt;  hoc  eft, 
ex  quocunque  ordine  duo  cligendi  funt,  quorum  alter  Prafes,  alter 
Vicarius  ejufdem  ordinis  fit,  et  qui  primi  ordinis  Prsefes  eft,  primis 
etiam  menfibus  Senatui  praefideat,  vel  fi  abfit,  ejus  Vicarius  ipfius 
vicem  gerat,  et  fic  porro  reliqui ,  fervato  ut  fupra  ordine.  Deinde 
ex  primo  ordine  aliqui  forte  vel  fufiTagio  eligendi  funt,  qui  cum 
Praefide  et  Vicario  ejufdem  ordinis  Senatus  vicem,  poftquam  dimiflfus 
eft,  fuppleant;  idque  codem  temporis  intervallo,  quo  idem  eorum 
ordo  primum  locum  in  Senatu  tenet:  quippe  eo  elapfo  ex  fecundo 
ordine  totidem  iterum  forte  vel  fuffragio  eligendi  funt,  qui  cum  fuo 
Prsefide  et  Vicario  primi  ordinis  locum  occupent,  vicemque  Senatus 
fuppleant;  et  fic  porro  reliqui;  nec  opus  eft,  ut  horum  ele&io,quos 
fcilicet  forte  vel  fuffragio  fmgulis  tribus  vel  duobus  menfibus  eligen- 
dos  dixi,  et  quos  impofterum  Confules  appellabimus ,  a  fupremo 
Concilio  fiat.  Nam  ratio,  quam  in  Art.  29.  hujus  Cap.  dedimus, 
locum  hic  non  habet,  et  multo  minus  illa  Art.  17.  Sufficiet  igitur, 
fi  a  Senatu  et  Syndicis,  qui  praefentes  adfunt,  eligantur. 

§.  XXXV.  Horum  autem  numerum  determihare  non  ita  accurate 
poflum.  At  tamen  hoc  certum  eft,  plurcs  eflfe  debere,  quam  ut 
lacile  corrumpi  poffint:  nam,  tametfi  de  Rep.  nihil  foli  decernam, 
pofliint  tamen  Senatum  protrahere,  vel  quod  pcflimum  eflet,  ipfum 
dcludere  proponendo   ilia,  quae   nullius,  et  iila  reticendo,  quae  ma- 
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joris  momenti  effent:  ut  jam  taceam,  quod  fi  nimis  pauci  eflent, 
fola  unius  aut  alterius  abfentia  moram  publicis  negotiis  adferre 
poffet.  Sed,  quoniam  contra  hi  Confules  ideo  creantur,  quia  magna 
Concilia  publicis  negotiis  quotidie  vacare  nequeunt,  medium  neceflario 
hic  quserendum  eft,  et  defedtus  numeri  temporis  brevitate  fupplendus. 
Atque  adeo,  fi  modo  triginta,  aut  circiter,  in  duos  aut  tres  menfes 
eligantur,  plures  erunt,  quam  ut  hoc  brevi  tempore  corrumpi  poffint; 
et  hac  de  caufa  etiam  monui,  ut  ii,  qui  in  eorum  locum  fuccedunt, 
nullo  modo  eligendi  fmt,  nifi  eo  tempore,  quo  ipfi  fuccedunt,  et 
alii  difcedunt. 

§.  XXXVI.    Horum    prseterea    officium    effe    diximus ,    Senatum , 
quando   eorum   aliqui,  licet  pauci  fint,  opus  effe  judicaverint,  con- 
vocare,  refque  in  eodem  decernendas  proponere,  Senatum  dimittere, 
ejufque   de   negotiis   publicis   decreta   exequi.    Quo   autem  id  fieri 
ordine  debeat,  ne  res  inutilibus  quseftionibus  diu  protrahantur,  paucis 
jam  dicam.    Nempe  Confules  dc  re  in  Senatu  proponenda,  et,  quid 
fa&u   opus   fit,   confulant,  et,  fi  de  eo  omnibus  una  fuerit  mens, 
tum  convocato  Senatu ,  et  quseftione  ordine  expofita,  quaenam  eorum 
fit   fententia ,    doceant ,   nec   alterius   fententte   exfpeftatd   fuffragia 
ordine   colligant.     Sed   fi   Confules   plures   quam   unam   fententiam 
foverint,  tum  in  Senatu  illa  de  quaeftione  propofitd  fententia  prior 
dicenda   erit,   quae  a  majori    Confulum   numero   defendebatur;  et  fi 
eadem  a  majori  Senatus  et  Confulum  parte  non  fuerit  probata,  fed 
quod  numerus  dubitantium  et  negantium  fimul  major  fuerit,  quod 
ex  calculis,  ut  jam  monuimus,  conftare  debet,  tum  alteram  fenten- 
tiam,   quse  pauciora   quam    prior  habuerit  inter  Confules  fuffragia, 
doceant,  et  fic  porro  reliquas.  Quod  fi  nulla  a  majori  totius  Senatus 
parte  probata  fuerit,  Senatus  in  fequentem  diem  aut  in  tempus  breve 
dimittcndus,   ut   Confules    interim    videant,   num   alia   media,  qua 
magis  poffint  placere,  queant  invenire.  Quod  fi  nulla  alia  invenerint, 
vel   fi,   quse   invenerint,   Senatus    major   pars   non  probaverit,  tum 
Senatoris  cujufque  fententia   audienda   eft;  in   quam  fi  etiam  major 
Senatus  pars  non  iverit,  tum  de  unaquaque  fententia  iterum  fuffragia 
ferenda,  et  non  tantum  aifirmantium,  ut  huc  ufque  factum,  fed  du- 
bitantium   etiam  et  negantium   calculi  numerandi  funt,  et  fi  plures 
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reperientur  affirmantes  quam  dubitantes  aut  negantes,  ut  tum  fen- 
tentia  rata  maneat,  et  contra  irrita,  fi  plures  invenientur  negantes 
quam  dubitantes  aut  affinnantes.  Sed  fi  de  omnibus  fententiis  major 
dubitantium  quam  negantium  aut  affirmantium  fuerit  numerus,  ut 
tum  Syndicorum  Concilium  Senatui  adjungatur,  qui  fimul  cum  Sene- 
toribus  fuffragia  ferant,  calculis  folummodo  affirmantibus  aut  negan- 
tibus,  omiflis  iis,  qui  animum  ambiguum  indicant.  Circa  rcs,  quae 
ad  fupremum  Concilium  a  Senatu  deferuntur,  idem  ordo  tenendus 
eft.     H«c  de  Senatu. 

§.  XXXVII.  Ad  Forum  quod  attinet,  five  tribunal,  non  poteft 
iifdem  fundamentis  niti,  quibus  illud,  quod  fub  Monarcha  eft,  ut 
illud  in  Cap.  6.  Art.  26.  et  feq.  defcripfimus.  Nam  (per  Art.  14. 
hiijus  Cap.)  cum  fundamentis  hujus  imperii  non  convenit,  ut  ulla 
ratio  ftirpium  five  familiarum  habeatur.  Deinde  quia  Judices  ex  folis 
Patriciis  ele&i,  metu  quidem  fuccedentium  Patriciorum  contineri 
poflent,  ne  in  eorum  aliquem  iniquam  aliquam  fententiam  pronun- 
cient,  et  forte  ut  neque  eos  fecundum  merita  punire  fuftineant;  fed 
contra  in  plebdos  omnia  auderent,  et  locupletes  quotidie  in  prsedam 
rapererit.  Scio,  hac  de  caufa  Genuenfium  confilium  a  raultis  probari, 
quod  fcilicet  non  ex  Patriciis,  fed  ex  Peregrinis,  Judices  eligant;fed 
hoc  mihi  rem  abftrafte  confideranti  abfurde  inftitutum  videtur,  ut 
Peregrini,  et  non  Patricii,  ad  Leges  interpretandas  vocentur.  Nam 
quid  aliud  Judices  funt,  nifi  Legum  interpretes;  quare  mihi  perfua- 
dco,  Genuenfes  in  hoc  etiam  negotio  magis  fuae  gentis  ingenium, 
quam  ipfam  hujus  imperii  naturam  refpexiflc.  Nobis  igitur  rem  ab- 
ftra&e  confiderantibus  mcdia  excogitanda  funt,  quae  cum  hujus  regi- 
minis  forma  optime  conveniunt. 

§.  XXXVIII.  Sed  ad  Judicum  numerum  quod  attinet,  nullum 
fingularem  hujus  ftatus  ratio  exigit;  fed,  ut  in  imperio  Monarchico, 
ita  etiam  in  hoc  apprime  obfervari  debet,  ut  plures  fmt,  quam  ut 
a  viro  privato  corrumpi  poffint.  Nam  eorum  officium  folummodo  eft 
providerc,  ne  quifquam  privatus  alteri  injuriam  faciat;  atque  adeo 
quseftiones  inter  privatos,  tam  Patricios  quam  plebeios,  dirimere,  et 
poenas  delinquentibus,  etiam  ex  Patriciis,  Syndicis,  et  Scnatoribus, 
quatenus  contra  jura,  quibus  omnes  tenentur,  deliqucrunt,  fumere. 


348  Tractatus    Politici 

Caeterum  quaeftiones,  quae  inter  urbes,  quae  fub  imperiofunt,  moveri 
poffunt,  in  fupremo  Concilio  dirimendae  funt. 

§.  XXXIX.    Temporis  praeterea,  in  quod  eligendi  funt,  ratio  eft 
eadem  in  quocunque  imperio,  «t  etiam  ut  quotannis  aliqua   eomm 
pars  cedat,  et  denique,  quamvis  non  opus  fit,  ut  unufquifque  e\ 
diverfa   fit   familia,   neceffe  tamen  eft,  ne  duo  fanguine  propinqui 
fimul  in  fubfeliiis  locum   occupent.    Quod  in  reliquis  Conciliis  ob- 
fervandum  eft,  praeterquam  in  fupremo,  in  quo  fufficit,  fi  modo  in 
ele&ionibus  legc  cautum  fit,  ne  cuiquam  propinquum  nominare,  nec 
de  eo,  fi  ab  alio  nominatus  fit,   fuffragium  ferre  liceat,  et  prseterea 
ne    ad   imperii    miniftrum   quemcunque  nominandum  duo  propinqui 
fortem  ex  urna  tollant:  hoc,  inquam,  fufficit  in  Concilio,  quod  ex 
tam   magno   hominum    numero   componitur,  et  cui  nulla  fingularia 
emolumenta    decernuntur.    Atque  adeo  imperio  inde  nihil  erit  detri- 
menti,  ut  abfurdum   fit,  legem  ferre,  qua  omnium  Patriciorum  pro- 
pinqui  a  fupremo  Concilio  fecludantur,  ut  Art.  14.  hujus  Cap.  dixi- 
mus.    Quod  autem   id  abfurdum  fit ,  patet.    Nam  jus  illud  ab  ipfis 
Patriciis  inftitui  non   poffet,  quin  eo  ipfo  omnes  abfolute  fuo  jure 
eatenus  cederent ,  ac  proinde  ejufdem  juris  vindices  non  ipfi  Patricii , 
fed   plebs   effet;    quod   iis   dire&e   repugnat,   quse  in  Art.  5.  et  6. 
hujus  Cap.  oftendimus.    Lex  autem   illa  imperii,  qua  ftatuitur,  ut 
una  eademque  ratio  inter  numerum  Patriciorum  et  multitudinis  fer- 
vetur,  id  maxime  refpicit,  ut  Patriciorum  jus  et  potentia  conferve- 
tur,  ne  fcilicet  pauciores  fint,  quam  ut  multitudinem  poffint  regcre. 

§.  XL.  Cseterum  Judices  a  fupremo  Concilio  ex  ipfis  Patriciis, 
hoc  eft  (per  Art.  17.  hujus  Cap.)  ex  ipfis  legum  conditoribus,  eli- 
gendi  funt,  et  fcntentise,  quas  tulerunt  tam  de  rebus  civilibus  quam 
criminalibus,  ratae  erunt,  fi  fervato  ordine,  et  abfque  partium  ftudio 
prolatae  fuerint;  de  qua  re  Syndicis  lege  permiffum  erit  cognofcere, 
judicare,  et  ftatuere. 

§.  XLI.  Judicum  emolumenta  eadem  effe  debent,  quae  Art.  2p. 
Cap.  (5.  diximus;  nempe  ut  ex  unaquaque  fententia,  quam  de  rebus 
civilibus  tulerint,  ab  eo,  qui  caufa  cecidit,  pro  ratione  totius  fum- 
mae  partem  aliquotam  accipiant.  At  circa  fententias  de  rebus  crimi- 
nalibus  haec   fola  hic  differentia  fit,  ut  bona  ab  ipfis  profcripta,  et 
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quxcunque  fumma,  qua  minora  crimina  mulctantur,  ipfis  folis  defig- 

nctur;   ea  tamen  conditione,  ut  nunquam  iis  liceat  quenquam  tor- 

mentis   cogere  quippiam  confiteri,  et  hoc  modo  fatis  cautum  erit, 

ne  iniqui  in  plebeios  fint,  et  ne  metus  caufa  nimium  Patriciis  faveant. 

Nam,    prseterquam   quod   hic   metus   fol&   avaritid,   e&que   fpeciofo 

juftitiae    nomine  adumbrata,   temperetur,   accedit,   quod   plures  fint 

numero,  et  quod  fuffragia  non  palam,  fed  calculis  ferantur;  ita  ut, 

fi  quis  ob  damnatam  fuam  caufam  ftomachetur,  nihil  tamen  habeat, 

quod  uni   imputare  poffit.    Porro  ne  iniquam,  aut  faltem  ne  abfur- 

dam    aliquam   fententiam   pronuncient,  et  ne   eorum   quifpiam  dolo 

quicquam  faciat,  Syndicorum  reverentia  prohibebit;  preterquam  quod 

in   tam    magno   Judicum   numero   unus   femper  aut  alter  reperietur, 

quem  iniqui  formident.    Ad  plebeios  denique  quod  attinet,  fatis  iis 

etiam  cavebitur,  fi  ad  Syndicos  iifdem  appellare  liceat,  quibus,  uti 

dixi,  jure  permiffum  fit  de  Judicum  rebus  cognofcere,  judicare,  et 

ftatuere.  Nam  certum  eft,  quod  Syndici  multorum  Patriciorum  odium 

vitare  non  poterunt,  et  plebi  contra  gratiffimi  femper  erunt,  cujus 

applaufum,  quantum  ipfi  etiam  poterunt,  captare  ftudebunt:  quem 

in  finem   data  occafione  non   omittent,  fententias  contra  leges  fori 

prolatas  revocare,  et  quemcunque  judicem  examinare,  et  poenas  ex 

iniquis   fumere;   nihil   enim   hoc   magis   multitudinis  animos  movet. 

Nec  obftat,  quod  fimilia  exempla  raro  contingere  poffint,  fed  contra 

maxime   prodeft.    Nam,  prseterquam  quod  illa  Civitas  prave  confti- 

tuta  fit,  ubi  quotidie  exempla  in  delinquentes  eduntur  (ut  Cap.  5. 

Art.  2,  oftendimus) ,  illa  profefto   rariffima   effe   debent ,   fama   quse 

maxime  celebrantur. 

§.  XLII.  Qui  in  urbes  vel  provincias  Proconfules  mittuntur,  ex 
ordine  Senatorio  eligendi  effent,  quia  Senatorum  officium  eft  de 
urbium  munimentis,  serario,  militia,  etc.  curam  habere.  Sed,  qui  in 
fegiones  aliquantulum  remotas  mitterentur,  Senatum  frequentare  non 
poffent;  et  hac  de  caufa  ii  tantummodo  ex  ipfo  Senatu  vocandi 
fant,  qui  urbibus  in  patrio  folo  conditis  deftinantur;  at  quos  ad 
foagis  remota  loca  mittere  volunt,  ex  iis  eligendi  funt,  quorum 
*tas  a  Senatorio  gradu  non  abeft.  Sed  neque  hac  ratione  paci 
totius  Imperii  fatis  cautum  fore  exiftimo,  fi  nimirum  urbes  circum- 
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vicinsc  jure  fuffragii  omnino  prohibeantur ;  nifi  adeo  impotcntes 
omnes  fint,  ut  palam  contemni  poflint,  quod  fane  concipi  nequit: 
atque  adeo  necetfe  eft,  ut  urbes  circumvicinae  jure  Civitatis  donen- 
tur,  et  ex  unaquaque  viginti,  triginta,  aut  quadraginta  (nam  numems 
pro  magnitudine  urbis  major  aut  minor  efTe  debet)  cives  electi  in 
numerum  Patriciorum  adfcribantur,  ex  quibus  tres,  quatuor,  aut 
quinque  quotannis  eligi  debent,  qui  ex  Senatu  fint,  et  unus  nd 
vitam  Syndicus.  Atque  hi,  qui  ex  Senatu  funt,  Proconfules  in  ur- 
bem,  ex  qua  ele&i  funt,  mittantur  una  cum  Syndico. 

§.  XLIII.  Caeterum  Judices,  in  unaquaque  urbe  conftituendi,  ex 
Patriciis  ejufdem  urbis  eligendi  funt.  Sed  de  his  non  neceffe  judico 
prolixius  agere,  quia  ad  fingularis  hujus  imperii  fundamenta  non 
pertinent. 

§.  XLIV.    Qui   in    quocunque   Concilio  a  Secretis   funt,   et    alii 
ejufmodi   miniftri,   quia   fuffragii  jus   non  habent,  eligendi  funt  ex 
plebe.  Sed,  quia  hi  diuturna  negotiorum  traftationc  maximam  rerum 
agendarum  notitiam  habent,  fit  fsepe,  ut  eorum  confilio  plus  quam 
par  eft  deferatur,  et  ut  ftatus  totius  imperii  ab  eorum  dire&ione 
maxime  pendeat;  quac  res  Hollandis  exitio  fuit.    Nam  id  fine  magna 
multorum   optimorum   invidia   fieri   nequit.    Et   fane   dubitare   non 
poflumus,  quin  Senatus,  cujus  prudentia  non  a  Senatorum,  fed  ab 
adminiftrorum  confilio   derivatur,  maxime  ab  inertibus  frequentetur; 
et  hujus  imperii  conditio  non  multo  melior  erit  quam  imperii  Monar- 
chici,  quod  pauci  Regis  Confiliarii  regunt;  de  quo  vide  Cap.6.  Art. 
5,  6,  et  7.    Verumenimvero  imperium,  prout  refte  vel  prave  infti- 
tutum  fucrit,  eo  minus  aut  magis  erit  huic  malo  obnoxium.    Nara 
imperii  libertas,  quae   non   fatis  firma  habet   fundamenta,  nunquam 
fine  periculo  defenditur;   quod  Patricii  ne  fubeant,  miniftros  glorise 
cupidos  ex  plebe  eligunt,  qui  poftea  vertentibus  rebus,veluti  hoftia?, 
cazduntur   ad   ptacandam   eorum   iram,   qui  libertati  infidiantur.    At 
ubi  libertatis  fundamenta  fatis  firma  funt,  ibi  Patricii  ipfi  ejufdcm 
tutanda»   gloriam   fibi   expetunt,    ftudentque,   ut   rerum   agendarum 
prudentia   ab   corum   tantummodo   confilio   derivetur:   qiue  duo  in 
jaciendis  hujus  imperii  fundamentis  apprime   obfervavimus,   nempe 
ut  plebs  tam  a  confiliis,  quam  a  fuffragiis  ferendis   arceretur  (r/d. 
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Art.  3.  et  4.  hujus  Cap.)9  atque  adeo  ut  fuprema  imperii  poteftas 
[ienes  omnes  Patricios,  au&oritas  autem  penes  Syndicos  et  Senatum, 
tt  jus  denique  Senatum  convocandi,  refque  ad  communem  falutem 
pertinentes  proponendi*,  penes  Confules,  exipfoSenatuelettos,  effet. 
Quod  fi  praeterea  ftatuatur,  ut  qui  a  Secretis  in  Senatu  vel  in  aliis 
Conciliis  eft,  in  quatuor,  aut  quinque  ad  fummum,  annos  eligatur, 
atque  ei  fecundus,  qui  a  Secretis  in  idem  tempus  defignatus  fit,  adjunga- 
tur,  qui  interim  laboris  partem  ferat;  vel  fi  in  Senatu  non  unus,  fed 
plures  a  Secretis  fint,  quorum  alius  his,  alius  aliis  negotiis  detine- 
tur;  nunquam  fiet,  ut  adminiftrorum  potentia  alicujus  fit  momenti. 

^.  XLV.    jErarii  Tribuni   ex  plebe  etiam  eligendi  funt,  qui  ejus 

rationem  non  tantum  Senatui,  fed  etiam  Syndicis  reddere  teneantur. 

§.  XLVI.    Ad  Religionem  quae  fpe&ant,  fatis  prolixe  oftendimus 

in  Traft.  Theologico-Politico.    Qusedam  tamen  tum    omifimus,   de 

quibus  ibi  non  erat  agendi  locus.   Nempe  quod  omnes  Patricii  ejus- 

dem  Religionis,  fimpliciflimse  fcilicet  et  maxime  Catholicx,   qualem 

in  eodem  Tra&atu  defcripfimus ,  effe  debeant.     Nam  apprime  caven- 

dura  eft,  ne  ipfi  Patricii  in  fe&as  dividantur,  et  ne  aiii  his,  alii 

aliis   plus  faveant;  et  deinde,  ne  fuperftitione  capti  libertatem  fub- 

ditis  dicendi  ea,  quce  fentiunt,  adimere  ftudeant.    Deinde,  quamvis 

unicuique  libertas  dicendi  ea,  quae  fentit,  danda  eft,  magni  tamen 

conventus  prohibendi  funt:  atque  adeo  iis,  qui  alii  Religioni  ad- 

dicti  funt,  concedendum  quidem  eft,  tot,  quot  velint,  templa  adi- 

ficare,  fed  parva,  et  certse  cujufdam  menfurae,  et  in  locis  aliquan- 

tulum  ab  invicem  diifitis.  At  templa,  quse  patriae  Religioni  dicantur, 

multum  refert,  ut  magna   et  fumptuofa  fint,  et  ut  prsecipuo  ipfius 

cultui  folis  Patriciis  vel  Senatoribus  manus  admovere  liceat;  atque 

adco   ut   folis   Patriciis   liceat   baptizare,   matrimonium   confecrare, 

manus  iraponere,  et  abfolute  ut  templorum  veluti  Sacerdotes,  patri- 

seque  Religionis  vindices  et  interpretes  agnofcantur.    Ad  concionan- 

dum  autem,  et  ecclefise  serario,  ejufque  quotidianis  negotiis  admini- 

ftrandis,  aliqui  ex  plebe  ab  ipfo  Senatu  eligendi  funt,  qui  Senatus 

quafi  vicarii  fint,  cui  propterea  rationem  omnium  reddere  teneantur. 


*  Omiflum  eil  proponendi  111  £d.  Pr.;  vide  autem  fupra  §  30.  vf.  6.  et  §  36.  vf.  3. 
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§.  XLVII.    Atque  hsec  illa  funt,  quse  hujus  imperii  fundamenta. 
fpe&ant;   quibus   pauca   alia   minus   quidem  principalia,  fed   magni 
tamen  momenti,  addam;  nempe  ut  Patricii  vefte  quadam  feu  habitu 
fingulari,  quo  dignofcantur,  incedant,  ct  ut  fingulari  quodam  titulo 
falutentur,   et   unufquifque   ex   plebe    iis   loco   cedat,   et  fi  aliquis 
Patricius  bona  fua  aliquo  infortunio,   quod  vitari  nequit,  amiferit , 
idque  liquido  docere  poterit,  ut  in  integrum  ex  publicis  bonis  refti- 
tuatur.  Sed  fi  contra  conftet,  eundem  largitate,  faftu,  ludo,  fcortis, 
etc.  eadem  confumpfifle ,  vel  quod  abfolute  plus  debet,  quam  eft 
folvendo,  ut  dignitate  cedat,  et   omni  honore  officioque  indignus 
habeatur.    Qui  enim  feipfum,  refque  fuas  privatas   regere   nequit, 
multo  minus  publicis  confuiere  poterit. 

§.  XLVIII.  Quos  lex  jurare  cogit,  a  perjurio  multo  magis  cavc- 
bunt,  fi  per  falutem  patrise  et  libertatem,  perque  fupremum  Conci- 
lium,  quam  fi  per  Deum  jurare  jubeantur.  Nam,  qui  per  Deum 
jurat,  privatum  bonum  interponit,  cujus  ille  seftimator  eft:  at  qui 
jurejurando  libertatem  patriseque  falutem  interponit,  is  per  communc 
omnium  bonum,  cujus  ille  aeftimator  non  eft,  jurat,  et,  fi  pejerat, 
eo  ipfe  fe  patrise  hoftem  declarat. 

§.  XLIX.  Academise,  quse  fumptibus  Reip.  fundantur,  non  tam 
ad  ingenia  colenda,  quam  ad  eadem  coercenda  inftituuntur.  Sed  in 
libera  Rep.  tum  fcientise  et  artes  optime  excolentur,  (i  unicuique 
veniam  petenti  concedatur  publice  docere,  idque  fuis  fumptibus, 
fuaeque  famse  periculo.  Sed  hsec  et  fimilia  ad  alium  locum  refervo.  , 
Nam  hic  de  iis  folummodo  agere  conftitueram,  quse  ad  folum  impe- 

rium  Ariftocraticum  pertinent. 

i 
CAPUT    IX. 

I 

§.  I.    Huc  ufque  hoc  imperium  confideravimus ,  quatenus  ab  una 
fola  urbe,  quac  totius  imperii  caput  eft,  nomen  habet.   Tempus  jam     \ 
eft,  ut  de  eo  agamus,  quod  plures  urbes  tenent,  quodque  ego  pra>     ' 
cedenti  prseferendum  exiftimo.   Sed  ut  utriufque  differentiam  et  pra?- 
ftantiam  nofcamus,  fmgula  prsecedentis  imperii  fundamenta  perluftra- 
bimus,  et,  quac  ab  hoc  aliena  funt,  rejiciemus,  et  alia,  quibus  niti    i 
debeat,  eorum  loco  jaciemus.  ' 
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§.  II.  Urbes  itaque,  quse  Civitatis  jure  gaudent,  ita  conditse  et 
munitse  effe  debent,  ut  unaquaeque  fola  fine  reliquis  fubfiftere  quidem 
non  poflit,  fed  contra  etiam,  ut  a  reliquis  deficere  nequeat  abfquc 
magno  totius  imperii  detrimento;  hoc  enim  modo  femper  unitse 
manebunt.  At  quse  ita  conftitutae  funt,  ut  nec  fe  confervare,  nec 
reliquis  formidini  effe  queant,  eae  fanc  non  fui,  fed  reliquarum  juris 
abfolute  funt. 

§.  III.  Quse  autem  Art.  9.  et  10.  prsec.  Cap.  oftendimus,excom- 
muni  impcrii  Ariftocratici  natura  deducuntur;  ut  ct  ratio  numeri 
Patriciorum  ad  numerum  multitudinis,  et  qualis  eorum  setas  et  con- 
ditio  effe  debeat,  qui  Patricii  funt  creandi;  ita  ut  nulla  circa  hsec 
oriri  poflit  differentia,  five  imperium  una,  five  plures  urbes  teneant. 
At  fupremi  Concilii  alia  hic  debet  effe  ratio.  Nam,  fi  quse  imperii 
Urbs  fuprenfo  huic  Concilio  congregando  deftinaretur,  illa  revera 
ipfius  imperii  caput  effet;  atque  adeo  vel  vices  fervandse  effent, 
vel  talis  locus  huic  Concilio  effet  defignandus ,  qui  Civitatis  jus  non 
habeat,  quiquc  ad  omnes  seque  pcrtineat.  Sed  tam  hoc  quam  illud, 
ut  di&u  faciic,  ita  fa&u  difficilc  eft,  ut  fcilicct  tot  hominum  millia 
extra  Urbes  faepc  ire,  vel  ut  jam  hoc  jam  alio  in  loco  convenire 
debeant. 

§.  IV.  Verum  ut  redc,  quid  in  hac  re  fieri  oporteat,  et  qua 
ratione  hujus  imperii  Concilia  inftituenda  fint,  ex  ipfius  natura  et 
conditione  concludere  poflimus,  hsec  confideranda  funt:  nempc  quod 
unaquseque  Urbs  tanto  plus  juris  quam  vir  privatus  habeat,  quanto 
viro  privato  potentior  eft  (per  Art.  4.  Cap.  2.);  et  confequenter 
unaquaeque  hujus  imperii  Urbs  (yide  Art.  2.  hujus  Cap.)  tantum 
juris  intra  mcenia,  feu  fuae  jurifdiftionis  limites,  habeat,  quantum 
poteft.  Deinde,  quod  omnes  urbes  non  ut  confoedcratae ,  fed  ut 
unum  imperium  conftituentes ,  invicem  fociatse  et  unitse  fint;  fed  ita, 
ut  unaquseque  urbs  tanto  plus  juris  in  imperium  quam  reliquse  obti- 
neat,  quanto  reliquis  eft  potentior;  nam  qui  inter  insequales  aequali- 
tatem  quaerit ,  abfurdum  quid  quaerit.  Cives  quidem  aequales  merito 
sitimamur,  quia  uniufcujufque  potentia  cum  potentia  totius  imperii 
comparata  nullius  eft  confiderationis.  At  urbis  cujufcunque  potentia 
magnam  partcm  potcntise  ipfius  imperii  conftituit,  ct  eo  majorem, 
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quo  ipfa  urbs  major  eft;  ac  proinde  omnes  urbes  aequales  haberi 
nequeunt.  Sed  ut  uniufcujufque  potentia,  ita  etiam  ejufdem  jus  ex 
ipfius  magnitudine  seftimari  debet,  Vincula  vero,  quibus  adftringi 
debent,  ut  unum  imperium  componant,  apprime  funt  (per  Art.  i. 
Cap.  4.)  Senatus  et  Forum.  Quomodo  autem  ese  omnes  his  vinculis 
ita  copulandse  funt,  ut  earum  tamen  unaquseque  fui  juris,  quantum 
fieri  poteft,  maneat,  breviter  hic  oftendam. 

§.  V.  Nempe  uniufcujufque  urbis  Patricios,  qui  pro  magnitudine 
urbis  (per  Art.  3.  hujus  Cap.)  plures  aut  pauciores  effe  debent, 
fummum  in  fuam  urbem  jus  habere  concipio,  eofque  in  Concilio, 
quod  illius  urbis  fupremum  eft,  fummam  habere  poteftatem  iirbem 
muniendi,  ejufque  moenia  dilatandi,  ve&igalia  imponendi,  leges  con- 
dendi  et  abrogandi,  et  omnia  abfolute  agendi,  quae  ad  fuse  urbis 
confervationem  et  incrementum  neceffaria  effe  judicant.  Ad  commu- 
nia  autem  imperii  negotia  trattanda  Senatus  creandus  eft  iis  omnino 
conditionibus,  quas  in  praeced.  Cap.  diximus;  ita  ut  inter  hunc 
Senatum  et  illum  nulla  alia  fit  differentia,  quam  quod  hic  authori- 
tatem  etiam  habeat  dirimendi  quseftiones,  quae  inter  urbes  oriri 
poffunt.  Nam  hoc  in  hoc  imperio,  cujus  nulla  urbs  caput  eft,  non 
poteft,  ut  in  illo,  a  fupremo  Concilio  fieri  (yide  Art.fl.prac.  Cap.). 

§.  VI.  Cseterum  in  hoc  imperio  fupremum  Concilium  convocan- 
dum  non  eft,  nifi  opus  (it  ipfum  Imperium  reformare,  vel  in  arduo 
aliquo  negotio,  ad  quod  peragendum  Senatores  fe  impares  effe  cre 
dent ;  atque  adeo  raro  admodum  fiet ,  ut  omnes  Patricii  in  Concilium 
vocentur.  Nam  praecipuum  fupremi  Concilii  oflicium  effe  diximus 
(Art.  17.  prasc.  Cap.),  leges  condere  et  abrogare,  et  deinde  imperii 
miniftros  eligere.  At  leges,  five  communia  totius  imperii  jura,  fimul- 
atque  inftituta  funt,  immutari  non  debent.  Quod  fi  tamen  tempus 
et  occafio  ferat,  ut  novum  aliquod  jus  inftituendum  fit,  aut  jam 
ftatutum  mutandum,  poteft  prius  de  eodem  quseftio  in  Senatu  haberi; 
et  poftquam  Senatus  in  eo  convenerit,  tum  deinde  legati  ad  urbes 
ab  ipfo  Senatu  mittantur,  qui  uniufcujufque  urbis  Patricios  Senatus 
fententiam  doceant;  et  fi  dcnique  major  urbium  pars  in  fententiam 
Senatus  iverit,  ut  tum  ipfa  rata  maneat,  alias  irrita.  Atque  hic 
idem    ordo   in    cligendis    ducibus   exercitus,   et  legatis  in  alia  regna 
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mittendis,  ut  circa  decreta  de  bello  inferendo,  et  pacis  conditionibus 
acceptandis,  teneri  poteft.  Sed  in  reliquis  imperii  miniftris  eligendis, 
quia  (ut  in  Art.  4.  hujus  Cap.  oftendimus)  unaquaeque  urbs,  quan- 
tum  fieri  poteft,  fui  juris  manere  debet ,  et  in  imperio  tanto  plus 
juris  obtinere,  quanto  reliquis  eft  potentior,  hic  ordo  necefTario 
fervandus  eft.  Nempe  Senatores  a  Patriciis  uniufcujufque  urbis 
cligendi  funt;  videlicet  unius  urbis  Patricii  in  fuo  Concilio  certum 
Senatorum  numerum  ex  fuis  Civibus  collegis  eligent,  qui  ad  nume- 
rum  Patriciorum  ejufdem  urbis  fe  habeat  (vide  Art.  30.  praced.  Cap.) 
ut  i.adi2.  Et  quos  primi,  fecundi,  tertii,  etc,  ordinis  effe  volunt, 
defignabunt;  et  fic  reliquarum  urbium  Patricii  pro  magnitudine  fui 
numeri  plures  pauciorefve  Senatores  eligent,  et  in  tot*  ordines  diftri- 
buent,  in  quot  Senatum  dividendum  effe  diximus  (vid.  Art.  34. 
praced.  Cap.):  quo  fiet,  ut  in  unoquoque  Senatorum  ordine  pro 
magnitudine  cujufcunque  urbis  plures  pauciorefve  ejufdem  Senatores 
reperiantur.  At  ordinum  Praefides  eorumque  Vicarii,  quorum  nume- 
rus  minor  eft  urbium  numero,  a  Senatu  ex  Confulibus  eleftis  forte 
eligendi  funt.  In  Judicibus  prseterea  fupremis  imperii  eligendis  idem 
ordo  retinendus  eft,  fciiicet  ut  uniufcujufque  urbis  Patricii  ex  fuis 
collegis  pro  magnitudine  fui  numeri  plures  aut  pauciores  Judices 
eligant.  Atque  adeo  fiet,  ut  unaquseque  urbs  in  eligendis  miniftris 
fui  juris,  quantum  fieri  poteft,  fit,  et  ut  unaquseque  quo  potentior 
eft,  eo  etiam  plus  juris  tam  in  Senatu  quam  in  foro  obtineat ;  pofito 
fcilicet,  quod  Senatus  et  Fori  ordo  in  decernendis  imperii  rebus,  et 
quseftionibus  dirimendis,  talis  omnino  fit,  qualem  Art.  33.  et  34. 
prac.  Cap.  defcripfimus. 

§.  VII.  Cohortium  deinde  Duccs  et  militise  Tribuni  e  Patriciis 
etiam  eligendi  funt.  Nam  quia  sequum  eft,  ut  unaquseque  urbs  pro 
ratione  fuse  magnitudinis  certum  militum  numerum  ad  communem 
totius  imperii  fecuritatem  conducere  teneatur,  sequum  etiam  eft,  ut 
c  Patriciis  «niufcujufque  urbis  pro  numero  legionum,  quas  alere 
tenentur,  tot  tribunos,  duces,  figniferos  etc.  eligere  liceat,  quot  ad 
illam  militise  partem,  quam  imperio  fuppeditant,  ordinandam  requiruntur. 
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§.  VIIL  Ve&igalia  nulla  ctiam  a  Senatu  fubditis  imponenda;  fed 
ad  fumptus,  qui  ad  negotia  publica  pcragenda  ex  Senatus  decreto 
rcquiruntur,  non  fubditi,  fed  urbes  ipfae  ab  ipfo  Senatu  ad  cenfum 
vocandae  funt,  ita  ut  unaquaeque  urbs  pro  ratione  fuae  magnitudinis 
fumptuum  partem  majorem  vcl  minorem  ferre  debeat;  quam  quidera 
partem  ejufdem  urbis  Patricii  a  fuis  Urbanis  ea  qua  velint  via  exi- 
gent,  eos  fcilicet  vel  ad  cenfum  trahendo,  vel,  quod  multo  sequius 
eft,  iifdem  ve&igalia  imponendo. 

§.  IX.  Porro,  quamvis  omnes  hujus  imperii  urbes  maritim»  non 
iint,  nec  Senatores  ex  folis  urbibus  maritimis  vocentur,  poflunt 
tamen  iifdem  eadem  emolumenta  decerni,  quae  Art.  31.  prsec.  Cap. 
diximus;  quem  in  finem  pro  imperii  conftitutione  media  excogitari 
poterunt,  quibus  urbes  invicem  ar&ius  copulentur.  Caeterum  reliqua 
ad  Senatum,  ct  Forum,  et  abfolute  ad  univerfum  Imperium  fpcdtan- 
tia,  quae  in  prsec.  Cap.  tradidi,  huic  etiam  imperio  applicanda  funt. 
Atque  adeo  videmus,  quod  in  imperio,  quod  plures  urbes  tcnent, 
non  necelTe  fit  fupremo  Concilio  convocando  certum  tempus  aut 
locum  defignare.  At  Senatui  et  Foro  locus  dicandus  eft  in  pago, 
vel  in  urbe,  qu£  fufFragii  jus  non  habet.  Sed  ad  illa,  quse  ad  fin- 
gulas  urbes  fpe&ant,  revertor. 

§.  X.  Ordo  fupremi  Concilii  unius  urbis  in  eligendis  urbis  et 
imperii  miniftris,  et  in  rebus  decernendis,  idem  ille,  quem  Art.  27. 
et  36.  prsec.  Cap.  tradidi,  cffe  debet.  Nam  eadem  hic  quam  illic 
eft  ratio.  Deinde  Syndicorum  Concilium  huic  fubordinandum  eft, 
quod  ad  urbis  Concilium  fe  habeat,  ut  illud  Syndicorum  prxced. 
Cap.  ad  Concilium  totius  Imperii,  et  cujus  officium  intra  limitcs 
jurifdidionis  urbis  idem  etiam  fit,  iifdemque  emolumentis  gaudeat. 
Quod  fi  urbs,  et  confequenter  Patriciorum  numerus,  adeo  exiguus 
fuerit,  ut  non  nifi  unum  aut  duos  Syndicos  creare  pofiit,  qui  duo 
Concilium  facere  nequeunt,  tum  Syndicis  in  cognitionibus  pro  rc 
nata  Judices  a  fupremo  urbis  Concilio  defignandi  funt,  vel  qua^ftio 
ad  fupremum  Syndicorum  Concilium  deferenda.  Nam  ex  unaquaquc 
urbe  aliqui  etiam  cx  Syndicis  in  locura,  ubi  Senatus  refidet,  mittendi 
funt,  qui  profpiciant,  ut  jura  univerfi  imperii  inviolata  ferventur, 
quique  in  Senatu  abfque  jure  fuffragii  fedeant. 
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§.  XI.  Urbium  Confules  a  Patriciis  etiam  ejufdem  urbis  eligendi 
funt,  qui  veluti  Senatum  illius  urbis  conftituant.  Horum  autem 
numerum  detcrminare  non  poffum,  nec  ctiam  neceffc  effe  exiftimo, 
quandoquidem  ejufdem  urbis  negotia,  quae  magni  ponderis  funt,  a 
fupremo  ejufdem  Concilio,  et,  quae  ad  univerfum  Imperium  fpectant, 
a  magno  Senatu  peraguntur.  Caeterum,  fi  pauci  fuerint,  neceffe  erit, 
ut  in  fuo  Concilio  palam  fuffragia  ferant,  non  autem  calculis,  ut  in 
magnis  Conciliis.  In  parvis  enim  Conciliis,  ubi  fuffragia  clam  indi- 
cantur,  qui  aliquanto  callidior  eft,  facile  cujufque  fuffragii  auftorem 
nofcere,  et  minus  attentiores  multis  modis  eludere  poteft. 

§.  XII.  In  unaquaque  praeterea  urbe  Judices  a  fupremo  ejufdem 
Concilio  conftituendi  funt;  a  quorum  tamen  fententia  fupremum  Im- 
perii  judicium  appellare  liceat,  praeterquam  reo  palam  convi&o,  et 
confitenti  debitori.    Sed  hasc  ulterius  perfequi  non  eft  opus. 

§.  XIII.  Supereft  igitur,  ut  de  urbibus,  quse  fui  juris  non  funt, 
loquamur.  Hse  fi  in  ipfa  imperii  provincia  vel  regione  conditae,  et 
earum  incolae  ejufdem  nationis  et  linguae  fmt,  dcbent  neceffario, 
ficuti  pagi,  vcluti  urbium  vicinarum  partes  cenferi,  ita  ut  earum 
unaquseque  fub  regimine  hujus  aut  illius  urbis,  quse  fui  juris  cft, 
effe  debeat.  Cujus  rei  ratio  eft,  quod  Patricii  non  a  fupremo  hujus 
Imperii,  fed  a  fupremo  uniufcujufque  Urbis  Concilio  eligantur,  qui 
in  unaquaque  urbe,  pro  numero  incolarum  intra  limites  jurifdictionis 
ejufdem  urbis,  plures  pauciorefve  funt'  (per  Art.  5.  hujus  Cap.). 
Atque  adeo  neceffe  eft,  ut  multitudo  urbis,  quae  fui  juris  non  eft, 
ad  cenfum  multitudinis  alterius,  quac  fui  juris  fit,  referatur,  et  ab 
cjus  directione  pendeat.  At  urbes  jure  belli  captae ,  et  qua:  imperio 
acceffcrunt,  veluti  imperii  Sociae  habendse,  et  beneficio  viclsc.  obli- 
gandae;  vel  Colonise,  quae  jure  Civitatis  gaudeant,  eo  mittendae,  et 
gens  alio  ducenda,  vel  omnino  delenda  eft. 

§.  XIV.  Atque  haec  funt ,  quse  ad  hujus  imperii  fundamenta 
fpe&ant.  Quod  autem  ejus  conditio  melior  fit  quam  illius,  quod 
nomen  ab  una  urbe  fola  habet,  hinc  concludo:  quod  fcilicet  unius- 
cujufque  urbis  Patricii,  more  humanae  cupidinis,  fuum  jus  tam  in 
urbe  quarn  in  Senatu  retinere,  et,  fi  fieri  poteft,  augere  ftudebunt; 
atque  adco,  quantum  poterunt,   conabuntur  multitudinem  ad  fc  tra- 
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here,  et  confequenter  imperium  beneficiis  magis  quam  metu  agitare, 
fuumque  numerum   augere:   quippe  quo  plures  numero   fuerint,  eo 
plures   (per  Art.  6.  hujus  Cap.)   ex  fuo  Concilio  Senatores  eligent, 
et  confequenter  (per  Art.  eundem)  plus  juris  in  imperio  obtinebunt. 
Nec   obftat,   quod,  dum   unaquseque   urbs  fibi   confulit,  reliquifque 
invidet,  faepius  inter  fe  difcordent ,  et  tempus  difputando  confumant. 
Nam,  fi,    dum    Romani    deliberant,    perit   Sagunthus;   dum   contra 
pauci  ex  folo  fuo  affe&u  omnia  decemunt,  perit  libertas  commune- 
que  bonum;  funt  namque  humana  ingenia  hebetiora,  quam  ut  omnia 
ftatim   penetrare   poflint;   fed   confulendo,  audiendo,  et  difputando 
acuuntur,  et,   dum   omnia  tentant  media,  ea,  quse  volunt,  tandem 
inveniunt,  quae  omnes  probant,  et  de  quibus  nemo  antea  cogitafTet. 
Quod   fi   quis  regerat,  hoc   Hollandorum   imperium  non  diu  abfque 
Comite,  vel  Vicario,  qui  vicem  Comitis  fuppleret,  ftetiffe;  hoc  fibi 
refponfum   habeat,   quod   Hollandi    ad   obtinendam   libertatem  fatis 
fibi  putaverunt,  Comitem  deferere,  et  Imperii  corpus  capite  obtrun- 
care;  nec  de  eodem  reformando  cogitarunt,  fed  omnia  ejus  membra, 
uti  antea  conftituta  fuerant,  reliquerunt,  ita  ut  Hollandiae  comitatus 
fine  Comite,  veluti  corpus  fine  capite,  ipfumque  Imperium  fine  no- 
mine   manferit.    Atque    adeo   minime  mirum,  quod  fubditi  plerique 
ignoraverint ,  penes  quos  fumma  effet  imperii  poteftas.    £t  quamvis 
hoc  non  effet,  ii  tamen,  qui  imperium  revera  tenebant,  longe  pau- 
ciores  erant,  quam  ut  multitudinem  regere,  et  potentes  adverfarios 
opprimere  poffent.    Unde   faftum,  ut  hi   faepe  impune  iis  infidiari, 
et   tandem    evertere    potuerint.    Subita   itaque    ejufdem    Reipublic«e 
everfio  non  ex  eo  orta  eft,  quod  tempus  in  deliberationibus  inutili- 
ter  confumeretur,  fed  ex  deformi  ejufdem  imperii  ftatu,  et  paucitate 
regentium. 

§.  XV.  Eft  prseterea  hoc  Ariftocraticum  imperium,  quod  plures 
urbes  tenent,  alteri  praeferendum ,  quia  non  opus  eft,  ut  in  prsece- 
denti,cavere,  ne  univerfum  fupremum  ejus  Concilium  fubito  impetu 
opprimatur,  quandoquidem  (per  Art.  9.  hujus  Cap.)  eidem  convo- 
cando  nullum  tempus  nec  locus  defignatur.  Sunt  praeterea  potentes 
cives  in  hoc  imperio  minus  timendi.  Nam,  ubi  plures  urbes  libertate 
gaudent,  non  fufficit  ei,  qui  viam  ad  imperium  affectat,  urbem  unam 
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occupare,  ut  imperium  in  reliquas  obtineat.  Eft  denique  in  hoc 
imperio  libertas  pluribus  communis.  Nam  ubi  una  fola  urbs  regnat, 
catenus  reliquarum  bono  confulitur,  quatenus  regnanti  huic  urbi  expedit. 

CAPUT    X. 

§.  I.  Imperii  utriufque  Ariftocratici  fundamentis  explicatis  et 
oftenfis,  fupereft  ut  inquiramus,  an  aliqua  caufa  culpabili  poflint 
diflblvi,  aut  in  aliam  formam  mutari.  Primaria  caufa,  unde  hujus- 
modi  imperia  diflblvuntur,  illa  eft,  quam  acutiflimus  Florentinus 
Difc.  1.  lib.  3.  in  Tit.  Livium  obfervat,  videlicet  quod  imperio , 
licuti  humano  corpori ,  quotidie  aggregatur  aiiquid,  quod  quandoque 
indiget  curatione;  atque  adeo  necefle  efle,  ait,  ut  aliquando  aliquid 
accidat,  quo  imperium  ad  fuum  principium,  quo  ftabiliri  incepit, 
redigafur.  Quod  fi  intra  debitum  tempus  non  acciderit,  vitia  eo 
ufque  crefcent,  ut  tolli  nequeant,  nifi  cum  ipfo  imperio.  Atque 
hoc,  inquit,  vel  cafu  contingere  poteft,  vel  confilio  et  prudentia 
legum,  aut  viri  eximias  virtutis.  Nec  dubitare  poflumus,  quin  hsec 
res  maximi  fit  ponderis,  et  quod,  ubi  huic  incommodo  provifum 
non  fit,  non  poterit  imperium  fua  virtute,  fed  fola  fortuna  perma- 
nere;  et  contra,  ubi  huic  malo  remedium  idoneum  adhibitum  fuerit, 
non  poterit  ipfum  fuo  vitio,  fed  folummodo  inevitabili  aliquo  fato 
cadere,  ut  mox  clarius  docebimus.  Primum  quod  huic  malo  reme- 
dium  occurrebat,  hoc  fuit,  ut  fcilicet  fingulis  luftris  fupremus  aliquis 
Di&ator  in  menfem  unum  aut  duos  crearetur  *,  cui  jus  eflet  de  Sena- 
torum,  et  cujufcunque  miniftri,  faftis  cognofcendi,  judicandi,  et  fta- 
tuendi,  et  confequenter  imperium  ad  fuum  principium  reftituendi. 
Sed  qui  imperii  incommoda  vitare  ftudet,  remedia  adhibere  debet, 
quae  cum  imperii  natura  conveniant,  et  quae  ex  ipfius  fundamentis 
deduci  queant;  alias  in  Scyllam  incidet,  cupiens  vitare  Charybdin. 
Eft  quidem  hoc  verum,  quod  omnes,  tam  qui  regunt  quam  qui 
reguntur,  metu  fupplicii  aut  damni  contineri  debeant,  ne  impune, 
vel  cum  lucro  peccare  liceat;  fed  contra  certum  etiam  eft,  quod,  fi 
hic  metus  bonis  et  malis   hominibus  communis  fuerit,  verfetur  ne- 
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ceffario  imperium  in  fummo  periculo.  Cum  igitur  Diftatoria  poteftas 
abfoluta  fit,  non  poteft  non  effe  omnibus  formidabilis ,  praefertim  fi 
ftatuto  tempore,  ut  requiritur,  Dictator  crearetur,  quia  tum  unus- 
quifque  glorise  cupidus  eum  honorem  furamo  ftudio  ambiret;  et 
ccrtum  eft,  quod  in  pace  non  tam  virtus  quam  opulentia  fpe&atur, 
ita  ut  quo  quifque  fupcrbior,  eo  facilius  honores  adipifcatur:  et 
forte  hac  de  caufa  Romani  nullo  conftituto  tempore,  fed  fortuita 
quadam  neceflitate  coa&i  Di&atorem  facere  confueverant.  At  nihi- 
lominus  rumor  *  Dittatoris,  ut  Ciceronis  verba  referam,  bonis  inju- 
cundus  fuit.  Et  fane,  quandoquidem  h«c  Di&atoria  poteftas  Regia 
abfolute  eft,  poteft  non  abfque  magno  Reip.  periculo  imperium  ali- 
quando  in  Monarchicum  mutari,  tametG  in  tempus,  quantumvis 
breve,  id  fiat.  Adde  quod,  fi  ad  creandum  Dictatorem  nuilum  cer- 
tum  tempus  defignatum  fit,  ratio  tum  nulla  temporis  intercedentis 
ab  uno  ad  alium,  quam  maxime  fervandam  effe  diximus,  haberetur, 
et  quod  res  etiam  vaga  admodum  effet,  ut  facile  negligeretur.  Nifi 
itaque  haec  Di&atoria  poteftas  aeterna  (it  et  ftabilis,  qua  fervata 
imperii  forma  in  unum  deferri  nequit,  erit  ergo  ipfa,et  confequenter 
Reip.  falus  et  confervatio,  admodum  incerta. 

§.  II.  At  contra  dubitare  nequaquam  poffumus  (per  Art.  3.  Cap. 
6.),  quod,  fi  poffit  fervati  imperii  forma  Dictatoris  gladius  perpe- 
tuus,  et  malis  tantummodo  formidini  cffe,  nunquam  eoufque  vitia 
invalefcere  poterunt,  ut  tolli  aut  emendari  nequeant.  Ut  igitur  has 
omnes  conditiones  obtineamus,  Syndicorum  Concilium  Concilio  fu- 
premo  fubordinandum  diximus,  ut  fcilicet  didatorius  ille  gladius 
perpetuus  effet  non  penes  perfonam  aliquam  naturalem,  fed  civilem, 
cujus  membra  plura  fint,  quam  ut  imperium  inter  fe  pofllnt  dividere 
(per  Art.  1.  et  2.  Cap.  8.  **),  vel  in  fcelere  aliquo  convenire;  ad 
quod  accedit,  quod  a  reliquis  imperii  muneribus  fubeundis  prohi- 
beantur,  quod  militise  ftipendia  non  folvant,  et  quod  denique  ejus 
setatis  fint,  ut  prafentia  ac  tuta,  quam  nova  et  periculofa  malint. 
Quare  imperio  nullum  ab  iis  periculum;  et  confequenter  non  bonis, 


*    Saiflet  e  Cic.  ep.  ad  Q.  fr.  III.  8.  4.  Lc&ioncm   mcraorat  Brudcr.  -—  Ca;- 
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fed  malis  tantummodo  formidini  effe  queunt,  et  revera  erunt.  Nam, 
ut  ad  fcelera  peragenda  debiliores,  ita  ad  malitiam  coercendam  po- 
tentiores  funt.  Nam,  praeterquam  quod  principiis  obftare  poffunt 
(quia  Concilium  seternum  eft),  funt  praetcrea  numero  fatis  magno, 
ut  fine  invidise  timore  potentem  unum  aut  alterum  accufare  et  dam- 
nare  audeant;  praefertim  quia  fuffragia  calculis  feruntur,  et  fententia 
nomine  totius  Concilii  pronunciatur. 

.§.  III.  At  Romse  plebis  Tribuni  perpetui  etiam  erant;  «rerum  im- 
pares,  ut  Scipionis  alicujus  potentiam  premerent;  et  praterea  id, 
quod  falutare  cffe  judicabant,  ad  ipfum  Senatum  deferre  debebant, 
a  quo  etiam  faepe  eludebantur ,  efficiendo  fcilicet,  ut  plebs  ei  magis 
faveret,  quem  ipfi  Senatores  minus  timebant.  Ad  quod  accedit, 
quod  Tribunorum  contra  Patricios  auttoritas  plebis  favore  defende- 
retur,  et  quotiefcunque  ipfi  plebem  vocabant,  feditionem  potius 
movere  quam  Concilium  convocare  viderentur.  Quae  fane  incom- 
moda  in  imperio,  quod  in  praecedd.  duob.  Capp.  defcripfimus,locum 
non  habent. 

§.  IV.  Verum  enim,  vero  haec  Syndicorum  auftoritas  hoc  folum- 
modo  praftare  poterit,  ut  imperii  forma  fervetur;  atque  adeo  pro- 
hibere,  ne  leges  infringantur ,  et  ne  cuiquam  cum  lucro  peccare 
liceat;  fed  nequaquam  efficere  poterit,  ne  vitia,  quae  lege  prohiberi 
nequeunt,  glifcant,  ut  funt  iila,  in  quae  homines  otio  abundantes 
incidunt,  et  ex  quibus  imperii  ruina  non  raro  fequitur.  Homines 
enim,  in  pace  depofito  metu,  paulatim  ex  ferocibus  barbaris  civiles 
feu  humani,  et  ex  humanis  molles  et  inertes  fiunt,  nec  alius  alium 
virtute,  fed  fiiftu  et  luxu  excellere  ftudet;  unde  patrios  mores  fafti- 
dire,  alienos  induere,  hoc  eft  fervire,  incipiunt. 

§.  V.  Ad  haec  mala  vitandum  multi  conati  funt  leges  fumptuarias 
condere;  fed  fruftra.  Nam  omnia  jura,  quse  abfque  ulla  alterius  in- 
juria  violari  poffunt,  ludibrio  habentur;  et  tantum  abeft,  ut  homi- 
num  cupiditates  et  libidinem  frenent,  quin  contra  eafdem  intendant: 
nam  nitimur  in  vetitum  femper,  cupimufque  ncgata.  Nec  unquam 
hominibus  otiofis  ingenium  deeft  ad  cludenda  jura,  quse  inftituuntur 
de  rebus,  quae  abfolute  prohiberi  nequeunt,  ut  funt  convivia,  ludi, 
ornatus,  et  alia  hujufmodi,  quorum  tantummodo  exccffus  maius,  et 
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ex  uniufcujufque  fortuna  aeftimandus  eft,  ita  ut  lege  nulla  univerfali 
determinari  queat. 

§.  VI.  Concludo  itaque,  communia  illa  pacis  vitia,  de  quibus 
hic  loquimur,  nunquam  dire&e,  fed  indire&e  prohibenda  effe,  talia 
fcilicet  imperii  fundamenta  jaciendo,  quibus  fiat,  ut  plerique,  non 
quidem  fapienter  vivere  ftudeant  (nam  hoc  impoflibile  eft),  fed  ut 
iis  ducantur  affectibus,  ex  quibus  Reip.  major  fit  utilitas.  Atque 
adeo  huic  rei  maxime  ftudendum,  ut  divites,  fi  non  parci,  avari 
tamen  fmt.  Nam  non  dubium  eft,  quin,  fi  hic  avaritise  affeftus, 
qui  univerfalis  eft  et  conftans,  glorise  cupidine  foveatur,  plerique 
rei  fuae  fme  ignominia  augendae  fummum  ponant  ftudium,  quo  ho- 
nores  adipifcantur,  et  fummum  dedecus  vitent. 

§.  VII.*  Si  itaque  ad  fundamenta  utriufque  imperii  Ariftocratici, 
quse  prseced.  duobus  Capp.  explicui,  attendamus,  hoc  ipfum  ex  iifdem 
fequi  videbimus.  Numerus  enim  regentium  in  utroque  adeo  magnus 
eft,  ut  divitum  maximae  parti  aditus  ad  regimen  pateat,  et  ad  im- 
perii  honores  adipifcendos.  Quod  fi  praeterea  (uti  diximus  Art.  47. 
Cap.  8.)  ftatuatur,  ut  Patricii,  qui  plus  debent  quam  funt  folvendo, 
ordine  Patricio  deturbentur,  et  qui  bona  fua  infortunio  perdiderunt, 
ut  in  integrum  reftituantur,  non  dubium  eft,  quin  omnes,  quantum 
poterunt,  conabuntur  bona  fua  confervare.  Peregrinos  praeterea  ha- 
bitus  nunquam  concupifcent,  nec  patrios  faftidient,  fi  lege  conftitua- 
tur,  ut  Patricii,  et  qui  honores  ambiunt,  fingulari  vefte  dignofcantur: 
de  quo  vide  Art.  *5.  et  47.  Cap.  8.  Et  praeter  haec  alia  in  quo- 
cunque  imperio  cum  natura  loci  et  gentis  ingenio  confentanea  ex- 
cogitari  poffunt,  et  in  eo  apprime  vigilari,  ut  fubditi  magis  fponte 
quam  iege  coa&i  fuum  officium  faciant.         * 

§.  VIII.  Nam  imperium,  quod  nihil  aliud  profpicit,  quam  ut 
homines  metu  ducantur,  magis  fine  vitiis  erit,  quam  cum  virtute. 
Sed  homines  ita  ducendi  funt,  ut  non  duci,  fed  ex  fuo  ingenio  et 
libero   fuo  decreto   vivere   fibi  videantur;  atque  adeo  ut  folo  liber- 


*  Verf.  Belg.  —  In  Ed.  Pr.  fe&ionis  feptimae  exordium  non  apparet»  Sic 
ctiam  apud  Paulum.  —  GfrOrcr,  Auerbach,  ex  cxflava  fepdraam  faciunt,  ct  fic 
porro.  Bruder,  quem  imitantur  Saiffet  ct  Kircfamann,  feptimam  fuo  Martc 
inchoat  a  verbis  mox  fequentibus  Quod  ft  praterca  etc. 
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tatis  amore,  et  rei  augendse  ftudio,  fpeque  imperii  honores  adipis- 
cendi,  retineantur.  Caeterum  imagines,  triuraphi,  et  alia  virtutis 
incitamenta  magis  fervitutis  quam  libertatis  funt  figna.  Servis  enim, 
non  liberis  virtutis  praemia  decernuntur.  Fateor  quidem ,  homines  his 
ftimulis  maxime  incitari;  fed  ut  hsec  in  initio  viris  magnis,  ita  poftea, 
crefcente  invidia ,  ignavis  et  opum  magnitudine  tumidis  dercernuntur, 
magna  omniufti  bonorum  indignatione.  Deinde  qui  parentum  trium- 
phos  et  imagines  oftentant,  injuriam  fibi  fieri  credunt,  ni  reliquis 
praeferantur.  Denique,  ut  alia  taceam,  hoc  certum  eft,  quod  aequa- 
litas,  qua  femel  exuta  communis  libertas  neceflfario  perit,  confervari 
nullo  modo  poflit,  fimulatque  alicui  Viro  vinute  claro  fingulares 
honores  jure  publico  decernuntur. 

§.  IX.  His  pofitis,  videamus  jam,  an  hujufmodi  imperia  culpabili 
aliqua  caufa  poflint  deftrui.  Verum,  fi  quod  imperium  seternum  eflfe 
poteft,  illud  neceflario  erit,  cujus  femel  re&e  inftituta  jura  inviolata 
manent.  Anima  enim  Imperii  Jura  funt.  His  igitur  fervatis,  fervatur 
neceflario  imperium.  At  jura  invidta  efle  nequeunt,  nifi  et  Ratione 
et  communi  hominum  Affeftu  defendantur;  alias,  fi  fcilicet  folo 
Rationis  auxilio  nituntur,  invalidse  fane  funt,  facileque  vincuntur. 
Cum  itaque  utriufque  imperii  Ariftocratici  jura  fundamentalia  cum 
Ratione  et  communi  hominum  Affedtu  convenire  oftenderimus,  poflu- 
mus  ergo  affirmare,  fi  quae  ulla  imperia,  haec  neceflario  aeterna  fore, 
vel  nulla  culpabili  caufa,  fed  fato  tantummodo  aliquo  inevitabili 
pofle  deftrui. 

g.  X.  At  objici  nobis  adhuc  poteft,  quod',  quamvis  imperii  jura 
in  prseced.  oftenfa  Ratione  et  communi  hominum  affedu  defendantur, 
poflint  nihilominus  aliquando  vinci.  Nam  nullus  affettus  eft,  qui 
aliquando  a  fortiori  et  contrario  affe&u  non  vincatur;  timorem 
namque  mortis  a  cupidine  rei  alienae  faepe  vinci  videmus.  Qui 
hoftem  metu  territi  fugiunt,  nullo  alterius  rei  metu  detineri  poffunt, 
fed  fefe  in  flumina  prsecipitant,  vel  in  ignem  ruunt,  ut  hoftium 
ferrum  fugiant.  Quantumvis  igitur  civitas  recte  ordinata,  et  juca 
optime  inftituta  fint,  in  maximis  tamen  imperii  anguftiis,  quando 
omnes,  ut  fit,  terrore  quodam  panico  capiuntur,  tum  omnes  id 
folum,  quod  praefens  metus  fuadet,  nulla  futuri  neque  legum  habita 
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ratione,  pfobant,  omnium  ora  in  Virum  vi&oriis  claruin  vertuntur, 
eundemque  legibus  folvunt,  atque  ipfi  imperium  (peffimo  exemplo) 
continuant,  totamque  Rempublicam  ipfius  lidei  committunt;  quse  res 
fane  Romani  imperii  exitii  fuit  caufa.  Sed  ut  huic  objeftioni  re- 
fpondeam,  dico  primo,  quod  in  refte  conftituta  Republica  fimilis 
terror  non  oritur,  nifi  ex  jufta  caufa;  atque  adeo  is  terror  et  con- 
fufio  ex  eo  orta  nulli  caufae,  quae  prudentid  humana  vitari  poterat, 
adfcribi  poteft.  Deinde  notandum,  quod  in  Repub. ,  qualem  in 
praeced.  defcripfimus ,  fieri  non  poteft  (per  Art.  9.  et  25.  Cap.  8.)  , 
ut  unus  aut  alter  virtutis  fami  ita  excellat,  ut  omnium  ora  in  fe 
vertat.  Sed  neceffe  eft,  ut  plures  habeat  semulos,  quibus  plures  alii 
faveant.  Quamvis  itaque  ex  terrore  confufio  aliqua  in  Republica 
oriatur,  leges  tamen  fraudare,  atque  aliquem  contra  jus  ad  iraperium 
militare  renunciare  nemo  poterit,  quin  ftatim  contentio  alios  peten- 
tium  oriatur;  qu«  ut  dirimatur,  neceffe  tandem  erit  ad  femel  ftatuta, 
et  ab  omnibus  probata,  jura  recurrere,  atque  res  imperii  fecundum 
leges  latas  ordinare.  Poflum  igitur  abfolute  affirmare,  cum  imperium, 
quod  una  fola  Urbs,  tum  prsecipue  illud,  quod  plures  Urbes  tenent, 
aeternum  effe,  five  nulld  internd  caufd  poffe  diffolvi  aut  in  aliam 
formam  mutari. 

CAPUT    XI. 

§.  I.  Tranfeo  tandem  ad  tertium,  et  omnino  abfolutum  imperium, 
quod  Democraticum  appellamus.  Hujus  ab  Ariftocratico  differentiam 
in  hoc  potiffimum  confiftere  diximus,  quod  in  eo  fola  fupremi  Con- 
cilii  voluntate  et  libera  Eleftione  pendeat,  ut  hic  aut  ille  Patricius 
creStur;  ita  ut  nemo  jus  fuffragii  et  munera  imperii  fubeundi  hsere- 
ditarium  habeat,  nemoque  id  jus  fibi  pofcere  jure  poffit,  ut  in  hoc, 
de  quo  jam  agimus,  imperio  fit.  Nam  omnes,  qui  ex  parentibus 
civibus,  vel  qui  in  patrio  illo  folo  nati,  vel  qui  de  Republica  bene 
meriti  funt,  vel  ob  alias  caufa,  ob  quas  Lex  alicui  jus  civis  dare 
jubet,  ii,  inquara,  omnes  jus  fuffragii  in  fupremo  Concilio,  munc- 
raque  imperii  fubeunda,  jure  fibi  pofcunt,  nec  denegare  iis  licet, 
nifi  ob  crimen  aut  infamiam. 
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§.  II.  Si  igitur  jure  inftitutum  fit ,  ut  Seniores  tantummodo ,  qui 
ad  certum  sctatis  annum  pervencrunt,  vel  ut  foli  primogeniti,  fimul- 
atque  per  aetatem  licet,  vel  qui  certam  pecunise  fummam  Reipublicsc 
contribuunt,  jus  fuffragii  in  fupremo  Concilio,  et  imperii  negotia 
traftandi,  habeant,  quamvis  hac  ratione  fieri  poffet,  ut  fupremum 
Concilium  ex  paucioribus  civibus  componeretur,  quam  illud  imperii 
Ariftocratici ,  de  quo  fupra  egimus;  erunt  nihilominus  hujufmodi 
imperia  Democratica  appellanda,  quoniam  eorum  cives,  qui  ad  re- 
gendam  Rempublicam  deftinantur,  non  a  fupremo  Concilio,  ut  op- 
timi ,  eliguntur,  fed  lege  ad  id  dcftinantur.  Et,  quamvis  hac  ratione 
hujufmodi  imperia,  ubi  fcilicet  non  qui  optimi,  fed  qui  forte  fortuna 
divites,  vel  qui  primi  nati  funt,  ad  regimcn  deftinantur,  imperio 
Ariftocratico  cedere  videantur,  tamen,  fi  praxin  feu  communem  ho- 
minum  conditionem  fpc&emus,  res  eodem  redibit.  Nam  Patriciis  ii 
femper  optimi  videbuntur,  qui  divites,  vel  ipfis  fanguine  proximi, 
vcl  amicitia  conjun&i  funt.  Et  fane ,  fi  cum  Patriciis  ita  compara- 
tum  effet,  ut  liberi  ab  omni  affechi,  et  folo  ftudio  publicse  falutis 
du&i,  collegas  Patricios  eligercnt,  nullum  effet  imperium  cumArifto- 
cratico  comparandum.  Sed  rem  contra  omnino  fefe  habere,  fatis 
fuperque  ipfa  cxperientia  docuit,  praefertim  in  oligarchiis,  ubi  Patri- 
ciorum  voluntas  ob  defe&um  scmulantium  maxime  lege  foluta  eft. 
Ibi  enim  ftudio  optimos  a  Concilio  arccnt  Patricii,  et  eos  fibi  focios 
in  Concilio  quserunt,  qui  ab  eorum  ore  pendent;  ita  ut  in  fimili 
imperio  multo  infelicius  res  ejus  fefe  habeant,  propterea  quod  Pa- 
triciorum  Ele&io  ab  abfoluta  quorundam  libera,  Cive  omni  lege 
foluta,  voluntate  pendeat.    Sed  ad  inceptura  redeo. 

§.  III.  Ex  di&is  in  praeced.  Art.  patct,  nos  poffe  imperii  Demo- 
cratici  diverfa  genera  concipere;  fed  mcum  inftitutum  non  eft  dc 
unoquoque,  fed  de  eo  folummodo  agere,  in  quo  omncs  abfolute, 
qui  folis  legibus  patriis  tenentur,  et  praeterea  fui  juris  funt,  honefte- 
quc  vivunt,  jus  fuffragii  in  fupremo  Concilio  habent,  muneraque 
imperii  fubeundi.  Dico  expreffe,  qui  folis  legibus  patriis  tcncntur, 
ut  peregrinos  fecludam,  qui  fub  alterius  imperio  effe  cenfcntur. 
Addidi  prseterea,  quod,  praterquam  quod  legibus  imperii  teneantur, 
in  reliquis  fui  juris  fint9  ut  mulieres  et  fervos  fecluderem,  qui  in 
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poteftate  virorum  et  dominorum,  ac  etiam  liberos  et  pupillos, 
quamdiu  fub  poteftate  parentum  et  tutorum  funt.  Dixi  denique, 
honefteque  vivunt,  ut  ii  apprime  fecluderentur,  qui  ob  crimen  aut 
aliquod  turpe  vitae  genus  infames  funt. 

§.  IV.    Sed  forfan  rogabit  aliquis,  num  foeminae  ex  natura  an  cx 
inftituto   fub   poteftate  virorum  fint?    Nam,  fi  ex  folo  inftituto  id 
fa&um  eft,  nulla  ergo  ratio  nos  cofigit,  foeminas  a  regimine  feclu- 
dere.    Sed  fi  ipfam  experientiam  confulamus,  id  ex  earum  imbecilli- 
tate   oriri   videbimus.    Nam   nuilibi   fa&um    eft,  ut  viri  et  foeminae 
fimul  regnarent,  fed  ubicunque  terrarum  viri  et  foeminae  reperiuntur, 
ibi  viros  regnare,  et  foeminas  regi  videmus,  et  hac  ratione  utrumque 
fexum  concorditer  vivere.  Sed  contra  Amazonse,  quas  olim  regnaffe 
fama  proditum  cft,  viros  in  patrio  folo  morari  non  patiebantur,  fed 
foeminas  tantummodo  alebant,  mares  autem,  quos  pepererant,  neca- 
bant.  Quod  fi  ex  natura  foeminae  viris  sequales  effent,  et  animi  for- 
titudine  et  ingenio,  in  quo  maxime  humana  potentia,  et  confequenter 
jus  confiftit,  aeque  pollerent,  fane  inter  tot  tamque  diverfas  nationes 
qusedam  reperirentur,  ubi  uterque  fexus  pariter,  et  alise  ubi  a  foeminis 
viri   regerentur  ,   atque   ita    educarentur,  ut  ingenio  minus  poffent : 
quod  cum  nullibi  fa&um  fit,  affirmarc  omnino  licet,  foeminas  ex  na- 
tura  non  sequale  cum  viris  habere  jus,  fed  eas  viris  neceffario  cedere, 
atque  adeo  fieri  non  poffe,  ut  uterque  fexus  pariter  regat,  et  multo 
minus,   ut   viri   a   foeminis    regantur.    Quod   fi   praeterea   humanos 
affeftus  confideremus ,   quod  fcilicet  viri  plerumque  ex  folo  libidinis 
affe&u  foeminas  ament,  et  earum  ingenium  et  fapientiam  tanti  aefti- 
ment,  quantum  ipfae  pulchritudine  pollent,  et  prseterea,  quod  viri 
xgerrime  ferant,  ut  foeminse,  quas  amant,  aliis  aliquo  modo  faveant, 
et  id  genus  alia,  levi  negotio   videbimus,  non  poffe  abfque  magno 
pacis   detrimento   fieri,   ut  viri  et  foeminse   pariter   regant.    Sed  de 
his  fatis. 
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Per  hoc  cognoftimus  quod  in  Deo  manemus,  et  Deus  manet 
in  nobis,  quod  de  Spiritu  fuo  dedit  nobis. 


P  R  M  F  A  T  I  O. 

Si  homines  res  omnes  fuas  certo  confilio  regere  pojfent,  vet  fi  for- 
tuna  ipfis  profpera  femper  foret,   nulia  fuperftitione   tentrentur. 
Sed  quoniam   eo  fape   anguftiarum    rediguntur,   ut  confilium  nullum 
adferre  queant,  et  plerumque  ob  incerta  fortuna  bona ,  qua  fine  modo 
cupiunt,  inter  fpem  metumque  mifere  fluftuont ;  ideo  animum  ut  ptu- 
rimum  ad  quidvis  credendum  pronijfimum  habent;  qui  dum  in  dubio 
eft,  faciii  momento  huc  atque  iiiuc  peliitur,  et  muito  faciiius  dum  fpe 
et   metu   agitatus   haret,  prafidens   aiias,  jaStabundus,  ac  tumidus. 
Atque  hac   neminem   ignorare   exiftimo,   quamvis  pkrofque  fe  ipfos 
ignorare  credam:  nemo  enim  inter  homines  ita  vixit,  qui  non  viderit, 
pierofque  in  rebus  pro/peris,  etfi  imperitiffimi  fint ,  fapientia  ita  abun- 
dare,  ut  fibi  injuriam  fieri  credant,  fi  quis  iis  confiUum  dare  veiit; 
in  adverfis  autem,  quo  fe  vertant,  nefcire,  et  confilium  ab  unoquoque 
fupplices  petere,  nec  ullum  tam  ineptum  tamque  abfurdum  aut  vanum 
audire,   quod  non  fequantur.    Deinde   ievijfimis  etiam  de  caufis  jam 
meiiora  fperare,  rurfus  deteriora  timere;  fi  quid  enim,  dum  in  metu 
verfantur,   contingere  vident,   quod  eos  prateriti   aiicujus   boni  vel 
mali  memores  reddit,  id  exitum  aut  felicem  aut  infeiicem  obnunciare 
putant,  quod  propterea,  quamvis  centies  fallat,  fauftum  vei  infauftum 
omen  vocant.   Si  quid  porro  infoiitum  magna  cum  admiratione  vident, 
id  prodigium   ejfe   credunt,   quod  Deorum  aut  fummi  Numinis  iram 
indicat,  quodque  adeo  hoftiis  et  votis  non  piare,  nefas  habent  homines 
fuperftitioni  obnoxii  et  reiigioni  adverfi;  eumque  ad  modum  infinita 
fingunt,  et  quafi  tota  Natura  cum  ipfis  infaniret,  eandem  mirismodis 
interpretantur.  Cum  igitur  hac  ita  fefe  habeant,  tum  pracipue  vide- 
mus,  eos  omni  fuperftitionis  generi  addi&ijfimos  ejfe,  qui  incerta  fine 
modo  cupiunt,  omnefque  tum  maxime,  cum  fciiicet  in  pericuiis  verfan- 
tur,  et  fibi  auxiiio  ejfe  nequeant,  votis  et  tachrimis  muliebribus  divina 
auxilia  impiorare,  et  Rationem  (quia  ad  vana,  qua  cujnunt,  certam 
viam    oftendere    nequii)    cacam    appeltare,    humanamque  fapientiam 
vanam;  et  contra  imaginationis  deliria,  fomnia,  et  pueriies  ineptias 
divina  refponfa  credere,  imo  Deum  fapientes  arerfari,  et  fua  decreta 
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non  mcnti,  fcd  pecudum  fibris  infcripfijfe ,  vel  cadcm  ftultos,  vefams, 
ct  aves  divino  afflatu  ct  inftinSiu  pradicere.  Tantum  timor  homincs 
infanirc  facit.  Caufa  itaquc,  a  qua  fupcrftitio  oritur,  confcrvatur, 
ct  fovctur,  mctus  cft;  cujus  rci  fi  quis,  pratcr  jam  difta,  fingularia 
cxcmpla  fcirc  dcfidcrat,  Aiexandrum  vidcatt  qui  tum  dcmum  vates  a 
fupcrftitionc  animi  adhibcrc  cctpit,  cum  primumfortunam  timere  didicit 
in  Pyiis  Sufidis  *  (vide  Curtii  lib.  5.  §.  4.);  poft  Darium  autem 
viftum  ariolos  ct  vatcs  confulcrc  dcfiit,  donec  itcrum  temporis  iniqui- 
tate  territus,  quia  Badtriani  dcfeccrant ,  ct  Scyta  ccrtamen  laccjfebant, 
dum  ipfc  propter  vulnus  fcgnis  jaccret,  rurfus  (ut  ipfe  Curtius  lib. 
7.  §.  7.  aii)  ad  fuperftitionem  humanarum  mentium  ludibria  revo- 
lutus,  Ariftandrum,  cui  credulitatem  fuam  addixerat,  explorare 
evemum  rerum  Sacrificiis  jubet.  Et  ad  hunc  modum  pcrpiurima  od- 
fcrri  pojfent  cxempla,  qua  quam  darijfime  id  ipfum  oftcndunt:  homines 
fcilicet  nonnifi  durante  metu  fuperftitionc  confli&ari;  eaque  omnia , 
qua  unquam  vana  rcligione  colucrunt,  nihii  pratcr  phantafmata , 
animique  triftis  ct  timidi  fuiffc  dcliria;  ct  dcnique,  vatcs  in  maximis 
impcrii  anguftiis  maximc  in  plebe  regnavijfc ,  maximcque  formidohfos 
fuis  Rcgibus  fuijfe;  fcd,  quandoquidem  hac  apud  omncs  fatis  vuigata 
cjfe  exiftimo,  iifdem  fuperfedeo. 

Ex  hac  itaquc  fuperftitionis  caufa  clarc  fcquitur,  omnes  homincs 
natura  fuperftitioni  ejfc  obnoxios  (quicquid  dicant  aiii,  qui  putant,  hoc 
inde  oriri ,  quod  omncs  mortaies  confufam  quandam  Numinis  idcam 
habent).  Sequitur  deindc,  candem  variam  admodum  et  inconftantcm 
debere  ejfc,  ut  omnia  mcntis  tudibria  et  furoris  impctus,  ct  dcnique , 
ipfam  non  nifi  fpe,  odio,  ira,  et  doio  dcfendi;  nimirum  quia  non  ex 
Ratione,  fed  ex  foio  Affc&u,  eoque  cfficacijfimo,  oritur.  Quam  itaquc 
facilc  fit,  ut  honunes  quovis  fuperftitionis  gencre  capiantur,  tam  diffi- 
ciic  contra  cft  efficcre,  ut  in  uno  eodcmque  perftcnt;  imo  quia  vuigus 
femper  aquc  mifcrum  manet,  idco  nufquam  diu  acquiefcit,  fed  id 
tantum  eidcm  maximc  placct,  quod  novum  cft ,  quodque  nondum  fefeilit; 
qua  quidem  inconftantia  muitorum  tumultuum  ct  bcliorum  atrocium 
caufa  fuit;   nam    (t/t  ex  modo  di&is  patct ,  et  Curtius  ctiam  lib.  4. 
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cap.  10.  optimc  notavii)  nihil  efficacius  raultitudinera  regit,  quam 
fuperftitio;  unde  fit,  ut  faciie  fpecic  religionis  inducatur,  nunc  Regcs 
fuos  tanquam  Dcos  adorarc,  et  rurfus  eofdcm  execrari,  et  tanquam 
communem  gencris  humani  pcftcm  dcteftari.  Hoc  ergo  malum  ut  vita- 
retur,  ingcns  ftudium  adhibitum  cft  ad  reiigioncm,  veram  aut  vanam, 
cultu  et  apparatu  ita  adornandum,  ut  omni  momento  gravior  haberc- 
tur,  fummdquc  obfervantid  ab  omnibus  fempcr  coicretur;  quod  quidem 
Turcis  felicijfimc  cejpt,  qui  ctiam  difputarc  ncfas  habent ,  et  judicium 
uniufcujufquc  tot  prajudiciis  occupant,  ut  nuiium  in  mcntc  locum  fana 
Rationi,  ne  ad  dubitandum  quidem,  rciinquant. 

Verum  enimvcro  fi  regiminis  Monarchici  fummum  fit  arcanum, 
ejufquc  omnino  intcrfit,  homincs  dcceptos  habcrc,  ct  mctum ,  quo  rcti- 
neri  dcbcnt,  fpeeiofo  Rciigionis  nomine  adumbrare,  ut  pro  fervitio 
tanquam  pro  falute  pugncnt,  ct  ne  turpe,  fed  maximum  decus  ejfc 
putent,  in  unius  hominis  jadtationem  fanguinem  animamque  impendcre; 
nihil  contra  in  iibera  rcpublica  excogitari,  nec  infclicius  tentari  poteft; 
quandoquidcm  communi  iibcrtati  omnino  repugnat,  liberum  uniufcujus- 
quc  judicium  prajudiciis  occuparc,  vci  aiiquo  modo  cocrccre.  Et  quod 
ad  fcditioncs  attinct,  qua  fpccic  rcligionis  concitantur,  ca  profe&o 
inde  tantum  oriuntur,  quod  iegcs  de  rebus  fpccuiativis  conduntur,  et 
quod  opiniones  tanquam  fccicra  pro  crimine  habentur  et  damnantur; 
quarum  dcfcnfores  et  ajfecia  non  pubiica  faiuti,  fcd  odio  ac  favitia 
advcrfariorum  tantum  immolantur.  Quod  fi  ex  jurc  impcrii  non  nifi 
fafta  arguerentur,  et  di&a  impune  effent,  nulla  juris  fpccie  fimilcs 
feditiones  ornari  poffcnt,  nec  controvcrfia  in  fcditiones  vertcrentur. 
Cum  itaque  nobis  hac  rara  fclicitas  contigcrit ,  ut  in  Repubiica 
vivamus,  ubi  unicttique  judicandi  iibertas  intcgra,  ct  Dcum  ex  fuo 
ingenio  coierc  conccditur,  ct  ubi  nihil  libertatc  charius  ncc  duicius 
habetur;  me  rem  non  ingratam  ncquc  inutilem  fa&urum  credidi,  fi 
oftendcrem,  hanc  libertatcm  non  tantum  falva  pictate  et  Reipubiica 
pace  concedi,  fed  infuper,  eandem  non  nifi  cum  ipfa  pacc  Rcipublica 
ac  pictate  tolii  poffc.  Atquc  hoc  pracipuum  cft ,  quod  in  hoc  TraSatu 
demonftrare  conftitui;  ad  quod  apprime  neceffe  fuit,  pracipua  circa 
Reiigionem  prajudicia,  hoc  eft  antiqua  fcrvitutis  vcftigia,  indicarc; 
tum  etiam  prajudicia   circa  fummarum  poteftatum  jus ,   quod  mu/ti 
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procacijfima  quadam  licentia  magna  cx  parte  arripcre,  ct  fpecie  reli- 
gionis  muitituJinis  animum,  Gentilium  fupcrftitioni  adhuc  obnoxium, 
ab  iifdem  avertere  ftudent,  quo  omnia  iterum  in  fcrvitium  ruant. 
Hac  autem  quo  ordine  oftenduntur,  paucis  jam  dicam  ;  fed  prius  caufas , 
qua  me  ad  fcribendum  impulerunt,  docebo. 

Miratus  fape  fui,  quod  homines,  qui  fe  Chriftianam  religionem 
profiteri  jaftant,  hoc  eft  amorem,  gaudium,  pacem,  continentiam ,  et 
erga  omnes  fidem,  plus  quam  iniquo  animo  certarent ,  et  accrbijpmum 
in  invicem  odium  quotidie  exercerent,  ita  ut  facilius  ex  his  quam  illis 
fides  uniufcujufque  nofcatur;  jam  dudum  enim  res  eo  pervenit,  ut  nc- 
minem  fere,  quifnam  fit,  nt/m  fciiicet  Chriftianus,  Turca,  Judaus, 
vei  Ethnicus,  nofcere  pojfis,  nifi  ex  corporis  externo  habitu  ct  cultu, 
vei  quod  hanc  aut  illam  Ecciefiam  frequentat,  vel  dcnique  quod  huic 
aut  illi  opinioni  addiftus  eft,  et  in  verba  alicujus  magiftri  jurarc  folet. 
Caterum  vita  eadcm  omnibus  cft.  Hujus  igitur  mali  caufam  quarens 
non  dubitavi,  quin  inde  ortum  fuerit ,  quod  Eccicfia  minifteria  digni- 
tates ,  et  ejus  officia  beneficia  aftimarc,  ct  paftores  fummo  honore 
haberc,  vuigo  reiigioni  fuit;  fimul  ac  enim  hic  abufus  in  Ecclefio 
incepit ,  ftatim  pejfimo  cuique  ingens  libido  facra  officia  adminiftrandi 
incejfit,  et  amor  divina  religionis  propaganda  in  fordidam  avaritiam 
et  atnbitionem,  atque  ita  ipfum  Templum  in  Theatrum  dcgcncravit, 
ubi  non  Ecclcfiaftici  Doftorcs,  fcd  Oratorcs  audicbantur,  quorum  ncmo 
defidcrio  tcnebatur  populum  doccndi,  fcd  eundem  in  admirationcm  fui 
rapiendi,  et  diffcntientes  publicc  carpcndi,  ct  ea  tantum  doccndi ,  qud 
nova  ac  infoiita,  quaque  vuigus  maximc  admirarctur;  undc  profefo 
magna  contcntioncs ,  invidia,  et  odium,  quod  nuila  vetuftatc  fcdari 
potuit,  oriri  debuerunt.  Non  ergo  mirum,  quod  antiqua  Reiigionis 
nihil  manferit  prater  ejus  extcrnum  cuitum  (quo  vuigus  Deum  magis 
adulari  quam  adorarc  vidctur),  ct  quod  fidcs  jam  nihii  aliud  fit , 
quam  crcduiitas  ct  prajudicia:  at  qua  prajudiciaP  qua  homincs  ex 
rationaiibus  brutos  rcddunt,  utpotc  qua  omnino  impcdiunt,  quomims 
unufquifquc  libcro  fuo  judicio  utatur,  et  verum  a  falfo  dignofcat,  tt 
qua  vcluti  ad  iumen  inteiic&us  pcnitus  cxtinguendum ,  datd  opera 
excogitata  videntur.  Pictas,  proh  Dcus  immortaiis,  ct  Reiigio  in 
abfurdis   arcanis   confiftit ,   ct   qui   Rationcm  prorfus  contcmnunt,  *t 
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intelleStum  tanquam  natura  corruptum  rejiciunt  et  averfantur,  ifti 
profeclo ,  quod  iniquijpmum  eft ,  divinum  lumen  habere  creduntur. 
Sane  fi  vel  luminis  divini  fcintillam  tantum  haberent,  non  tam  fuperbe 
infanirent,  fed  prudentius  Deum  colere  difcerent,  et  ut  jam  odio, 
amore  contra  inter  reliquos  exeellerent ;  nec  tam  hoftili  animo  eos,qui 
cum  ipfis  non  fentiunt ,  perfequerentur,  fed  eorundem  potius  (fiquidem 
ipforum  faiuti,  et  non  fua  fortuna  timent)  mifererentur.  Praterea , 
fi  lumen  aliquod  Divinum  haberent ,  id  faitem  ex  doftrina  conftaret; 
fateor,  eos  nunquam  fatis  mirari  potuijfe  Scriptura  profundiffima 
myfteria,  attamen,  prater  Ariftotelicorum  vei  Piatonicorum  fpecuia- 
tiones ,  nihii  doeuijfe  video ;  atque  his ,  ne  Gentiies  feclari  viderentur, 
Scripturam  accommodaverunt.  Non  fatis  his  fuit,  eum  Gracis  infa- 
nire,  fed  Prophetas  cum  iifdem  deliravijfe  voluerunt:  quod  fane  clare 
oftendit,  eos  Scriptura  divinitatem  nec  per  fomnium  videre;  et  quo 
impenfius  hac  myfteria  admirantur,  eo  magis  oftendunt,  fe  Scriptura 
non  tam  credere  quam  ajfentari;  quod  hinc  etiam  patet,  quod  pierique 
tamquam  fundamentum  fupponunt  (ad  eandem  fcilicet  inteiiigendum , 
ejufque  verum  fenfum  eruendum),  ipfam  ubique  veracem  et  divinam 
ejfe;  id  nempe  ipfum ,  quod  ex  ejufdem  intclleftionc  et  fevero  examine 
demum  deberet  conftare:  et  quod  ex  ipfa,  qua  humanis  figmentis  mi- 
nime  indiget ,  ionge  meiius  edoceremur,  in  primo  iimine  pro  reguia 
ipfius  interpretationis  ftatuunt. 

Cum  hac  ergo  animo  perpenderem,  fciiicet  Lumen  Naturaie  non 
tantum  contemni ,  fed  a  muitis  tanquam  impietatis  fontem  damnari ; 
humana  deinde  commenta  pro  divinis  documentis  haberi ;  creduiitatem 
fidem  aftimari ;  et  controverfias  phiiofophorum  in  Ecciefia  et  in 
Curia  fummis  animorum  motibus  agitari,  ac  inde  faviffima  odia  atque 
dijfidia,  quibus  homines  faciie  in  feditiones  vcrtuntur ;  plurimaque  aiia, 
qua  hic  narrare  nimis  iongum  foret ,  oriri  animadverterem :  Seduio 
ftatui,  Scripturam  de  novo  integro  et  libero  animo  examinare,  etnihii 
de  eadem  affrmare,  nihiique  tanquam  ejus  dodtrinam  admittere,  quod 
ab  eadem  ciariffime  non  edocerer.  Hac  igitur  cautione  Methodum  Sacra 
vohimina  interpretandi  eoncinnavi,  et  hac  inftru&us  quarere  ante  omnia 
incepi,  quid  cjfct  ProphetiaP  et  qua  ratione  Deus  fefe  Prophetis  rc- 
veiaveritP  et  cur  hi  Deo  accepti  fuerintP  num  fciiicet  propterea,  quod 
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de  Dco  ct  Natura  fublimcs  habucrint  cogitationes  P  an  vcro  propter 
folam  pietatcmP  Poftquam  hac  novi,facilc  determinarc  potui ,  Pro- 
phctarum  authoritatcm  in  iis  tantum  pondus  habcre,  qua  ufum  vitdc 
ct  vcram  virtutcm  fpcStant;  caterum  eorum  opiniones  nos  parum  tan- 
gcre.  His  cognitis  quafivi  deinde ,  quid  id  fuerit ,  proptcr  quod 
Hebrai  Dei  cledti  vocati  fuerintP  Cum  autem  vidijfcm9  hoe  nihilaliud 
fuijfc,  quam  quod  Dcus  ipfis  certam  mundi  plagam  elegcrit,ubifecure9 
ct  commodc  vivcre  pojfent;  hinc  didici,  Leges  Mofi  a  Deo  revelatas 
nihil  aliud  fuijfe,  quam  jura  fingularis  Hebraorum  imperii ,  ac  proindc 
eafdem  prater  hos  nemincm  rccipere  debuijfe  ;  imo  nec  hos  etiam,  nifi 
ftantc  ipforum  Imperio,  iifdem  teneri.  Porro ,  ut  fcirem,  num  ex 
Scriptura  concludi  pojfet,  humanum  intelic6tum  natura  corruptum 
ejfe,  inquirerc  volui,  num  Religio  catholica,  five  lex  divina  per  Pro- 
phetas  et  Apoftolos  univerfo  humano  gcneri  revclata,  alia  fuerit,  quam 
illa,  quam  etiam  Lumcn  Naturale  docet?  ct  dcinde ,  num  miracula 
contra  Natura  ordincm  contigerint,  et  num  Dei  exiftentiam  et  provi- 
dentiam  certius  et  clarius  doccant,  quam  res,  quas  ciare  et  diftin&c 
pcr  primas  fuas  caufas  intclligimus  P \Sed  cum  in  iis ,  qua  Scriptura 
exprejfe  docet,  nihil  reperijfcm,  quod  cum  Intclledtu  non  convenirct, 
nec  quod  cidem  rcpugnarct,  ct  pratcrea  vidercm,  Prophetas  nihil 
docuijfc,  nifi  res  admodum  fimplices ,  qua  ab  unoquoque  facile  percipi 
potcrant,  atque  has  eo  ftylo  adornavijfc,  iifquc  rationibus  confirma- 
vijfe,  quibus  maxime  multitudinis  animus  ad  devotioncm  erga  Deum 
movcri  pojfct ;  omnino  mihi  pcrfuafi ,  Scripturam  Rationem  abfolute 
libcram  rclinqucre,  et  nihii  cum  Philofophia  commune  haberc,fed tam 
hanc  quam  illatn  proprio  fuo  talo  niti.y  Ut  hac  autem  apodi&icc  de- 
monftrarem,  rcmque  totam  dctcrminarcm ,  oftcndo,  qua  via  Scriptura 
fit  interpretanda ,  et  quod  tota  cjus  rcrumquc  fpiritualium  cognitio  ab 
ipfa  fola,  et  non  ab  iis,  qua  Lumine  Naturali  cognofcimus ,  peti  debeat. 
Hinc  tranfco  ad  ca  prajudia  oftendcnda,  qua  indc  orta  funt,  quod 
vulgus  (Juperftitioni  addiStum,  et  quod  temporis  reliquias  fupra  ipfam 
atcrnitatcm  amai)  libros  potius  Scriptura  quam  ipfum  Dei  Verbum 
adoret.  Poft  hac  oftendo,  Vcrbum  Dci  rcvclatum  non  cjfe  certum 
quendam  numerum  librorum,  fed  conceptum  fimpliccm  mentis  divina 
prophctis   revelata;  fcilicct   Deo   intcgro  animo  obedirc,  juftitiam  ct 
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charitatcm  colcndo.  Atquc  hoc  oftendo ,  in  Scriptura  doccri  fccundum 
captum  et  opiniones  eorum,  quibus  Propheta  et  Apoftoli  hoc  Verbutn 
Dei  pradicare  foiebant;  quod  ideo  fecerunt,  ut  id  homines  fine  ulla 
rcpugnantia ,  atque  inttgro  animo  ampiccHercntur.  Fundamentalibus 
deinde  fidei  oftenfis,  concludo  denique,  objeftum  cognitionis  revciata 
nihil  ejfe  prater  obedientiam,  atque  adeo  a  naturaii  cognitione,  tam 
obje&o  quam  fundamentis  et  mediis,  prorfus  diftinffam  effe,  et  nihil 
cum  hac  commune  habere,  fed  tam  hanC  quam  illam  fuum  regnum 
abfque  ulla  alterius  repugnantia  obtinere7  et  neutram  alterutri  ancil- 
iari  debere.  Porro ,  quia  hominum  ingenium  varium  admodum  eft ,  et 
alius  his ,  alius  illis  opinionibus  melius  acquiefcit,  et  quod  hunc  ad 
reiigionem,  illum  ad  rifum  movet,  indc  cum  fupta  di&is  concludo , 
unicuique  fui  judicii  iibertatem ,  et  poteftatem  fundamenta  fidei  ex  fuo 
ingenio  interpretandi ,  reiinquendam ,  et  fidem  uniufcujufque  ex  folis 
operibus  judicandam,  num  pia  an  impia  fitP  fic  ergo  omnes  integro  et 
iibero  animo  Deo  obedire  poterunt,  et  fola  juftitia  et  charitas  apud 
omnes  in  pretio  erit.  Poftquam  his  iibertatem,  quam  lex  divina  rc- 
velata  unicuique  concedit,  oftendi,  ad  alteram  quaftionis  partempergo; 
nempe ,  hanc  eandem  libertatem  faiva  Reipubiica  pacc  et  fummarum 
poteftatum  jure  poffe,  et  etiam  concedi  debere,  nec  pojfe  adimi  abfque 
magno  pacis  pericuio,  magnoque  totius  Reipubiica  detrimento.  Ad  hac 
autem  demonftrandum  a  Jure  Naturaii  uniufcujufque  incipio;  quod 
fcilicct  eo  ufque  fe  extendit,  quo  uniufcujufque  cupiditas  et  potentiafe 
extcndit,  et  quod  nemo  jure  Natura  ex  alterius  ingenio  vivere  tene- 
tur,  fed  fua  unufquifquc  iibertatis  vindex  eft.  Prfftcrca  oftendo,  hoc 
jure  nemincm  revera  cederc,  nifi  qui  poteftatem  fe  d^ndendi  in  aiium 
transfert,  atque  eum  neceffario  hoc  jus  naturaic  abfoiute  retinere,  in 
quem  unufquifque  jus  fuum  ex  proprio  fuo  ingcnio  vivcndi,  fimulcum 
potcftate  fefe  defendcndi,  tranftuiit;  atquc  hinc  oftendo,  eos,  qui  fum- 
mum  imperium  tencnt,  jus  ad  omnia,  qua  poffunt,  habcre,  foiofque 
vindices  juris  et  iibertatis  cffe ,  reiiquos  autem  ex  foio  eorum  dccreto 
omnia  agere  debcre.  Verum,  quoniam  nemo  poteftatc  fua  fe  defendendi 
ita  privari  poteft,  ut  homo  effc  definat,  hinc  concludo,  nemincm  jure 
fuo  naturali  abfolute  privari  poffe,  fcd  fubditos  quadam  quafi  Natura 
jurc  rctinerc,  qua  iis  adimi  non  pojfunt  fine  magno  imperii  pericuio, 
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quaque  adco  ipfis  vel  tacite  conceduntur,  vel  ipfi  exprejfe  cum  iis,  qui 
imperium  tenent,  ftipuiantur.  His  confideratis ,  ad  Kempublicam  Hc- 
braorum  tranfeo,  quam ,  ut  oftendam ,  qua  ratione  et  quorum  decreto  Re- 
iigio  vim  juris  habere  incepit,  et  obiter  etiam  alia,  qua  fcitu  digna 
videbantur,  fatis  proiixe  defcribo.  Poft  hac  oftendo,  eos,  qui  fummum 
imperium  tenent ,  non  tantum  juris  civilis ,  fed  etiam  facri  vindices  et 
interpretes  ejfe,  eofque  foios  jus  habere  difcernendi,  quid  juftum,  quid 
injuftum,  quid  pium,  et  quid  impium  fit;  et  tandem  conciudo,  eofdem 
hoc  jus  optime  retinere,  et  imperium  tuto  confervare  poffc,  fi  tnodo 
unicuique  et  fentire  qua  veiit,  et  qua  fentiat  dicere  concedatur. 

Hac  funt,  Phikfophe  LeStor,  qua  tibi  hic  eiaminanda  do,  quaque 
non  ingrata  fore  confido  ob  praftantiam  et  utilitatem  argumenti,  tam 
totius  operis  quam  uniufcujufque  capitis;  de  quibus  plura  adderem,fed 
nolo  ut  hac  prafatio  in  voiumen  crefcat,  prafertim  quia  pradpua 
phiiofophis  fatis  fuperque  nota  ejfe  credo;  reliquis  autemhunc  Trafta- 
tum  commendare  non  ftudeo,  nam  nihii  eft  quod  fperem,  eundem  iis 
placere  aliqua  ratione  poffe;  novi  enim,  quam  pertinaciter  ea  praju- 
dicia  in  mente  inharent,  qua  pietatis  fpecie  amplexus  eft  animus; 
novi  deinde,  aque  impojfibiic  effe  vuigo  fuperftitionem  adimere,  ac 
metum;  novi  denique,  conftantiam  vulgi  contumaciam  effe ,  nc6  Ratione 
™gi>  fed  impetu  rapi  ad  laudandum  vel  vituperandum.  Vulgus  ergo 
et  omnes,  qui  cum  vulgo  iifdem  afeftibus  confliftantur,  adhaclegenda 
non  invito;  quin  potius  vellem,  ut  hunc  librum  prorfus  ncgiigant , 
quam  eundem  perverfe,  ut  omnia  folent ,  interpretando ,  molefti  fint, 
et  dum  fibi  nihil  profunt,  aliis  obfint,  qui  liberius  phiiofopharentur , 
nifi  hoc  unum  obftaret,  quod  putant,  Rationem  debere  Theologia  an- 
ciiiari;  nam  his  hoc  opus  perquam  utiie  fore  confido. 

Caterum,  quoniam  multis  nec  otium  nec  animus  forfan  erit,  omnia 
periegere,  cogor  hic  etiam,  ut  in  fine  hujus  TraStatus,  monere ,  me  nihit 
fcribere,  quod  non  tibentijfimc  examini  et  judicio  fummarum  Potcftatum 
Patria  mea  fubjiciam:  nam  fi  quid  horum,  qua  dico,  judicabunt  pa- 
triis  tegibus  repugnare,  vel  communi  faluti  obeffe,  id  cgo  indi&um 
voio.  Scio,  mc  hominem  effc,  et  errarc  potuiffc;  ne  autem  errarem 
fedulo  curavi,  et  apprime,  ut  quicquid  fcriberem,  iegibus  patria, 
pietati,  bonifque  moribus  omnino  refpondcret. 
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CAPUT    I. 

•  DeProphctia. 

Prophetia  five  Revelatio  eft  rei  alicujus  certa  cognitio  a  Deo 
hominibus  revelata.  Propheta  autem  is  eft,  qui  Dei  revelata  iis 
interpretatur,  qui  rerum  a  Deo  revelatarum  certam  cognitionem  habere 
nequeunt,  quique  adeo  mera  fide  res  revelatas  ample&i  tantum  pof- 
funt.  Propheta  enim  apud  Hebraeos  vocatur  ^23  nabi  *,  id  eft 
orator  et  interpres;  at  in  Scriptura  femper  ufurpatur  pro  Dei  inter- 
prete,  ut  ex  cap.  7.  vf.  1.  Exodi  colligitur,  ubi  Deus  Mofi  dicit, 
Eccc  te  conftituo  Deum  Pharaonis  ,  et  Aharon  tuus  frater  erit  tuus 
Propheta.  Quafi  diceret,  Quoniam  Aharon,  ea,  quae  tU  loqueris, 
Pharaoni  interpretando,  perfonam  agit  prophetae,  eris  tu  igitur  quafi 
Deus  Pharaonis,  five  qui  vicem  Dei  agit. 

De  Prophetis  in  fequente  capite,  hic  de  Prophetia  agemus;  ex 
cujus  jam  tradita  definitione  fequitur,  cognitionem  naturalem  Pro- 
phetiam  vocari  poife.  Nam  ea,  quae  Lumine  Naturali  cognofcimus, 
a  fola  Dei  cognitione  ejufque  aeternis  decretis  dependent.  Verum, 
quia  hsec  cognitio  naturalis  omnibus  hominibus  communiseftjdepen- 
det  enim  a  fundamentis  omnibus  hominibus  communibus;  ideo  a 
vulgo ,  ad  rara  femper  et  a  fua  natura  aliena  anhelante,  et  dona 
naturalia  fpernente,  non  tanti  seftimatur;  et  propterea,  ubi  de  cogni- 
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tione  prophetica  loquitur,  hanc  exclufam  vult.  Attamen  nihilominus 
sequali  jure  ac  alia,  quaecunque  illa  fit,  divina  vocari  poteft;  quan- 
doquidem  Dei  natura,  quatenus  de  ea  participamus,  Deique  decreta 
eam  nobis  quafi  dictant;  nec  ab  illa,  quam  omnes  divinam  vocant, 
differt,  niii  quod  ea  ultra  limites  hujusfe  extendit,  et  quod  humanse 
naturse  leges,  in  fe  confideratse ,  non  poffunt  ejus  effe  caufa;  at 
refpe&u  certitudinis ,  quam  naturalis  cognitio  involvit,  et  fontis,  e 
quo  derivatur  (nempe  Deo),  nuilo  modo  cognitione  propheticae 
cedit.  Nifi  forte  aliquis  intelligere,  vel  potius  fomniare  velit,  Pro- 
phetas  corpus  quidem  humanum ,  mentem  vero  non  humanam  habuiffe , 
adeoque  eorum  fenfationes  et  confcientiam  alterius  prorfus  naturse, 
quam  noftrse  funt,  fuiffe. 

At,  quamvis  fcientia  naturalis  divina  fit,  ejus  tamen  propagatores 
non  poffunt  vocari  Prophetae  *.  Nam  quae  illi  docent,  reliqui  homines 
aequali  certitudine  et  dignitate,  ac  ipfi,  percipere  poffunt  atque  am- 
plecti,  idque  non  ex  fide  fola. 

Cum  itaque  mens  noftra  ex  hoc  folo,  quod  Dei  naturam  objeftive 
in  fe  continet  et  de  eadem  participat,  potentiam  habeat  ad  forman- 
das  quafdam  notiones  rerum  naturam  explicantes  et  vitse  ufum  do- 
centes,  merito  mentis  naturam,  quatenus  talis  concipitur,  primam 
divinae  revelationis  caufam  ftatuere  poffumus;  ea  enim  omnia,  quae 
clare  et  diftin&e  intelligimus,  Dei  idea  (ut  modo  indicavimus)  et 
natura  nobis  diftat,  non  quidem  verbis,  fedmodolongeexcellentiore, 
et  qui  cum  natura  mentis  optime  convenit;  ut  unufquifque,  qui 
certitudinem  intelledtus  guftavit,  apud  fe  fine  dubio  expertus  eft. 
Verum,  quoniam  meum  inftitutum  praecipue  eft,  de  iis  tantum  loqui, 
quae  folam  Scripturam  fpe&ant,  fufficit  de  Lumine  Naturali  hsec 
pauca  dixiffe.  Quare  ad  alias  caufas  et  media,  quibus  Deus  ea  ho- 
minibus  revelat,  quse  limites  naturalis  cognitionis  excedunt,  et  etiam 
quse  non  excedunt  (nihil  enim  impedit,  quominus  Deus  ea  ipfa, 
quae  nos  Lumine  Naturae  cognofcimus,  aliis  modis  hominibus  com- 
municet),  pergo,  ut  dc  iis  prolixius  agam. 

Verum   enim   vero   quicquid   de  iis  dici  poteft,  ex  Scriptura  fola 
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peti  debet.  Nam  quid  de  rebus  limites  noftri  intelle&us  excedenti- 
bus  dicere  poffumus,  pneter  id,  quod  ex  ipfis  Prophetis  ore  vel 
fcripto  nobis  traditur?  Et  quia  hodie  nullos,  quod  fciam,  habemus 
Prophetas,  nihil  nobis  relinquitur,  niti  facra  volumina  nobis  a  Pro- 
phetis  reli&a  evolvere.  Hac  quidem  cautione,  ut  nihil  dc  ftmilibus 
rebus  ftatuamus,  aut  ipfis  Prophetis  aliquid  tribuamus,  quod  ipfi 
non  clare  di&averunt.  Sed  hic  apprime  notandum,  quod  Judaei 
nunquam  caufarum  mediarum,  five  particularium,  faciunt  mentionem, 
nec  eas  curant,  fed  religionis  ac  pietatis,  five  (ut  vulgo  dici  folet) 
devotionis  caufa  ad  Deum  femper  recurrunt;  fi  enim  ex.  gr.  pecu- 
niam  mercatura  lucrati  funt,  eamaDeo  fibi  oblatam  ajunt;  fialiquid, 
ut  fit,  cupiunt,  dicunt,  Deum  eorum  cor  difpofuiffe;  et  fi  quid 
etiam  cogitant,  Deum  id  eis  dixiffe  ajunt.  Quare  non  omne  id, 
quod  Scriptura  ait,  Deum  alicui  dixiffe,  pro  Prophetia  et  cognitione 
fupranaturali  habendum,  fed  tantum  id,  quod  Scriptura  expreffe 
dicit,  vel  quod  ex  circumftantiis  narrationis  fequitur,  Prophetiam 
five  revelationem  fuiffe. 

Si  igitur  facra  volumina  percurramus,  videbimus,  quod  omnia, 
quae  Deus  Prophetis  revelavit,  iis  revelata  fuerunt  vel  verbis,  vel 
figuris,  vel  utroque  hoc  modo,  verbis  fcil.  et  figuris.  Verba  vero, 
et  etiam  figurae,  vel  verae  fuerunt,  et  extra  imaginationem  Prophetse 
audientis  feu  videntis,  vel  imaginaria*,  quia  nimirum  Prophetae  ima- 
ginatio,  etiam  vigilando,  ita  difponebatur,  ut  fibi  clare  videretur 
verba  audire  aut  aliquid  videre. 

Voce  enim  vera  revelavit  Deus  Mofi  Leges,  quas  Hebrxis 
prsefcribi   volebat,   ut   conftat   ex   Exodo   cap.  25.  vf.  22.,  ubi  ait 

D^zn-on  w  rao  n^iran  byu  nn^  wm  d«?  -\b  tvww 

et  paratus  ero  tibi  ibi,  et  loquar  teeum  ex  illa  parte  tegminis,  qua, 
eft  inter  duos  Cherubines.  Quod  quidem  oftendit,  Deum  ufum  fuiffe 
voce  aliqua  vera,  quandoquidem  Mofes,  quandocunque  *  volebat, 
Deum  ibi  ad  loquendum  fibi  paratum  inveniebat.  Et  haec  fola,  qua 
fcilicet  Lex  prolata  fuit,  vera  fuit  vox,  ut  mox  oftendam. 

Vocem,  qua  Deus  Shamuelem  vocavit,  veramfufpicarerfuiffe,quia 
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1  Shamuelis  cap.  3.  vf.  ultimo  dicitur  rbiD2  r^tcrb  r^r^  pdv^ 
ritiT  1212  lhV2  b*y0V  b*  m.T  rbn  ^2  et  rurfus  apparuitDcus 
Shamueli  in  Shilo  y  quia  manifeftatus  fuit  Deus  Shamueii  in  Shilo  vcrbo 
Dei;  quafi  diceret,  Apparitio  Dei  ShamuSli  nihil  aliud  fuit,  quam 
quod  Deus  fe  verbo  ipfi  manifeftavit,  vel  nihil  aliud  fuit,  quam 
quod  Shamuel  Deum  audiverit  loquentem.  Attamen,  quia  cogimur 
diftinguere  inter  Prophetiam  Mofis  et  reliquarum  Prophetarum,  ne- 
ceflario  dicenduin ,  hanc  vocem  a  Shamuele  auditam  imaginariam 
fuifle;  quod  inde  etiam  colligi  poteft,  quod  ipfa  vocem  Heli,  quam 
Shamuel  maxime  audire  folebat,  adeoque  promptius  etiam  imaginari 
poterat,  referebat:  ter  enim  a  Deo  vocatus,  fufpicatus  eft,  fe  ab 
Heli  vocari.  Vox,  quam  Abimelech  audivit,  imaginaria  fuit;  nam 
dicitur  Gen.  cap.  ao.  vf.  6.  et  dixit  ipfi  Deus  in  fomnis  etc.  Quare 
hic  non  vigilando,  fed  tantum  in  fomnis  (tempore  fcilicet,  quo  ima- 
ginatio  maxime  naturaliter  apta  eft  ad  res,  quae  non  funt,  imaginan- 
dum)  Dei  voluntatem  imaginari  potuit. 

Verba  Decalogi  ex  opinione  quorundam  Judseorum  non  fuerunt  a 
Deo  prolata,  fed  putant,  quod  Ifraelitse  ftrepitum  tantum  audiverunt, 
nulla  quidem  verba  proferentem,  atque  eo  durante  leges  Decalogi 
pura  mente  perceperunt.  Quod  ego  etiam  aliquando  fufpicatus  fum, 
quia  videbam,  verba  Decalogi  Exodi  variare  ab  iis  Decalogi  Deut.; 
ex  quo  videtur  fequi  (quandoquidem  Deus  femel  tantum  locutus 
eft),  Decalogum  non  ipfa  Dei  verba,  fed  tantum  fententias  docere 
velle.  Attamen,  nifi  Scripturae  vim  inferre  velimus,  omnino  conce- 
dendum  eft,  Ifra€litas  veram  vocem  audivifle.  Nam  Scriptura  Dcut. 
cap.  5.  vf.  4.  exprefle  dicit  ui  U2QV  ~AiV  121  D^-32  D^O  *  f<**** 
ad  faciem  iocutus  eft  Deus  vobifcum  etc;  hoc  eft,  ut  duo  homines 
fuos  conceptus  invicem,  mediantibus  fuis  duobus  corporibus,  com- 
municare  folent.  Quapropter  magis  cum  Scriptura  convenire  videtur, 
quod  Deus  aliquam  vocem  vere  creavit,  qua  ipfe  Decalogum  reve- 
lavit.  Caufa  autem ,  cur  verba  et  rationes  unius  a  verbis  et  ratio- 
nibus  alterius  variant ,  de  ea  vide  Cap.  8.  Verum  enimvero  ncc  hoc 
modo  omnis  tollitur  difficultas.  Nam  non  parum  a  Ratione  alienum 
videtur,  ftatuere,  quod  res  creata,  a  Deo  eodem  modo  ac  reliqua? 
dependens,   eflentiam   aut  exiftentiam  Dei,  re  aut  verbis,  exprimere 
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aut  explicare  per  fuam  perfonam  pofTet.  Nempe  dicendo  in  prima 
perfona,  Ego  fum  Jehova  Deus  tuus,  etc.  Et  quamvis,  ubi  aliquis 
ore  dicit,  cgo  intcllexi,  nemo  putet,  os,  fed  tantum,  mentem  hominis 
id  dicentis  intellexiffe;  quia  tamen  os.ad  naturam  hominis id dicentis 
refertur,  et  etiam  is,  cui  id  dicitur,  naturam  intelle&us  perceperat, 
mentem  hominis  loquentis  per  comparationem  fui  facile  intelligit. 
At  qui  Dei  nihil  praeter  nomen  antea  noverant,  et  ipfum  alloqui 
cupiebant,  ut  de  ejus  Exiftentia  certi  fierent;  non  video  quomodo 
corum  petitioni  fatisfactum  fuit  per  creaturam  (quse  ad  Deum  non 
magis  quam  reliqua  creata  refertur,  et  ad  Dei  naturam  non  pertinet), 
quae  diceret,  Ego  fum  Deus.  Qusefo  quid,  fi  Deus  labia  Mofis,  fed 
quid  Mofis?  imo  alicujus  beftiae  cpntorfiffet  ad  eadempronuntiandum, 
et  dicendum,  Ego  fum  Deus,  an  inde  Dei  exiftentiam  intelligerent  ? 
Deinde  Scriptura  omnino  indicare  videtur,  Deum  ipfum  locutum 
fuiffc  (quem  ad  finem  e  coelo  fupra  montem  Sinai  defcenderit) ,  et 
Judseos  non  tantum  eum  loquentem  audiviffe,  fed  Magnates  eum 
etiam  vidiffe  (vide  Exodi  cap.  24.).  Nec  Lex  Mofi  revelata,  cui 
nihil  addere,  nihil  adimere  licebat,  et  quae  tanquam  jus  Patriae  infti- 
tuta  fuit,  unquam  prsecepit,  ut  credamus,  Deum  effe  incorporeum, 
ncc  etiam,  eum  nullam  habere  imaginem  five  figuram,  fed  tantum, 
Deum  effe,  eiquc  credere,  eumque  folum  adorare;  a  cujus  cultu  ne 
difcederent,  pracepit,  ne  ei  aliquam  imaginem  affingerent,  necullam 
facerent.  Nam,  quandoquidem  Dei  imaginem  non  viderant,  nullam 
facere  potuerant,  quie  Deum,  fed  quae  neceffario  rem  aliam  creatam , 
quam  viderant,  referret;  adeoque,  ubi  Deum  per  illam  imaginem 
adorarent,  non  de  Deo,  fed  de  re,  quam  illa  imago  referret,  cogi- 
tarent,  et  fic  tandem  honorem  Dei  ejufque  cultum  illi  rei  tribuerent. 
Quin  imo  Scriptura  clare  indicat,  Deum  habere  figuram,  et  Mofi,ubi 
Deum  loquentem  audiebat,  eam  afpexiffe,  nec  tamen  videre  conti- 
giffe,  nifi  Dei  pofteriora.  Quare  non  dubito,  quin  hic  aliquod  lateat 
myfterium,  de  quo  infra  fufius  loquemur.  Hic  oftendere  pergam  loca 
Scripturae,  quse  media  indicant,  quibus  Deus  fua  decreta  hominibus 
revelavit. 

Quod    Revelatio    per   folas    imagines   contigit,   patet   ex   primo 
Paralip.  cap.  21.,  ubi  Deus  Davidi  iram  fuam  oftendit  perAngelum, 
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gladium  manu  prehendentem.  Sic  etiam  Balamo.  Et  quamvis  Maimo- 
nides  et  alii  hanc  hiftoriam  (et  itidem  omnes,  quae  Angeli  alicujus 
apparitionem  narrant,  ut  illa  Manose,  Abrahami,  ubi  filium  immolarc 
putabat,  etc.)  in  fomnis  contigiffe  volunt,  non  vero,  quod  aliquis 
oculis  apertis  Angelum  videre  potuerit,  illi  fane  garriunt;  nam  nihil 
aliud  curaverunt,  quam  nugas  Ariftotelicas,  et  fua  propria  figmenta 
ex  Scriptura  extorquere;  quo  mihi  quidem  nihil  magis  ridiculum 
videtur. 

Imaginibus  vero  non  realibus,  fed  a  fola  imaginatione  Prophetse 
dependentibus,  revelavit  Deus  Jofepho  dominium  fibi  futurum. 
Per  imagines  et  verba  revelavit  Deus  Jofuse,  fe  pro  iis  pugna- 
turum,  nimirum  oftendens  ei  Angelum  cum  gladio,  quafi  ducem 
exercitus,  quod  etiam  verbis  ei  revelaverat,  et  Jofua  ab  Angelo  au- 
diverat.  Efaise  etiam  (ut  cap.  6.  narratur)  reprefentatum  fuit  per 
figuras,  Dei  providentiam  populum  deferere,  nempe  imaginando  Deum 
ter  Sanftum  in  throno  altiflimo,  et  Ifraglitas  illuvie  pcccatorum  in- 
quinatos,  et  fterquiliniis  quafi  immerfos,  adeoque  a  Deo  maxime 
diftantes.  Quibus  prsefentem  populi  miferrimum  ftatum  intellexit, 
ejufdem  vero  futurae  calamitates  verbis,  tanquam  a  Deo  prolatis,  ei 
revelatse  fuerunt.  Et  ad  hujus  exemplar  multa  poffem  adferre  exempla 
ex  facris  literis,  nifi  putarem  ea  omnibus  effe  fatis  nota. 

Sed  hsec  omnia  clarius  confirmantur  ex  textu  Numer.  cap.  12. 
vf.  6,7.  fic   fonante,  jmn»   ^K  rariM   r\MTP   ODK^   iTiT   DK 

rnrttt  id  -dik  ns  b«  no  m  roo  naj>  p  vb  in  imx  D^ra 

WV  mrP  ro^Dni  nTra  Vb*\  fi  ^iiquis  veftri  Propheta  Dei  erit , 
in  vifione  ei  revelabor  (id  eft  per  figuras  et  hieroglyphica ;  nam  de 
Prophetia  Mofis  ait,  effe  vifionem  fine  hieroglyphicis) ;  in  fomnis 
loquar  ipfi  (id  eft,  non  verbis  realibus  et  vera  voce).  Verum  Mofi  non 
fic  (revelor);  ore  ad  os  loquor  ipfi,  et  vifione,  fed  non  anigmatis,  et 
imaginem  Dei  afpicit;  hoc  eft,  me  afpiciens,  ut  focius,  non  vero 
perterritus  mecum  loquitur;  ut  habetur  in  Exodo  cap.  33.  vf.  17. 
Quare  non  dubitandum  eft,  reliquos  Prophetas  vocem  veram  non  audi- 
viffe;  quod  magis   adhuc  confirmatur  ex  Deut.  cap.  34.  vf.  10.,  ubi 

dicitur  d^c  jtit  vt  -wa  m&M  ^mtro  tw  irna  op  vby 

D^S  b$  **  non  conftitit  (proprie,  furrexit)  unquam  Ifrae/i  propheta 
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ficut  Mofes,  quem  Deus  noverit  de  facie  ad  faciem;  quod  quidem 
intelligendum  eft  per  folam  vocem,  nam  nec  Mofes  ipfe  Dei  faciem 
nunquam  viderat  (Exodi  cap.  33). 

Prseter  haec  media  nulla  alia,  quibus  Deus  fe  hominibus  communi- 
caverit,  in  Sacris  Litteris  reperio;  adeoque,  ut  fupra  oftendimus, 
nulla  alia  fingenda  neque  admittenda.  Et  quamvis  clare  inteliigamus , 
Deum  poffe  immediate  fe  hominibus  communicare;  nam  nullis  mediis 
corporeis  adhibitis,  menti  noftrse  fuam  effentiam  communicat;  atta- 
men,  ut  homo  aliquis  fola  mente  aliqua  perciperet,  quse  in  primis 
noftrae  cognitionis  fundamentis  non  continentur,  nec  ab  iis  deduci 
poffunt,  ejus  mens  praeftantior  neceffario,  atque  hnmana  longeexcel- 
lentior,  effe  deberet.  Quare  non  credo,  ullum  alium  ad  tantam  per- 
fectionem  fupra  alios  perveniffe,  praeter  Chriftum,  cui  Dei  placita, 
quse  homines  ad  falutem  ducunt,  fine  verbis  aut  vifionibus,  fed  im- 
mediate  revelata  funt:  adeo  ut  Deus  per  mentem  Chrifti  fefe  Apo- 
ftolis  manifeftaverit,  ut  olim  Mofi  mediante  voce  acrea.  Et  ideo 
vox  Chrifti,  ficuti  illa,  quam  Mofes  audiebat,  Vox  Dei  vocari 
poteft.  Et  hoc  fenfu  etiam  dicere  poffumus,  Sapientiam  Dei,  hoc 
eft  Sapientiam,  quse  fupra  humanam  eft,  naturam  humanam  in  Chrifto 
affumpflffe.    Et,  Chriftum  viam  falutis  fuiffe. 

Verum  monere  hic  neceffe  eft,  me  de  iis,  quse  quaedam  Ecclefiae 
de  Chrifto  ftatuunt,  prorfus  non  loqui,  neque  ea  negare;  nam 
libenter  fateor,  me  ea  non  capere.  Quae  modo  affirmavi,  ex  ipfa 
Scriptura  conjicio.  Nam  nullibi  legi,  Deum  Chrifto  apparuiffe  aut 
locutum  fuiffe,  fed  Deum  per  Chriftum  Apoftolis  revelatum  fuiffe, 
cumque  viam  falutis  effe,  et  denique  veterem  legem  per  Angelum, 
non  vero  a  Deo  immediate  traditam  fuiffe,  etc.  Quare,  fi  Mofes 
cum  Deo  de  facie  ad  faciem,  ut  vir  cum  focio  folet  (hoc  eft  me- 
diantibus  duobus  corporibus)  loquebatur,  Chriftus  quidem  de  mente 
ad  mentem  cum  Deo  communicavit. 

Afferimus  itaque,  prseter  Chriftum,  neminem  nifi  imaginationis 
ope,  videlicet  ope  verborum  aut  imaginum,  Dei  revelata  accepiffe, 
atque  adeo  ad  prophetizandum  non  effe  opus  perfectiore  mente, 
fed  vividiore  imaginatione ,  ut  clarius  in  fequenti  Capite  oftendam. 
Hic  jam  quserendum  eft,   quidnam  Sacrse  Literse  inteiligant  per  Spi- 
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ritum  Dei  Prophetis  infufura,  vel  quod  Prophetae  ex  Dei  Spiritu 
loquebantur;  ad  quod  inveftigandum,  quaerendum  prius,  quid  figni- 
ficat  vox  Hebraea  n^  ruagh,  quam  vulgus  Spiritum  interpretatur. 

Vox  rrn  ruagh  genuino  fenfu  fignificat  ventum,  ut  notum;  fed 
ad  plura  alia  fignificandum  fsepiflime  ufurpatur,  qu*  tamen  hinc 
derivantur.  Sumitur  enim  I.  ad  fignificandum  halitum,  ut  Pfal.  135. 
vf.  17.     Di"PM  T\T\  W  pK  n^   etiam  non  eft  Spiritus  in  ore  fuo. 

II.  animum,  five  refpirationem ,  ut  Shamu£lis  1.  cap.  30.  vf.  12. 
V^K  VI 11  D^m  et  rediit  ei  Spiritus,  id  eft,  refpiravit.  Hinc  fumitur 

III.  pro  animofitate,  et  viribus,  ut  Jofuae  cap.  2.  vf.  11.  rvzp  K*?l 
ETfcG  ull  HJJ  «c  conftitit  poftea  Spiritus  in  ullo  viro.  Item  Eze- 
chiSl.  cap.  2.  vf.  2.  i^;n  bv  Wtm  mi  ^D  KDni  "  *>****  **  ™c 
Spiritus  (feu  vis) ,  qui  me  fecit  inftare  pedibus  meis.    Hinc  fumitur 

IV.  pro  virtute  et  aptitudine,  ut  Job.  cap.  32.  vf.  8.  ^n  flll  pN 
WM2  certe  ipfa  Spiritus  eft  in  homine,  hoc  eft,  fcientia  non  pne- 
cifc  apud  fenes  eft  quserenda,  nam  illam  a  fingulari  hominis  virtute 
et  capacitate  pendere  jam  reperio.  Sic  Numeri  cap.  27.  vf.  18. 
1D  mi  IWN  WX  v*r,  in  quo  eft  Spiritus.  Sumitur  deinde  V.  pro 
animi  fententia,  ut  Num.  cap.  14.  vf.  24.  tW  ninN  nil  nnM  2pj7 
quoniam  ipfi  alius  fuit  Spiritus ,  hoc  eft,  alia  animi  fententia,  five 
alia  mens.  Item  Prov.  cap.  1.  vf.  23.  vin  DD1?  njP3N  eloquar  vobis 
Spiritum  (hoc  eft  mentem)  meum.  Et  hoc  fenfu  ufurpatur  ad  figni- 
ficandam  voluntatem,  five  decretum,  appetitum,  et  impetum  animi; 
ut  Ezechisi.  cap.  1.  vf.  12.  xfr  n^  min  HDW  n\T  1W  bx 

quo  erat  Spiritus  (feu  voluntas)  eundi  ibant.  Item  Efaise  cap.  30. 
vf.    1.    Vlll  *6l  ilDDD  "JID^I    "  *<*  fundendam  fufionem   et  non 

ex  meo  spiritu.  Et  cap.  29.  verf.  10.  nrmn  mi  nirp  orpbp  1D3  O 

^//Vj  /«<//*  /*#*r  ipfos  Deus  Spiritum  (hoc  eft  appetitum)  dormiendi. 
Et  Judic.  cap.  8.  vf.  3.  l^JJD  Dmi  JTIDl  TN  Aw  mitigatus  eft 
eorum  Spiritus,  five  impetus.  Item  Prov.  cap.  16.  vf.  33.  btflDI 
TJJ  "Ul^D  imi2  ^w  dominatur  Spiritui  (five  appetitui)  /00,  quam 
qui  capit  civitatem.  Idem  cap.  25.  vf.  28.  inilb  112j;D  P^  *PK 
j'/r,  ^iri  non  cohibet  Spiritum  fuum.  Et  Efaix  cap.  33.  vf.  11.  DDni") 
DD^2Kn  £'N  Spiritus  vefter  eft  ignis ,  qui  vos  confumit.    Porro  haec 
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vox  nvi  ruagh,  quatenus  animum  fignificat,  infervit  ad  exprimen- 
dum  omnes  animi  paffiones,  et  etiam  dotes,  ut  nrvoa  TVC\  Spiritus 
altus  ad  fignificandum  fupcrbiam,  rbw  mi  Spiriius  demijfus  ad 
humilitatem,  ,-j;n  rn^  Spiritus  malus  ad  odium  et  melancholiam , 
HDVJ  fVH  Spiriius  bonus  ad  benignitatem ,  rftOp  ITH  Spiritus  ze- 
loiypia,  t?TT  rV"*  Spiritus  (five  zppetitus)  fornicationum ,  jr^Dif  mi 
iTViDJ:  nsi;  Spiritus  fapientia,  confilii ,  fortitudinis;  id  eft  (nam 
Tlcbraice  frcqucntius  fubftantivis  quam  adje&ivis  utimur)  animus 
fapiens,  prudcns,  fortis,  vel  virtus  fapientiae,  confilii,  fortitudinis ; 
\T\  m"l  Spiritus  benevotentia  etc.  VI.  fignificat  ipfam  mcntcm  five  ani- 
mam,  ut  Ecclcf.  3.  vf.  19.  ^y^  "IHK  mV  Spiritus  (five  animd)  eadem 
cft  omnibus,  [ibid.  cap.  12.  vf.  7.]  DTibNn  btt  DVOT  FIWT!  ^ 
Spiritus  ad  Deum  revertitur.  VII.  denique  fignificat  mundi  plagas 
(propter  ventos,  qui  indc  flant),  et  etiam  latera  cujufcunquc  rci, 
quje  illas  mundi  plagas  refpiciunt.  Vide  Ezechiclem  cap.  37.  verf.  9. 
ct  cap.  42.  verf.  16%  17,  18,  19,  etc. 

Jam  notandum,  quod  res  aliqua  ad  Dcum  refertur,  ct  Dci  dicitur 
efle,  I.  quia  ad  Dei  naturam  pertinet,  ct  quafi  pars  cft  Dei,  ut 
cum  dicitur  ,-piV  HD  potentia  Dei,  n\V  ^TV  ocu^  &"-  K«  Wfa  in 
Dci  potcftate  eft  et  ex  Dei  nutu  agit;  fic  in  Sacris  coeli  vocantur 
IV.  IV  *£Ttf  cali  Dei,  quia  Dei  quadriga  et  domicilium  funt,  Aflyria 
flagcllum  Dei  vocatur,  et  Nabucadonofor  fervus  Dei,  etc.  III.  quia 
Deo  dicata  eft,  ut  miV  bD\1  templum  Dei ,  D^nS*  V73  -D«  Naza- 
renus,  r^IV  Dflb  panis  Dei  etc.  IV.  quia  per  Prophetas  tradita  cft, 
at  non  Lumine  Naturali  revelata;  ideo  Lex  Mofis  Lex  Dci  voca- 
tur.  V.  ad  rcm  in  fuperlativo  gradu  exprimendum,  ut  ^  n"*n 
montes  Dei ,  hoc  eft  montes  altiffimi,  n\T  r.EVKl  fomnus  Z><?/,idcft 
profundiffimus;  et  hoc  fenfu  Amos  cap.  4.  verf.  11.  explicandus  eft, 
ubi  Deus  ipfe  fic  loquitur  ntf  UTbto  TQZTfcD  DDnN  ^riDC" 
m")T-I7  ntt*  DVID  fubverti  vos ,  ficuti  fubverfio  Deo  (fubvertit)  Sodo- 
mam  et  Gomorram,  id  eft  ficuti  memorabilis  illa  fubverfio:  nam, 
cum  Deus  ipfe  loquatur,  aliter  proprie  explicari  non  poteft.  Scicn- 
tia  etiam  naturalis  Salomonis  Dei  fcientia  vocatur,  id  eft  divina, 
five  fupra  communem.  In  Pfalmis  etiam  vocantur  ^tf  ^nN  cedriDei, 
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ad  exprimendam  earum  infolitam  magnitudinem.  Et  I  Shamuelis  cap. 
ii.  verf.  7.  ad  fignificandum  metum  admodum  magnum  dicitur 
D]?H  by  mrp  ino  ^l  ct  cccidit  metus  Dci  fupra  populum.  Et 
hoc  fenfu  omnia,  quse  captum  Judaeorum  fuperabant,  et  quorum 
caufas  naturales  tum  temporis  ignorabant,  ad  Deum  referri  folebant. 
Ideo  tempeftas  mrp  rn)J;i  incrcpatio  Dci ,  tonitrua  autem  et  fulmina 
Dei  fagittas  vocabantur;  putabant  enim,  Deum  ventos  in  cavcrnis, 
quas  Dei  «raria  vocabant,  inclufos  habere,  in  qua  opinione  ab 
Ethnicis  in  hoc  differebant,  quod  non  iEolum,  fed  Deum  eorum 
re&orem  credebant.  Hac  etiam  de  caufa  miracula  opera  Dei  vocantur, 
hoc  est  opera  ftupenda.  Nam  fane  omnia  naturalia  Dei  opera  funt, 
ct  per  folam  divinam  potentiam  funt  et  agunt.  Hoc  crgo  fenfu 
Pfaltes  vocat  ^gypti  miracula  Dei  potentias ,  quia  Hebrseis  nihil 
fimile  expeftantibus  viam  ad  falutem  in  extremis  periculisaperuerunt, 
atque  ideo  ipfi  eadem  maxime  admirabantur. 

Cum  igitur  opera  Natune  infolita  opera  Dei  vocentur,  et  arbores 
infolitse  magnitudinis  arbores  Dei,  minime  mirandum,  quodinGenefi 
homines  fortiflimi  et  magnse  ftaturae,  quamvis  impii  raptorcs  et 
fcortatores,  filii  Dei  vocantur.  Quare  id  abfolute  omne,  quo  aliquis 
reliquos  excellebat,  ad  Deum  referre  folebant  antiqui,  non  tantum 
Judaei,  fed  etiam  ethnici;  Pharao  enim,  ubi  fomnii  interpretationem 
audivit,  dixit,  Jofepho  mentem  Deorum  inefle,  et  Nabucadonofor 
etiam  Danieli  dixit,  eum  mentem  Deorum  San&orum  habere.  Quin 
etiam  apud  Latinos  nihil  frequentius;  nam  qu&  affabre  facta  funt, 
dicunt  ea  divina  manu  fuifle  fabricata,  quod  fi  quis  Hebraicc 
transferre  vellet,  deberet  dicere,  Manu  Dei  fabricata ,  ut  Hebraizan- 
tibus  notum. 

His  itaque  Loca  Scriptura ,  in  quibus  de  Dei  Spiritu  fit  mentio , 
facile  intelligi  et  explicari  poflunt.  Nempe  DM^N  T\T\  Spiritus  Dci 
et  nvp  T\T\  Spiritus  Jchova  quibusdam  in  locis  nihil  aliud  fignificat 
quam  ventum  vehementiflimum,  ficciflimum,  et  fatalem,  ut  in  Efaise 
cap.  40.  vf.  7.  13*)TOtttt  uliT  T\T\   vcnius  JeAova  flavit  in  cum , 
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hoc  eft  ventus  ficciflimus  et  fatalis.  Et  Genefeos  cap.  1.  verf.  2.  et 
vcntus  Dei  (five  ventus  fortiflimus)  movcbatur  fupcr  aquam.  Deinde 
fignificat  animum  magnum;  Gideonis  enim  et  Samfonis  animus 
vocantur  in  Sacris  Literis  mrp  TVT\  Spiritus  Dci,  hoc  eft  animus 
audaciflimus  et  ad  quaevis  paratus.  Sic  etiam  quaecunque  virtus  five 
vis  fupra  communem  vocatur  mm  HT\  Spiritus  feu  virtus  Dei, 
ut  in  Exod.  cap.  31.  verf.  3.  D"\"6k  iTH  iriW  l6cN1  **  adimplcho 
ipjum  (nempe  Betzaleelem)  Spiritu  Dei ,  hoc  eft  (ut  ipfa  Scriptura 
explicat)  ingenio  et  arte  fupra  communcm  hominum  fortem.  Sic 
Efaiai  cap.  II.  verf.  2.  miT  TVT\  vbv  nmi  &  qttiefcet  fupra  ipfum 
Spiritus  Dci,  hoc  eft,  ut  ipfe  Propheta,  more  in  Sacris  Literis  ufi- 
tatiflimo,  particulatim  poftea  id  explicando  declarat,  virtusfapientiae, 
confilii,  fortitudinis ,  etc.  Sic  etiam  melancholia  Saulis  vocatur 
n^")  D^nbx  mi  Dei  Spiritus  malus ,  id  eft  melancholia  profundifli- 
ma;  fervi  enim  Saulis,  qui  ejus  melancholiam  Dei  melancholiam 
vocabant,  ei  fuerunt  authores,  ut  aliquem  ad  fe  muficum  vocarct, 
qui  fidibus  canendo  ipfum  recrearet,  quod  oftendit,  eos  per  Dei 
melancholiam  naturalem  melancholiam  intellexifle.  Significatur  deinde 
pcr  rfiiT  TVC\  Dci  Spiritum  ipfa  hominis  mens,  ficuti  in  Job.  cap. 
27.  verf.  3.  19*0  r6tf  nim  **  Spiritus  Dei  in  nafo  mco,  alludens 
ad  id,  quod  habetur  in  Genefi,  nempe  quod  Deus  flavit  animam 
vitse  in  nafo  *  hominis.  Sic  Ezechiel,  mortuis  prophetizans,  ait 
cap.  37.  vcrf.  14.  DH^m  D32  Tlil  Tinjl  ct  dabo  meum  Spiritum 
vobis,  et  vivetis;  id  eft,  vitam  vobis  reftituam.  Et  hoc  fenfu 
dicitur  Jobi  cap.  34.  verf.  14.  mDIMl  TITt  ^h  vbtt  D^  DK 
rpDK'*  v^N  fi  vetit  (nempe  Deus),  Spiritum  fuum  (hoc  eft  mentem, 
quam  nobis  dedit)  et  animam  fuam  fibi  recottiget.  Sic  etiam  intelli- 
gendus  eft  Genef.  cap.  6.  vcrf.  3.  ubtyb  OTK3  "TVH  ]rp  *6 
T2Q  K^n  DTV2  non  ratiocinabitur  (aut  non  decernet)  Spiritus  meus 
in  homine  unquam,  quoniam  caro  eft ;  hoc  eft,  homo  pofthac  ex  decrc- 
tis  carnis,  et  non  mentis,  quam  ipfi,  ut  de  bono  difcerncrct,  dcdi, 
aget.  Sic  etiam  Pfalmi  51.  vf.  12,  13.  mv,  D^N  ^  *TQ  mnD  2b 

•odd  npn  bx  -|snp  mm  -p^D  ^Tbvn  b**  :  ^ip^  snn  fD) 
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cor  purum  crea  mihi  Deus,  et  Spiritum  (id  eft  appetitum)  decentem 
(five  moderatum)  in  me  renova;  non  me  rejice  e  tuo  confpe&u,  nec 
mentem  tua  fanSitatis  ex  me  cape.  Quia  peccata  ex  fola  carne  oriri 
credebantur,  mens  autem  non  nifi  bonum  fuadere,  ideo  contra 
carnis  appetitum  Dei  auxilium  invocat,  mentem  autem,  quam  Deus 
Sanftus  ipfi  dedit,  a  Deo  confervari  tantum  precatur.  Jam,  quoniam 
Scriptura  Deum  inftar  hominis  depingere,  Deoque  mentem,  aniraum, 
animique  affe&us,  ut  ct  etiam  corpus  ct  halitum  tribuere,  propter 
vulgi  imbecillitatem,  folet;  ideo  nifP  ITH  Spiritus  Dei  in  Sacris 
faepe  ufurpatur  pro  mcnte,  fcilicet  animo,  affe&u,  vi,  et  halitu  oris 
Dei.  Sic  Efaias  cap.  40.  verf.  13.  ait,  ,-fiiT  rVH  DK  pD  ^  quis 
difpofuit  Dei  Spiritum  (fivc  mentem)?  hoc  eft,  quis  Dei  mentem 
praeter  Deum  ipfum  ad  aliquid  volendum  determinavit  ?  et  cap.  63. 
verf.  10.  vmp  nil  nN  *\y*]n  1T2  ncm  **  *pfi  amaritudine  et 
trifiitia  affecerunt  Spiritum  ftta  fanftitatis.  Et  hinc  fit  ut  pro  Legc 
Mofis  ufurpari  foleat,  quia  Dei  quafi  mentem  explicat,  ut  ipfe 
Efaias  in  eodem  cap.  verf.  11,  ^ip  nn  n«  lDlpS  WVn  ITN 
ubi  (ille)  efi,  qui  pofuit  in  medio  ejus  Spiritum  fua  fanffitatis, 
nempe  Legem  Mofis,  ut  clare  ex  toto  contcxtu  orationis  colligitur; 
et  Nehemias  cap.  9.  verf.  20.  tfrivrb  nn;  nzron  "|.Tni  et 
Spiritum,  fivc  mentem,  tuam  bonam  eis  dedifti,  ut  eos  inteUigentcs 
faceres;  de  tempore  enim  Legis  loquitur,  et  etiam  ad  id  Deut.  cap.  4. 
verf.  6.  alludit,  ubi  Mofes  ait,  quoniam  ipfa  (nempe  Lex)  eft  veftra 
fcientia  et  prudentia,  etc.  Sic  etiam  in  Pfalmo  143.  verf.  10.  *  -pT 
TWB  pifcO  'Oron  i"D1D  *»«w  tua  bona  me  ducet  in  terram  planam, 
hoc  eft,  mens  tua  nobis  revelata  me  in  re&am  viam  ducet.  Significat 
etiam,  uti  diximus,  Spiritus  Dei  Dei  halitum,  qui  etiam  improprie, 
ficuti  mens,  animus,  et  corpus,  Deo  in  Scriptura  tribuitur,  ut  Pfal. 
33.  verf.  6.  Deinde  Dei  potentiam,  vim,  five  virtutem,  ut  Job. 
cap.  33.  verf.  4.  ^nw  btt  (TP  Spiritus  Dei  me  fecit,  hoc  eft 
virtus  five  potentia  Dei,  vel  fi  mavis  Dei  decretum;  nara  Pfaltcs 
poetice  loquendo  etiam  ait,  jujfu  Dei  cos/i  faBi  funt,  et  Spirittt 
five  flatu  oris  fui  (hoc  eft  decreto  fuo,  uno  quafi  flatu  pronuntiato) 
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omnis  eorum  cxcrcitus.  Item  Pfalmo  139.  verf.  7.  nniT^  "6k  rtiN 
mDN  '"PSD  H3KT  f 0  ^  (ut  fim)  <witfnj  Spiritutn  tuum,  aut  quo 
fugiam  (ut  fim)  cxtra  tuum  confpc8um9  hoc  eft  (ut  ex  iis,  quibus 
Pfaltes  ipfe  hoc  pergit  amplificare,  patet),  quo  ire  poffum,  ut  fim 
extra  tuam  potentiam  et  praefentiam?  Denique  mfP  mi  Spiritus 
Dci  ufurpatur  in  Sacris  ad  animi  Dei  affe&us  exprimendum, 
nempe  Dei  benignitatem  et  mifericordiam;  ut  in  Michse  cap.  2. 
verf.  7.  ni!?  m")  lUpu  nvM  anguftatus  cft  Spiritus  Dci  (hoc 
eft,  Dei  mifericordia)  ?  funtnc  hac  (fcaeva  *  fcilicet)  cjus  opcraP 
Item  Zachar.  cap.  4.  vf.  6.  vn"D  Dtt  O  TO2  »6l  Vto  Htb  non 
excrcitu,  ncc  vi9  fcdfolo  mco  Spiritu,  id  eft  fola  mea  mifericordia. 
Et  hoc  fenfu  puto  etiam  intelligendum  effe  verf.  12.  capitis  7.  ejuf- 
dem   Prophetse,  nempe   n*0   rmnn  nK  VM2W  TDW    M2V  Dllbv 

Miiwnn  D^on  ts  vrra  mm  r6w  i\wt  onznn  "  w  A«/w 

conftitucrunt  cautum,  nc  obcdircnt  Lcgi  ct  mandatis9  qua  Dcus  mifit 
cx  fuo  Spiritu  (hoc  eft  ex  fua  mifericordia)  pcr  primos  Prophctas.  Hoc 
etiam  fenfu  ait  Hagaeus  cap.  2.  verf.  5.  iNTn  btt  DDDTO  IY1DW  ^nin 
**  Spiritus  mcus  (five  mea  gratia)  pcrmanct  intcr  vos;  nolitc  timcrc. 
Quod  autem  Efaias  cap.  48.  verf.  16.  ait  viim  ^rbv  DMb^  mm  nnjn 
#*  /w/w:  Dominus  Dcus  mc  mifit,  cjufquc  Spiritus,  poteft  quidem 
intelligi  per  Dei  animum  et  mifericordiam ,  vel  etiam  per  ejus  mentem 
in  Lege  revelatam;  nam  ait  a  principio  (hoc  eft,  cum  primum  ad 
vos  veni ,  ut  vobis  De\  iram  ejufque  fententiam  contra  vos  prolatam 
prxdicarem)  non  occultc  locutus  fum ;  cx  tcmporc ,  quo  ipfa  (prolata) 
fuit9  cgo  adfui  (ut  ipfe  cap.  7.  teftatus  eft);  at  nunc  laetus  nuncius 
fum  et  Dei  mifericordia  miffus,  ut  veftram  reftaurationem  canam. 
Poteft  etiam,  uti  dixi,  per  Dei  mentem  in  Lege  revelatam  intelligi, 
hoc  eft,  quod  ille  jam  etiam  ex  mandato  Legis,  nempe  Levit.  cap. 
19.  verf.  17.,  ad  eos  monendum  venit.  Quare  eos  iifdem  conditioni- 
bus  et  eodem  modo,  quo  Mofes  folebat,  monet.  Et  tandem,  ut 
etiam  Mofes  fecit,  eorum  reftaurationem  praedicendo  definit.  Attamen 
prima  explicatio  mihi  magis  confona  videtur. 


Kd.  Pr.  —  Paulus,  GfrSrer,  Bruder:  fava* 
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Ex  his  omnibus,  ut  tandera  ad  id,  quod  intendimus,  revena- 
mur,  hse  Scripturse  phrafes  perfpicuse  fiunt,  nempe  Propheta  Spsri- 
tus  Dei  fuit9  Deus  Spiritum  fuum  hominibus  infudit,  homines  Spiritu 
Dei,  et  Spiritu  Sanfto,  repleti  funt,  etc.  Nihil  enim  aliud  fignificant , 
quam  quod  Prophetse  virtutem  fingularem  et  fupra  communem  habc- 
bant  *,  quodque  pietatem  eximia  animi  conftantia  colebant.  Deinde , 
quod  Dei  mentem  five  fententiam  percipiebant;  oftendimus  enim, 
Spiritum  Hebraice  fignificare  tam  mentem  quam  mentis  fententiam, 
et  hac  de  caufa  ipfam  Legem,  quia  Dei  mentem  explicabat,Spiritum 
five  mentem  Dei  vocari;  quare  sequali  jure  imaginatio  Prophetarum, 
quatenus  per  eam  Dei  decreta  revelabantur,  mens  Dei  etiam  vocari 
poterat,  Prophetseque  mentem  Dei  habuifle  dici  poterant.  Et  quam- 
vis  menti  etiam  noftrse  mens  Dei  ejufque  seternse  fententise  infcriptse 
fint,  et  confequenter  mentem  etiam  Dei  (ut  cum  Scriptura  loquar) 
percipiamus;  tamen,  quia  cognitio  naturalis  omnibus  communis  eft, 
non  tanti  ab  hominibus,  ut  jam  diximus,  seftimatur,  et  prsecipue  ab 
Hebrseis,  qui  fe  fupra  omnes  effe  ja&abant,  imo  qui  omnes,  etcon- 
fequenter  fcientiam  omnibus  communem,  contemnere  folebant.  Deni- 
que  Prophetae  Dei  Spiritum  habere  dicebantur,  quia  homines  caufas 
Propheticse  cognitionis  ignorabant,  eandemque  admirabantur ,  et 
propterea,  ut  reliqua  portenta,  ipfam  ad  Deum  referre,  Deique 
cognitionem  vocare  folebant. 

Poffumus  jam  igitur  fine  fcrupulo  affirmare,  Prophetas  non  nifi 
ope  imaginationis  Dei  revelata  percepifle,  hoc  eft  mediantibus  verbis 
vcl  imaginibus,  iifque  veris  aut  imaginariis.  Nam,  cum  nulla  alia 
media  in  Scriptura  prseter  hsec  reperiamus,  nulla  etiam  alia,  ut  jara 
oftendimus,  nobis  fingcre  licet.  Quibus  autem  Naturse  legibus  id 
fadtum  fuerit,  fateor  me  ignorare.  PotuiflTem  quidem,  ut  alii,  dicere, 
per  Dei  potentiam  faclum  fuifle;  attamen  garrire  vidercr.  Nam  idem 
eflet,  ac  fi  termino  aliquo  tranfcendentali  formam  alicujus  rei 
fingularis  velim  explicare.  Omnia  enim  per  Dei  potcntiam  facta  funt. 
Imo  quia  Naturse  potentia  nulla  eft  nifi  ipia  Dci  potentia,  certura 
eft,   nos   eatenus   Dei   potentiam    non    intelligere,   quatenus  caufas 


*    Cf.  Annot.  III. 
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naturales  ignoramus;  adeoque  ftulte  ad  eandem  Dei  potentiam 
recurritur,  quando  rei  alicujus  caufam  naturalem,  hoc  eft  ipfam  Dei 
potentiam,  ignoramus.  Verum  nec  nobis  jam  opus  eft,  Propheticse 
cognitionis  caufam  fcire.  Nam ,  ut  jam  monui ,  hic  tantum  Scripturae 
documenta  inveftfgare  conamur,  ut  ex  iis,  tanquam  ex  datis 
Naturse,  noftra  concludaraus ;  documentorum  autem  caufas  nihil 
curamus. 

Cum  itaque  Prophetae  imaginationis  ope  Dei  revelata  perceperint, 
non  dubium  eft,  eos  multa  extra  intelle&us  limites  percipere 
potuiffe;  nam  ex  verbis  et  imaginibus  longe  plures  ideae  componi 
poffunt,  quam  ex  folis  iis  principiis  et  notionibus,  quibus  tota 
noftra  naturalis  cognitio  fuperftruitur. 

Patet  deinde,  cur  Prophetae  omnia  fere  parabolice  et  senigmatice 
perceperint  et  docuerint,  et  omnia  fpiritualia  corporaliter  expreffe- 
rint:  hsec  enim  omnia  cum  natura  imaginationis  magis  conveniunt. 
Nec  jam  mirabimur,  cur  Scriptura,  vel  Prophetae,  adeo  improprie  et 
obfcure  de  Dei  Spiritu  five  mente  loquamur,  ut  Numeri  cap.  11. 
verf.  17/ et  Primi  Regum  cap.  22.  verf.  a.  etc.  Deinde  quod  Michaeas 
Deum  fedentem,  DaniSl  autem  ut  fenem  veftibus  albis  indutum, 
Ezechiel  vero  veluti  ignem,  et  qui  Chriftoaderant,SpiritumSan&um 
ut  columbam  defcendentem,  Apoftoli  vero  ut  linguas  igneas,  et 
Paulus  denique,  cum  prius  converteretur,  lucem  magnam  viderit. 
Hsec  enim  omnia  cum  vulgaribus  de  Deo  ct  Spiritibus  imaginationi- 
bus  plane  conveniunt.  Denique,  quoniam  imaginatio  vaga  eft  et 
inconftans,  ideo  Prophetia  Prophetis  non  diu  hserebat,  nec  etiam 
frequens,  fed  admodum  rara  erat,  in  pauciflimis  fcilicet  hominibus, 
et  in  iis  etiam  admodum  raro.  Cum  hoc  ita  fit ,  cogimur  jam  inqui- 
rere,  unde  Prophetis  oriri  potuit  certitudo  eorum,  quse  tantum  per 
imaginationem ,  et  non  ex  certis  mentis  principiis  percipiebant. 
Verum  quicquid  et  circa  hoc  dici  poteft,  ex  Scriptura  peti  debet, 
quandoquidem  hujus  rei  (ut  jam  diximus)  veram  fcientiam  non 
habemus,  five  eam  per  primas  fuas  caufas  explicare  non  poffumus. 
Quid  autem  Scriptura  de  certitudine  Prophetarumdoceat,infequente 
Capite  oftendam,  ubi  de  Prophetis  agere  conftitui. 


3p2  Tractatus 

CAPUT    II. 
De    P  rophctis. 

Ex  fuperiore  Capite,  ut  jam  indicavimus,  fequitur,  Prophctas 
non  fuiffe  perfe&iore  mente  praeditos ,  fed  quidem  potentia 
vividius  imaginandi,  quod  Scripturse  narrationes  abunde  etiam  docent. 
De  Salomone  enim  conftat,  eum  quidem  fapientia,  fed  non  dono 
Prophetico  caeteros  excelluiffe.  Prudentiffimi  etiam  illiHeman,Darda, 
Kalchol,  Prophetae  non  fuerunt,  et  contra  homines  ruftici,  et  extra 
omnem  difciplinam;  imo  mulierculae  etiam ,  ut  Hagar  ancilla  Abrahami , 
dono  Prophetico  fuerunt  praeditae.  Quod  ctiam  cum  cxperientia  ct 
ratione  convenit.  Nam  qui  maxime  imaginatione  pollent,  minus  apti 
funt  ad  res  pure  intelligendum ,  et  contra,  qui  intelleftu  magis 
pollent,  eumque  maxime  colunt,  potentiam  imaginandi  magis  tempe- 
ratam,  magifque  fub  poteftatem  habcnt  et  quafi  freno  tenent,  ne 
cum  intelle&u  confundatur.  Qui  igitur  fapientiam  et  rerum  naturalium 
et  fpiritualium  cognitionem  ex  Prophetarum  libris  inveftigare  ftudent, 
tota  errant  via:  quod,  quoniam  tempus,  Philofophia,  et  denique 
res  ipfa  poftulat,  hic  fufe  oftenderc  decrevi,  parum  curans,  quid 
fuperftitio  ogganniat,  quae  nullos  magis  odit,  quam  qui  veramfcien- 
tiam  veramque  vitam  colunt.  Et,  proh  dolor!  res  eo  jam  pervenit, 
ut  qui  aperte  fatentur,  fe  Dei  ideam  non  habere,  et  Deum  non  nifi 
per  res  creatas  (quarum  caufas  ignorant)  cognofcere,  non  erubefcant 
Philofophos  Atheifmi  accufarc. 

Ut  autem  rem  ordine  deducam,  oftendam,  Prophetias  variaviffe, 
non  tantum  pro  ratione  imaginationis  et  temperamenti  corporis 
cujufquc  Prophetae,  fed  ctiam  pro  rationc  opinionum,  quibus  fuerant 
imbuti;  atque  adeo  Prophetiam  nunquam  Prophetas  dottiores  red- 
didiffe,  ut  ftatim  fufms  explicabo;  fed  prius  de  certitudine  Prophe- 
tarum  hic  agendum,  tum  quia  hujus  Capitis  argumentum  fpectat, 
tum  etiam  quia  ad  id,  quod  demonftrare  intendimus,  aliquantum 
infervit. 

Cum  fimplex  imaginatio  non  involvat  ex  fua  natura  certitudinem , 
ficuti   omnis    clara   et   diftin&a  idea,  fed  imaginationi,  ut  de  rebus^ 
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quas  imaginamur,  certi  poflimus  effe,  aliquid  neceffario  accedere 
debeat,  nempe  ratiocinium;  hinc  fequitur,  Prophetiam  per  fe  non 
poffe  involvere  certitudinem ,  quia,  ut  jam  oftendimus,  a  fola  imagi- 
natione  pendebat.  Et  ideo  Prophetse  non  certi  erant  de  Dei  revelatione 
per  ipfam  revelationem ,  fed  per  aliquod  fignum;  ut  patet  ex  Abra- 
hamo  (vide  Genef.  cap.  15.  verf.  8.),  qui  audita  Dei  promiflione 
fignum  rogavit;  ille  quidem  Deo  credebat,  nec  fignum  petiit,  ut  * 
Deo  fidem  haberet,  fed  ut  fciret,  id  a  Deo  ei  promitti.  Idem 
etiam  clarius  ex  Gideone  conftat;  fic  enim  Deo  ait,  ^  ITW) 
V22  -QT2  nnX'2?  IVN  ct  fac  mihi  fignum,  (ut  fciam)  quod  tumecum 
bqueris;   vide  Judicum   cap.   6.  verf.  17.  Mofi  etiam  **  dicit  Deus 

-pnnbr  ^aa  "o  nian  -|b  nn  *t  hoc  (fit)  tibi  fignum,  quod  ego 

te  mifi.  Ezechias,  qui  dudum  noverat  Efaiam  effe  Prophetam, 
fignum  Prophetise  ejus  valetudinem  prsedicentis  rogavit.  Quod  quidem 
oftendit,  Prophetas  femper  fignum  aliquod  habuiffe,  quo  certi 
fiebant  de  rebus,  quas  Prophetice  imaginabantur,  et  ideo  Mofes 
monet  (vide  Deut.  cap.  18.  verf.  ult.),  ut  fignum  ex  Propheta  petant, 
nempe  eventum  alicujus  rei  futune.  Prophetia  igitur  hac  in  re 
naturali  cedit  cognitioni,  quse  nullo  indiget  figno,  fed  ex  fuanatura 
certitudinem  involvit.  Etenim  h«c  certitudo  Prophetica  mathematica 
quidem  non  erat,  fed  tantum  moralis.  Quod  etiam  ex  ipfa  Scriptura 
conftat;  nam  Deut.  cap.  13.***  monet  Mofes,  quod  fi  quis  Propheta 
novos  Deos  docere  velit,  is,  quamvis  fuam  confirmet  doctrinam 
fignis  et  miraculis,  mortis  tamen  damnetur;  nam,  ut  ipfe  Mofes 
pergit,  Deus  figna  etiam  ct  miracula  facit  ad  tentandum  populum; 
atque  hoc  Chriftus  etiam  Difcipulos  fuos  monuit,  ut  conftat  Matth. 
cap.  24.  verf.  24.  Quinimo  Ezechiel  cap.  14.  verf.  9.***  clare  docet, 
Deum   homines   aliquando    falfis   revelationibus    decipere :    nam   ait 

*r~  *rajn  nx  Trns  nin^  ^x  -.in  -cv.  nm-r  o  x^am 

et  quando  Propheta  (falfus  fcil.)  inducitur,  et  verbum  locutus  fuerit9 


♦     Kdd.  B.  C.  D. :  non  ut. 
**    Exod.  cap.  3.  vf.  12. 
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cgo  Deus  induxi  ilium  Prophetam;  quod  etiam  Michseas  (vide  Regum 
Lib.  i.  cap.  02.  verf.  21.)  de  Prophetis  Achabi  teftatur. 

Et  quamvis  hoc  oftendere  videatur,  Prophetiam   et  revelationem 
rem  effe  plane  dubiam,  habebat  tamen.  uti  diximus,  multum  certi- 
tudtnis.  Nam  Deus  pios  et  electos  nunquam  decipit,  fed  juxta  iilud 
antiquum  proverbium  (vide  Shamuelis  i.  cap.' 24.   Vf.    14*.),   et   ut 
ex  hiftoria  Abiga€lis  ejufque  oratione  conftat,  Deus  utitur  piis  tan- 
quam  fuae  pietatis  inftrumentis,  et  impiis  tanquam  fuae  ine  execu- 
toribus  et  mediis.  Quod  etiam  clariflime  conftat  ex  illo  cafu  Michseae , 
quem  modo  citavimus;  nam,   quanquam  Deus  decreverat  Achabum 
decipere  per  Prophetas,  falfis  tamen  tantum  Prophetis  ufus  fuit,pio 
autem   rem,   ut   erat,   revelavit,   et   vera   pnedicere  non  prohibuit. 
Attamen,   uti   dixi,   certitudo   Prophetse   moralis  tantum  erat,  quia 
nemo   fe  juftificare   coram  Deo   poteft,   nec  jaftare,  quod  fit  Dei 
pietatis   inftrumentum,   ut  ipfa  Scriptura  docet,  et  re  ipfa  indicat; 
nam  Dei  ira  Davidem  feduxit  ad  numerandum  populum,  cujustamen 
pietatem   Scriptura   abunde   teftatur.   Tota   igitur  certitudo  prophe- 
tica  his  tribus  fundabatur,  I.  quod  res  revelatas  vividiflime,  ut  nos 
vigilando  ab  obje&is  affefti  folemus,  imaginabantur;  II.  signo;  III. 
denique,  et  pnecipuo,  quod  animum  ad   folum   aequum  et  bonum 
inclinatum  habebant.  Et  quamvis  Scriptura  non  femper  Signi  menti- 
onem  faciat,  credendum  tamen  est,ProphetasfemperSignumhabuiffe; 
nam  Scriptura  non  femper  folet  omnes  conditiones  et  circumftantias 
enarrare  (ut  multi  jam  notaverunt),  fed  res  potius  ut  notas  fupponere. 
Pneterea  concedere  poflumus,  Prophetas,  qui  nihil  novi,  nifi  quod 
in  Lege  Mofis  continetur,  prophetabant ,  non  indiguiffe  figno,  quia 
ex  Lege  confirmabantur.  Ex.  gr.  Prophetia  Jeremiae  de  vaftatione 
Hierofolymse  confirmabatur  Prophetiis  reliquorum   prophetarum,  et 
minis  Legis,  ideoque  figno  non  indigebat;  fed  Chananias,  qui  contra 
omnes  Prophetas  citam   civitatis  reftaurationem   prophetabat,  figno 
neceflario  indigebat;  alias  de  fua  Prophetia   dubitare  deberet,  donec 
eventus  rei   ab   ipfo   praedi&ae   fuam  Prophetiam  confirmaret.    Vide 
Jerem.  cap.  28.  verf.  9**. 


*    Ed.  Pr.:  13. 
••    Ed.  Pr.:  8. 
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Cum  itaque  certitudo,  quse  ex  fignis  in  Prophetis  oriebatur,  non 
mathematica  (hoc  eft,  quse  ex  neceffitate  perceptionis  rei  perce- 
ptse  aut  vifa  fequitur),  fed  tantum  moralis  erat,  et  figna  non  nifi 
ad  Prophetse  perfuadendum  dabantur;  hinc  fequitur,  Signn  pro 
opinionibus  et  capacitate  Prophetse  data  fuiffe;  ita  ut  fignum, 
quod  unum  Prophetam  certum  redderet  de  fua  Prophetia,  alium, 
qui  aliis  eifet  imbutus  opinionibus,  minime  convincere  poffet;  et 
ideo  figna  in  unoquoque  Propheta  variabant.  Sic  etiam  ipfa  reve- 
latio  variabat,  ut  jam  diximus,  in  unoquoque  Propheta  pro  difpo- 
(itione  temperamenti  corporis,  imaginationis ,  et  pro  ratione  opi- 
nionum,  quas  antea  amplexus  ftierat.  Pro  ratione  enim  tempera- 
menti  variabat  hoc  modo;  nempe,  fi  Propheta  erat  hilaris,  ei  reve- 
labantur  vi&orise,  pax,  et  quse  porro  homines  ad  lsetitiam  movent; 
tales  enim  fimilia  fsepius  imaginari  folent ;  fi  contra  triftis  erat,  bella, 
fupplicia,  et  omnia  mala  ei  revelabantur;  et  fic,  prout  Prophetaerat 
mifericors,  blandus,  iracundus,  fevcrus,  etc. ,  eatenus  magis  aptus 
erat  ad  has  quam  ad  illas  revelationes.  Pro  difpofitione  imaginationis 
autem  fic  etiam  variabat;  nempe,  fi  Propheta  erat  elegans,  ftylo 
etiam  eleganti  Dei  mentem  percipiebat,  fin  autem  confiifus,confufe; 
et  fic  porro  circa  revelationes,  quse  per  imagines  reprsefentabantur; 
nempe,  (i  Propheta  erat  mfticus,  boves  et  vaccse,  etc.;fi  veromiles, 
duces,  exercitus;  fi  denique  aulicus,  folium  regium  et  fimilia  ipfi 
repnefentabantur.  Denique  variabat  Prophetia  pro  diverfnate  opini- 
onum  Prophetarum:  nempe  Magis  (vide  Matthsei  cap.  a.),  qui  nugis 
aftrologise  credebant,  revelata  fuit  Chrifti  nativitas  per  imaginationem 
ftella*  in  Oriente  ortse;  Auguribus  Nabucadonofforis  (vide  EzechiSlis 
cap.  ai.  vf.  26.)  in  extis  revelata  fuit  vaftatio  Hierofolymse,  quam 
etiam  idem  Rex  ex  oraculis  intellexit,  et  ex  direclione  fagittarum, 
quas  furfum  in  a€rem  projecit.  Prophetis  deinde,  qui  credebant 
homines  ex  libera  eleftione  et  propria  potentia  agere,  Deus  ut 
indifferens  revelabatur,  et  ut  futurarum  humanarum  aftionum  infcius. 
Quse  omnia  ex  ipfa  Scriptura  fingulatim  jam  demonftrabimus. 

Primum  igitur  conftat  ex  illo  cafu  Elifse  (vide  Regum  Lib.  2. 
cap.  3.  vf.  15.),  qui,  ut  Jehoramo  prophetaret,  organum  petiit,  nec 
Dei    mentem   percipere   potuit,   nifi   poftquam   mufica   organi  dele- 
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ttatus  fuit;  tum  demum  Jehoramo  cum  fociis  lseta  prsedixit,  quod 
antea  contingere  nequiit,  quia  Regi  iratus  erat;  et  qui  in  aliquem 
irati  funt,  apti  quidem  funt  ad  mala,  non  vero  bona  de  iifdem  ima- 
ginandum.  Quod  autem  alii  dicere  volunt,  Deum  iratis  et  triftibus 
non  revelari,  ii  quidem  fomniant;  nam  Deus  Mofi  in  Pharahonem 
irato  revelavit  miferam  illam  primogepitorum  ftragem  (vide  Exodi 
cap.  ii.  vf.  8.),  idque  nullo  adhibito  oigano.  Kaino  etiam  ftirenti 
Deus  revelatuf  eft.  Ezechieli  prae  ira  impatienti  miferia  *  et  contu- 
macia  Judseorum  revelata  fuit  (vide  Ezechielis  cap.  3.  vf.  14.);  et 
Jeremias  moeftiflimus  et  magno  vitae  taedio  captus  calamitates  Judae- 
orum  prophetavit:  adeo  ut  Jofias  eum  confulere  noluerit,  fedfcemi- 
nam  ei  contemporaneam ,  utpote  quae  ex  ingenio  muliebri  magis 
apta  erat,  ut  ei  Dei  mifericordia  revelaretur  (vide  Lib.  2.  Paralip. 
cap.  34.**).  Michaeas  etiam  nunquam  Achabo  aliquid  boni,  quod 
tamen  alii  veri  Prophetae  fecerunt  (ut  patet  ex  primo  Regum  cap. 
20.),  fed  tota  ejus  vita  mala  prophetavit  (vide  1  Reg.  cap.  22. 
vf.  8.***,  et  clarius  in  a.  Paralip.  cap.  18.  vf.  7.).  Prophetae  itaque 
pro  vario  corporis  temperamento  magis  ad  has  quam  ad  illas  revela- 
tiones  erant  apti.  Stylus  deinde  prophetiae  pro  eloquentia  cujufque 
Prophetse  variabat;  Prophetise  enim  Ezechielis  et  Amofis  non  funt, 
ut  illse  Efaise,  Nachumi,  eleganti,  fed  rudiore  ftylo  fcriptse.  Et  fi 
quis,  qui  linguam  Hebraicam  callet,  hajc  curiofius  infpicere  velit, 
conferat  diverforum  Prophetarum  qugcdam  ad  invicem  capita,  quse 
ejufdem  funt  argumenti,  et  magnam  reperiet  in  ftylo  difcrepantiam. 
Conferat  fcil.  cap.  1.  aulici  Efaije  ex  vf.  11.  ufque  ad  ao.  cum  cap. 
5.  ruftici  Amofis  ex  vf.  21.  ufque  ad  24.  Conferat  deinde  ordinem 
et  rationes  Prophetise  Jeremise,  quam  cap.  49.  Edomsea:  fcripfit, 
cum  ordine  et  rationibus  Hobadix.  Conferat  porro  etiam  Efaise 
cap.  40.  verf.  ip,  20.  et  cap.  44.  ex  verf.  8.  cum  cap.  8.  verf.  5. 
et  cap.  13.  verf.  2.  Hofese.  Et  fic  de  caeteris;  quse  fi  omnia  rede 
perpendantur,  facile  oftendent,  Deum  nullum  habere  ftylum  peculi- 
arem   dicendi,   fed   tantum   pro   erudiiione   et  capacitate  Prophetse 
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eatenus  effc  clegantem,  compendiofum ,   fevcrum,  rudem,  prolixum, 
et  obfcurum. 

Reprefcntationes    propheticsc     et    hieroglyphica ,    quamvis    idem 

(ignificarent,  variabant  tamen;  nam  Efaise  aliter  Dei  gloria  templum 

relinquens  repraefentata  fuit,aquam  Ezechieli.    Rabini  autem  volunt, 

utramque  rcprafentationem  candcm  prorfus  fuiffe,  at  Ezcchielem,  ut 

ruilicum,  eam  fupra  modum  miratum  fuiffc,  et  idco  ipfam  omnibus 

circumftantiis   enarraviffe;   attamen,   nifi    ejus   rei  ccrtam  habuerunt 

traditionem,   quod   minime   crcdo,   rem   plane  fingunt.  Nam  Efaias 

Seraphines   fenis   alis,    Ezechiel   vfero   bcftias   quaternis   alis   vidit; 

Efaias   vidit   Deum   veftitum    et   in    folio  regio  fedcntem,  Ezechiel 

autem    inftar   ignis;   uterque   fine    dubio  Deum   vidit   prout   ipfum 

imaginari   folebat.    Variabant    prscterca   rcprafentationcs    non    modo 

tantum,   fed   etiam    perfpicuitate ;    nam    reprjefentationes    Zachariae 

obfcuriores   erant,   quam   ut   ab    ipfo    abfque    explicationc   poffent 

intelligi,   ut   ex   ipfarum   narratione    conftat;   Daniclis   autem  etiam 

explicatse   nec   ab   ipfo    Propheta   potuerunt  intelligi.  Quod  quidem 

non   contigit  propter   rei   revelandse    difficultatem    (de   rebus   cnim 

humanis  tantum  agebatur,  quse   quidem  limites  humanae  capacitatis 

non    cxcedunt,   nifi   quia   futurse   funt),   fed   tantum   quia  Daniclis 

imaginatio   non    seque   valebat    ad    prophetandum    vigilando    ac   in 

fomnis;  quod  quidem  inde  apparet,  quod  ftatim  in  initio  revelationis 

ita  perterritus  fuit,  ut  fere  de  fuis  viribus  defperaret.  Quare  proptcr 

imaginationis   et   virium   imbecillitatem   res   ipfi    admodum   obfcurse 

rcprsefentatae  fuerunt,  neque   eas  etiam  explicatas  intelligere  potuit. 

Et  hic   notandum,   verba   a   Daniele   audita   (ut  fupra  oftendimus) 

imaginaria  tantum   fuiffe;  quare  non  mirum  est,  illum  tum  temporis 

perturbatum   omnia  illa  verba  adeo   confufe  et  obfcure  imaginatum 

fuiffe,    ut    nihii    ex    iis    postea    imelligere    potuerit.    Qui   autem 

dicunt,  Deum   noluiffe   Danieli    rem   clare   revelare,   videntur   non 

legiffe   verba   Angeli,   qui   expreffe    dixit   (vide  cap.   10.  vf.   14.), 

fe  vcnijfe,  ut  Danielem  intelligere  faceref,  quid  fuo  populo  in  pojteri- 

tate   dierum   contingereL   Quare   res   illse    obfcura   manferunt,    <iuia 

nullus  tum  temporis  reperiebatur,  qui  tantum  imaginationis  virtute 

polleret,  ut  ipfi  clarius  rcvelari  poffent.  Denique  Prophetae,  quibus 
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revelatum  fuit,  Deum  Eliam  abrepturum,  perfuadere  volebant  Elifac, 
eum  alibi  locorura  delatum ,  ubi  adhuc  inveniri  ab  ipfis  poffet ;  quod 
fane  clare  oftendit,  eos  Dei  revelationem  non  refte  intellexiffe.  Hsec 
fufius  oftendere  non  eft  opus;  nam  nihil  ex  Scriptura  clarius  conftat  , 
quam  quod  Deus  unum  Prophetam  longe  raajore  gratia  ad  Propheti- 
zandum  donavit,  quam  alium.  At  quod  Prophetiae  five  reprsefenta- 
tiones  pro  opinionibus  Prophetaruin ,  quas  amplexi  fuerint,  etiam 
variarent,  et  quod  Prophetse  varias,  imo  contrarias  habuerint 
opiniones  et  varia  praejudicia  (loquor  circa  res  mere  fpeculativas , 
nam  circa  ca,  qua  probitatem  etf  bonos  mores  fpe&ant,  longe  aliter 
fentiendum),  curiofius  et  prolixius  oftendam;  nam  hanc  rem  majoris 
momenti  effe  puto;  inde  enim  tandem  concludam,  Prophetiam  nun- 
quam  Prophetas  do&iores  reddidiffe,  fed  eos  in  fuis  prseconceptis 
opinionibus  reliquiffe,  ac  propterea  nos  iis  circaresmercfpeculativas 
minime  teneri  credere. 

Mira  quadam  prsecipitantia  omnes  fibi  perfuaferunt ,  Prophctas 
omnia,  quae  humanus  intelleclus  affequi  poteft,  fciviffe.  Et  quamvis 
loca  quasdam  Scripturae  nobis  quam  clarillime  diftent,  Prophetas 
quscdara  ignoraviffe,  dicere  potius  volunt,  fe  Scripturam  iis  in  locis 
non  intelligere,  quam  concedere,  Prophetas  rem  aliquam  ignoraviffe, 
aut  verba  Scriptursc  ita  torquere  conantur,  ut  id,  quod  plane  non 
vult,  dicat.  Sane  fi  horum  utrumvis  licet,  aftum  eft  cum  tota 
Scriptura;  fruftra  enim  conabimur  aliquid  cx  Scriptura  oftenderc,  fi 
ea,  quae  maxime  clara  funt,  inter  obfcura  et  impenctrabilia  ponere 
licet,  aut  ad  libitum  interpretari.  E.  g.  nihil  in  Scriptura  clarius, 
quam  quod  Jofua,  et  forte  etiam  autor,  qui  ejus  hiftoriam  fcripfit, 
putaverunt,  folem  circum  terram  moveri,  terram  autem  quiefcere, 
et  quod  fol  per  aliquod  tempus  immotus  ftetit.  Attamen  multi, 
quia  nolunt  concedere,  in  coelis  aliquam  poffe  dari  mutationera, 
illum  locum  ita  explicant,  ut  nihil  fimile  dicere  videatur;  alii 
autem,  qui  re&ius  philofophari  didicerunt,  quoniam  intelligunt  ter- 
ram  moveri,  folem  contra  quiefcere,  five  circum  terram  nonmoveri, 
fummis  viribus  idem  ex  Scriptura,  quamvis  aperte  reclamante, 
extorquere  conantur;  quos  fane  miror.  An,  quafo,  tenemurcredcre, 
quod   miles   Jofua    Aftronoraiam    callebat?    et   quod    miraculum   ei 
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revelari  non  potuit;  aut  quod  lux  folis  non  potuit  diuturnior  folito 
fupra  horizontem  eflfe,  nifi  Jofua  ejus  caufam  intelligeret  ?  mihi  fane 
utrumque  ridiculum  videtur;  malo  igitur  aperte  dicere,  Jofuam 
diuturnioris  illius  lucis  caufam  veram  ignoravifle,  eumque  omnem- 
que  turbam,  quae  aderat,  fimul  putavifle,  folem  motu  diurno  circa 
terram  moveri,  et  illo  die  aliquamdiu  ftetiffe,  idque  caufam  diutur- 
nioris  illius  lucis  credidiffe,  nec  ad  id  attendifle,  quod  ex  nimia 
glacie,  quae  tum  temporis  in  regione  aeris  erat  (vide  Jofuae  cap.  10. 
verf.  11.)  refra&io  folito  major  oriri  potucrit,  vel  aliud  quid  fimile, 
quod  jam  non  inquirimus.  Sic  etiam  Efaix  fignum  umbrse  retrogradse 
ad  ipfius  captum  revelatum  fuit,  nempe  pcr  retrogradationem  folis: 
nam  etiam  putabat,  folem  moveri  et  terram  quiefcere,  et  de  par- 
heliis  forte  nunquam  nec  per  fomnium  cogitavit.  Quod  nobis  fine 
ullo  fcrupulo  ftatuere  licet;  nam  fignum  revera  contingere  poterat, 
et  regi  ab  Efaia  praedici,  quamvis  Propheta  veram  ejus  caufam 
ignoraret.  De  fabrica  Salomonis,  fiquidem  illa  a  Deo  revelata  fuit, 
idem  etiam  dicendum:  nempe  quod  omnes  ejus  menfurse  pro  captu 
et  opinionibus  Salomonis  ei  revelatae  fuerunt:  quia  enim  non 
tcnemur  credere,  Salomonem  Mathematicum  fuiffe,  licet  nobis  affir- 
mare,  eum  rationem  inter  peripheriam  et  circuli  diametrum  ignora- 
viffe,  et  cum  vulgo  operariorum  putaviffe,  eam  effe  ut  3.  ad  1. 
Quod  fi  licet  dicere,  nos  textum  illum  Lib.  1.  Reg.  cap.  7.  verf.  23. 
non  intelligere,  nefcio  hercule,  quid  ex  Scriptura  intelligere  poffu- 
mus;  cum  ibi  fabrica  fimpliciter  narretur  et  mere  hiftorice;  imo  fi 
licet  fingere,  Scripturam  aliter  fenfiffe,  fed  propter  aliquam  rationem 
nobis  incognitam  ita  fcribere  voluiffe,  tum  nihil  aliud  iit  quam  totius 
Scripturse  omnimoda  everfio :  nam  unufquifque  aequali  jure  de  omni- 
bus  Scripture  locis  idem  dicere  poterit;  atque  adeo  quicquid  abfur- 
dum  et  malum  humana  malitia  excogitare  poteft,  id,  falva  Scripturae 
autoritate,  et  defendere  et  patrare  licebit.  At  id,  quod  nos  ftatui- 
mus,  nihil  impietatis  continet;  nam  Salomon,  Efaias,  Jofua,  etc, 
quamvis  Prophetae,  homines  tamen  fuerunt,  et  nihil  humani  ab  ipfis 
alienum  exiftimandum.  Ad  captum  Noachi  etiam  revelatum  ei  fuit, 
Deum  humanum  genus  delere,  quia  putabat,  mundum  extra  Palae- 
ftinam   non   inhabitari.   Nec   tantum   hujufmodi  res,  fcd  etiam  alias 
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majoris  momenti  Prophetae  falva  pietate  ignorarcpotuerunt,etrevera 
ignoraverunt ;  nihil  enira  fingulare  de  divinis  attributis  docuerunt , 
fed  admodum  vulgares  de  Deo  habucrunt  opiniones:  ad  quas  ctiam 
eorum  revelationes  accommodatse  funt,  ut  jam  multis  Scripturse 
teftimoniis  oftendam.  Ita  ut  facilc  videas,  eos  non  tam  ob  ingenii 
fublimitatem  et  prseftantiam,  quam  ob  pictatem  ct  animi  conftantiam 
laudari  et  tantopcre  commendari. 

Adaraus,   primus   cui   Deus    revelatus   fuit,  ignoravit,  Deum  efte 
omniprsefentem   et    omnifcium;  fe  enim  a  Deo  abfcondidit,  ct  fuum 
peccatum   coram   Deo,   quafi   hominem   coram   haberct,  conatus  cil 
excufare :   quare   Dcus   ctiam    ei    ad   ipfius   captum   revelatus   fuit , 
nempe  ut  qui  non  ubique  eft,  et  ut  infcius  loci   et  peccati  Adami : 
audivit  enim,   aut  vifus  eft  audire,  Deum  per  hortum  ambulantcm  , 
eumque  vocantem  et  quaerentem  ubi  effet;   deinde  ex  occafionc  ejus 
verecundiae   ipfum   rogantem,    num   de    arbore   prohibita  comcderit. 
Adamus   itaque   nullum    aliud   Dei   attributum   noverat,  quam  quod 
Deus  omnium  rerum  fuit  opifex.  Kaino  etiam  Deus  revelatus  fuit  ad 
ipfuis  captum,  nempe  ut  rerum  humanarum  infcius,  nec  ipfi,  ut  fui 
peccati  poeniteret,  opus   erat  fublimiorem  Dei  cognitionem  habcrc. 
Labano  Deus  fefe  revelavit  tanquam  Deus  Abrahami,  quia  credebat , 
unamquamque   nationem  fuum  habere   Deum  peculiarcm;    vide  Gen. 
cap.  31.  vcrf.  ap.  Abrahamus   etiam   ignoravit,  Deum   effe    ubiquc, 
refque    omnes    praecognofcere ;   ubi   enim    fententiam    in   Sodomitas 
audivit,  oravit,  ut  Dcus  eam  non  exequeretur,  antequam  fciret,num 
omnes  illo  fupplicio  effent  digni;  aitenim  (vide  Gen.  cap.  18.  verf.  24.) 
ITm  TrQ  O^TTJ  D^DH  Z"  ^N  forte  reperiuntur  quinquaginta 
jufti  in  illa  civitate.  Nec  Deus  ipfi  aliter  revelatus  fuit;  fic  enim  in  Abra- 
hami  imaginatione  loquitur,  vrr  ^K  nfcCn  nnpi>33n  n»^X1  feU  iTTH 
rUHtt  ttb  DKI  rbj  riunc  defcendam  ut  videam,  num  juxta  fummam 
querelam,  qua  ad  me  venit,  fecerunt;  fin  autem  minus,  (rem)  fciam. 
Divinum    etiam    de    Abnhamo   teftimonium  (de  quo  vide  Gen.  cap. 
18.    verf.    19.)   nihil    continet   praeter   folam    obedientiam,   et  quod 
domefticos   fuos    ad    aequum    et   bonum   moneret,  non  autem  quod 
fublime*   de  Deo  habuerit  cogitationes.  Mofes  non  fatis  etiam  per- 
cepit,   Deum    effe   omnifcium,   humanafque   actiones  omnes  ex  folo 
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dccreto  dirigi:  Nam,  quanquam  Deus  ipfi  dixerat  (vide  Exod.  cap. 

3.  vcrf.    18.),    Ifraelitas   ei    obtemperaturos,   rem  tamen   in  dubium 

revocat,   regcritque   (vide   Exod.   cap.   4.   verf.    1.)   ly^  $b  jrv. 

^b*pb  V?-ET  xS"»  "b  quid  fi  mihi  non  credant,  nec  mihi  obtemperent. 

JEt   ideo  Dcus  etiam  ipfi  ut  indifferens  et  ut  infcius  futurarum  hu- 

manarum   actionum   revelatus    fuit.   Dedit  enim  ei  duo  figna,  dixit- 

que    (Exod.  4.  verf.   8.),  fi  contigerit,  ut  primo  figno  non  credant , 

credent  tamen  uhimo;  quod  fi  etiam  nec  ultimo  credent ,  cape  (tum) 

aliquantulum  aqua  fluvii  etc.    Et  fane,  fi  quis  fine  prsejudicio  Mo- 

fis    fententias    perpendere    velit,   clare    inveniet,    ejus   de  Deo  opi- 

nionem  fuiffe,  quod  fit  ens,  quod  femper  extitit,  exiftit,  et  femper 

exiftet;   et  hac  de  caufa  ipfum  vocat   ni.T  Jehova,  nomine,  quod 

Hebraice  hsec  tria  tempora  exiftendi  exprimit :  de  ejus  autem  natura 

nihil   aliud   docuit,    quam    quod   fit    mifericors,   benignus,    etc.   et 

fumme  zelotypus,  ut  ex  plurimis   locis  Pentateuchi  conftat.  Deinde 

credidit  et  docuit,  hoc  ens  ab  omnibus  aliis  entibus  ita  differre,  ut 

nulla   imagine   alicujus    rei    vifae    polfet    exprimi,  nec   etiara  videri, 

non  tam  propter  rei  repugnantiam  quam  propter  humanam  imbecilli- 

tatem;   et   praetcrea,   ratione    potentise,   fingulare   vel   unicum   effe. 

Conceffi  quidem,  dari  entia,  quse   (fine  dubio  ex  ordine  et  mandato 

Dei)   vicem  Dei  gerebant,  hoc  eft   entia,  quibus  Deus  autoritatem, 

jus,  et  potentiam   dedit   ad   dirigendas  nationes  et  iis  providendum 

ct  curandum;  at  hoc  ens,  quod  colere  tenebantur,  fummum  et  fupremum 

Deum,  five  (ut  Hebraeorum  phrafi  utar)   Deum  Deorum  effe  docuit; 

etideo  in  cantico  Exodi  (cap.  15.  vf.  11.)  dixit  m.T  D^iG  uD^2D  *2 

quis  interDeos  tuifimiiis,  JehovaP  et  Jetro  (cap.  18.  verf.  1 1.)  TltfT  mv 

D^rS^n  ^y.2  IVrP  b*lj  "3  nu**c  novi,  quod  Jehova  major  efi  omnibus Diis; 

hoc    eft,   tandem    cogor   Mofi    concedere,    quod   Jehova    major  eft 

omnibus  Diis,  et  potentia  fingulari.  An  vero  Mofes  hsec  entia,  quse 

vicem   Dci .  gerebant ,   a  Deo   creata  effe  crediderit,  dubitari  poteft : 

quandoquidem   de   corum   creatione  et  principio  nihil,  quod  fcimus, 

dixerit.  Docuit  praterea,  hoc  ens  mundum  hunc  vifibilem  ex  Chao 

(vidc  cap.  1.  Gen.  verf.  2.)  in  ordinem  redegiffe,  feminaque  Naturae 

indidiffc,  adeoque  in  omnia  fummum  juset  fummampotentiamhabere, 

et  (vide  Deut.  cap.  10.  verf.  14,  15.)   pro   hoc  fummo   fuo  jure  et 

26 
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potentia    fibi   foli    Hebraeam    nationem    elegiffe,   certamque    mundi 
plagam   (vide   Deut.   cap.   4.   verf.-  19.   et   cap.   32.    verf.    8,    £.)> 
reliquas  autem   nationes  et  regiones  curis  reliquorum  Deorum  a  fe 
fubftitutorum  reliquiffe;  et  ideo  Deus  Ifraelis,  et  Deus  (vide  Libri 
a.  Paralip.  cap.  32.  vf.   19.)   Hierofolymae ,    reliqui  autem  Dii  reli- 
quarum  nationum  Dii  vocabantur.  Et  hac  etiam  de  caufa  credebant 
Judxi,  regionem  illam,  quam  Deus  fibi  elegerat,  cultum  Dei  fingu- 
larem  et  ab  aliarum  regionum   cultu  prorfus  diverfum  *  requirere, 
imo   nec   poffe    pati   cultum    aliorum   Deorum,    aliifque   regionibus 
proprium:  nam  gentes  illae,   quas  rex  Affyrise  in  Judseorum  terras 
duxit,  credebantur  a  leonibus  dilaniari,   quia  cultum  Deorum  iliius 
terrse  ignorabant  (vide  Lib.  2.  Regum  cap.  17.  verf.  25,  26.  etc). 
Et  Jacobus,  ex  Aben   Hezrae   opinione,  dixit  propterea  filiis,  ubi 
patriam   petere   voluit,   ut    fe   novo   cultui    praepararent,   et   Deos 
alienos,   hoc   eft   cultum   Deorum   illius   terrae,   in    qua  tum  erant, 
deponerent  (vide  Gen.  cap.  35.  verf.  2,  3.).   David  etiam,  ut  Saulo 
diceret,  fe  propter  ejus  perfecutionem  coactum  effe,  extra  patriam 
vivere ,  dixit ,  fe  ab  haereditate  Dei  expelli  et  ad  alios  Deos  colendos 
mitti  (vide  Sham.  Lib.  1.  cap.  26.  verf.  19.).  Denique  credidit,  hoc 
ens,  five  Deum,  fuum  domicilium  in  coelis  habere  (vide  Deut.  cap. 
33.  verf.  26.  **),  quae  opinio  inter  ethnicos  frequentiflima  fuit.   Si 
jam  ad  Mofis  revelationes  attendamus,  eas  hifce  opinionibus  accom- 
modatas  fuiffe  reperiemus;  nam  quia  credebat,  Dei   naturam  illas, 
quas  diximus,  pati  conditiones,  nempe  mifericordiam ,  benignitatem , 
etc,  ideo  Deus  ad  hanc    ejus   opinionem,   et  fub  hifce  attributis, 
ipfi  revelatus  fuit  (vide  Exodi   cap.   34.   verf.  6,  7.,  ubi  narratur, 
qua  ratione  Deus  Mofi  apparuit;  et  Decalogi  [cap.  20.]  verf.  4,  5.). 
Deinde   capite  33.  verf.    18.  narratur,  Mofen  a  Deo  petiiffe,  ut  fibi 
liceret  eum   videre;   fed  quoniam  Mofes,  ut  jam  ditlum  eft,  nullam 
Dei  imaginem  in  cerebro   formaverat,  et  Deus  (ut  jam  oftendi)  non 
revelatur  Prophetis,  nifi  pro  difpofitione  eorum  imaginationis,  ideo 
Deus  nulla  ipfi  imagine  apparuit.  Atque  hoc  contigiffe  inquam,  quia 
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Mofis  imaginationi  repugnabat;  nam  alii  Prophetse  Deuin  fe  vidiffe 
teftantur,  nempe  Efaias,  Ezechigl,  Daniel,  etc.  Ethacde  caufaDeus 
Mofi  refpondit  ija  HN  mN"6  ^DIH  tib  »on  poteris  meam  faciem 
videre;  et  quia  Mofes  credebat,  Deum  effe  vifibilem;  hoc  eft,  ex 
parte  divinse  naturae  nullam  id  implicare  contradi&ionem ,  alias  enira 
nihil  fimile  petiiffet;  ideo  addit  ^ni  D"INm  'WT  tib  *>2  quoniam 
nemo  me  videbit,  et  vivei.  Reddit  igitur  rationem  opinioni  Mofis 
confcntaneam ;  non  enim  dicit,  id  ex  parte  divinje  naturae  implicare 
contradictionem,  ut  res  revera  fe  habet,  fed,  id  contingere  non  poffe 
propter  humanam  imbecillitatem.  Porro,  ut  Deus  Mofi  revelaret, 
Ifraelitas,  quia  vitulum  adoravcrant,  reliquis  gentibus  fimiles  fa&os 
effe,  ait  cap.  33.  verf.  2,  3.,  fe  miffurum  angelum,  hoc  eft  ens, 
quod  vice  fupremi  entis  Ifraelitarum  curam  haberet;  fe  autem  nolle 
inter  ipfos  effe;  hoc  enim  modo  nihil  Mofi  relinquebatur,  ex  quo 
ipfi  conftaret,  Ifraelitas  Deo  reliquis  nationibus,  quas  Deus  etiam 
curae  aliorum  entium  five  angelorum  tradiderat,  dile&iores  cffe,  ut 
conftat  ex  verf.  16.  ejufdem  capitis.  Denique,  quia  Deus  in  coelis 
habitare  credebatur,  ideo  Deus  tanquam  c  coelo  fupra  montein 
defccndens  revelabatur,  ct  Mofcs  etiam  montem,  ut  Deum  allo- 
queretur,  afcendebat;  quod  minime  opus  ei  effet,  fi  seque  facile 
Deum  ubique  imaginari  poffet.  Ifraelita^  de  Deo  nihil  fere  norunt, 
tametfi  ipfi  revelatus  eft;  quod  quidem  plufquam  fatis  oftenderunt, 
cum  ejus  honorem  et  cultum  paucis  poft  diebus  vitujo  tradiderunt, 
credideruntque  illum  effe  eos  Deos,  qui  eos  ex  jEgypto  eduxerant. 
Nec  fane  credendum  eft,  quod  homincs  fuperftitionibus  iEgyptiorum 
affueti,  rudes,  et  mifcrrima  fcrvitute  confe&i,  aliquid  fani  de  Deo 
intellexerint,  aut  quod  Mofes  eos  aliquid  docuerit,  quam  modum 
vivendi,  non  quidem  tanquam  Philofophus,  ut  tandem  ex  animi 
libertatc,  fed  tanquam  Lcgislator,  ut  ex  impcrio  Legis  coa&i  effent 
bene  viverc.  Qiurc  ratio  bcnc  vivendi,  five  vcra  vita,Dciquecultus 
et  amor,  iis  magis  fcrvitus,  quam  vera  libertas,  Deique  gratia  et 
donum  fuit;  Deum  cnim  amare  ejufque  legem  fcrvarc  juflit,  ut  Dco 
praeterita  bona  (ex  iEgyptica  fcilicet  fervitute  libcrtatem,  etc.)  accepta 
ferrent;  et  porro  minis  eos  perterrefacit,  fi  illorum  prseceptorum 
fuiffent  tranfgrefforcs,  et  contra,  fi  ea  obfervaverint,  multa  promittit 
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bona.  Eos  itaque  eodem  modo  docuit,  ac  parentes  pueros  omni 
ratione  carentes  folent.  Quare  certum  est,  eos  virtutis  excellentiam , 
veramque  beatitudinem ,  ignoraviffe.  Jonas  confpechim  Dei  fugere 
putavit;  quod  videtur  oftendere,  eum  etiam  credidifle,  Deum  curam 
cxterarum  regionum,  extra  Judaeam,  aliis  potentiis,  a  fe  tamen 
fubftitutis,  tradidifle.  Nec  ullus  in  Vetere  Teftamento  habetur,  qui 
magis  fecundum  rationem  dc  Deo  locutus  eft,  quam  Salomon,  qui 
lumine  naturali  omnes  fui  feculi  fuperavit;  et  ideo  etiam  fe  fupra 
Legem  (nam  ea  iis  tantum  tradita  eft,  quiRatione  et  naturalis  intel- 
lectus  documentis  carent)  exiftimavit,  lcgefquc  omnes,  quse  regem 
fpe&ant,  et  qua?  tribus  potiflimum  conftabant  (vide  Deut.  cap.  17. 
vf.  i(5,  17.),  parvi  pependit,  imo  eas  plane  violavit  (in  quo  tamen 
erravit,  nec  quod  Philofopho  dignum  egit,  nempe  quod  voluptati- 
bus  indulferit),  omnia  fortunse  bona  mftrtalibus  vana  efle  docuit 
(vide  Eccl.),  et  nihil  homines  intellectu  praeftantius  habere,  nec 
majori  fupplicio  quara  ftultitia  puniri  (vide  Proverb.  cap.  16. 
verf.  aa.  *). 

Sed  ad  Prophetas  revertamur,  quorum  difcrepantes  opiniones  etiam 
notare  fufcepimus.  Ezechielis  fententias  adeo  fententiis  Mofis  repu- 
gnantes  invenerunt  Rabini ,  qui  nobis  illos  (qui  jam  tantum  extant) 
libros  prophetarum  reliquerunt  (ut  tractatu  Sabbati  cap.  1.  fol.  13. 
pag.  2.  narratur),  ut  fcre  deliberaverint ,  ejus  librum  inter  canonicos 
non  admittere,  atquc  eundem  plane  abfcondidiflent ,  nifi  quidam 
Chananias  in  fe  fufcepiflet  ipfum  explicare,  quod  tandem  magno 
cum  iabore  et  ftudio  (ut  ibi  narratur)  ajunt  ipfum  fecifle ;  qua  ratione 
autem,  non  fatis  conftat,  nempe  an  quod  commcntarium ,  qui  forte 
periit,  fcripferit.  vel  quod  ipfa  Ezechielis  verba  et  orationes  (ut 
fuit  audacia)  mutaverit  ct  ex  fuo  ingenio  ornaveru;  quidquid  fit, 
cap.  faltem  18.  non  videtur  convenire  cum  verfu  7.  cap.  34.  Exodi, 
nec  cum  vf.  18.  cap.  32.  Jerem.,  etc.  Shamuel  credebat,  Deum,  ubi 
aliquid  decreverat,  nunquam  decreti  poenitere  (vide  lib.  1.  Shamuelis 
cap.  15.  verf.  29.);  nam  Saulo,  fui  peccati  poenitenti,  et  Deum 
adorare,  veniamque  ab  ipfo  petere  volenti,  dixit,  Deum  fuum  contra 

*    Ed.  Pr.:  23. 


Theologico-Politici  Cap.  II.  405 

eum  decretum  non  mutaturum.  Jeremiae  autem  contra  revelatum  fuit 
(vide  cap.  18.  verf.  8,  10.),  nempe  Deum,  five  aliquid  damni  five 
aliquid  boni  alicui  nationi  decreverit,  fui  decreti  poenitere,  modo 
homines  etiam  a  tempore  fententiae  vel  in  melius  vel  in  pejus 
mutentur.  At  Joel  Deum  damni  poenitere  tantum  docuit  (vide  ejus 
cap.  a.  verf.  13.).  Denique  ex  capite  4.  Gen.  verf.  7.  clariilime 
conftat,  hominem  poffe  peccati  tentationes  domare,  et  bene  agere; 
id  enim  Kaino  dicitur,  qui  taraen,  ut  ex  ipfa  Scriptura  et  Jofepho 
conftat,  eas  nunquam  domavit.  Idem  etiam  ex  modo  allato  cap. 
Jeremise  evidentifTime  colligitur;  nam  ait,  Deum  fui  decreti,  in 
damnum  aut  bonum  hominum  prolati,  poenitere,  prout  homines 
mores  et  modum  vivendi  mutare  volunt:  at  Paulus  contra  nihil 
apertius  docet,  quam  quod  homines  nullum  imperium,  nifi  ex  Dei 
fingulari  vocatione  et  gratia,  in  carnis  tentationes  habent.  Vide 
Epift.  ad  Romanos  cap.  9.  ex  verf.  10.  etc. ,  et  quod  cap.  3.  verf.  5. 
et  cap.  6.  verf.  19.,  ubi  Deo  juftitiam  tribuit,  fe  corrigit,  quod 
humano  more  fic  loquatur,  et  propter  carnis  imbecillitatem. 

Ex  his  itaque  fatis  fuperque  conftat  id,  quod  oftendere  propone- 
bamus;  nempe,  Deum  revelationes  captui  et  opinionibus  prophetarum 
accommodaviffe,  Prophetafque  res,  quse  foiam  fpeculationem ,  et  quae 
non  charitatem  et  ufum  vitae  fpeftant,  ignorare  potuiffe,  et  revera 
ignoraviffe,  contrariafque  habuilfe  opiniones.  Quare  longe  abeft,  ut 
ab  iis  cognitio  rerum  naturalium  et  fpiritualium  fit  petenda.  Conclu- 
dimus  itaque,  nos  Prophetis  nihil  aliud  teneri  credere  praeter  id, 
quod  finis  et  fubftantia  eft  revelationis;  in  reliquis,  prout  unicuique 
libet,  liberum  eft  credere;  exempli  gratia,  revelatio  Kaini  nos  tantum 
docet,  Deum  Kainum  monuifie  ad  veram  vitam;  id  enim  tantum 
intentum  et  fubftantia  revelationis  eft,  non  vero,  libertatem  volun- 
tatis,  aut  res  Philofophicas  docere;  quare,  tametfi  in  verbis  illius 
monitionis  et  rationibus  libertas  voluntatis  clariflime  continetur, 
nobis  tamen  licitum  eft,  contrarium  fentire,  quandoquidem  verba 
illa  et  rationes  ad  captum  tantum  Kaini  accommodatse  funt.  Sic  etiam 
Michaese  revelatio  tantum  docere  vult,  quod  Deus  Michsex  verum 
exitum  pugnae  Achabi  contra  Aram  revelavit,  quare  hoc  etiam 
tantum   tenemur  credere;  quicquid  igitur  praeter  hoc  in  illa  revela- 


4o<S  Tractatus 

tione  continetur,  ncmpe  de  Dei  Spiritu  vero  et  falfo,  et  deexercitu 
coeli    ab   utroque   Dei   latere    ftante,    et    reliquse    illius   rcvelationis 
circumftantiae ,  nos    minime   tangunt :    adeoque    de   iis  unufquifquc , 
prout  fiue  Rationi  magis  confentaneum  videbitur,  credat.  Derationi- 
bus,  quibus  Deus  Jobo  oftendit  fuam  in  omnia  potentiam ;  fi  quidem 
verum  eft  quod  Jobo  rcvelatse   fuerunt,   et   quod  author  hiftoriam 
narrarc,   non    autcm    (ut   quidam    credunt)    fuos    conceptus    ornare 
ftuduerit;   idcm   ctiam   dicendum,   nempe   cas  ad  captum  Jobi  et  ad 
ipfum  tantum  convincendum  allatas  fuiflc,non  veroquodfintrationes 
univcrfales  ad  omncs  convinccndtim.  Nec  aliter  de  Chrifti  rationibus , 
quibus  Pharifzcos   contumacia!   et  ignorantise  convincit  difcipulofque 
ad    veram    vitam   hortatur,    ftatuendum;    q\iod    nempc  fuas  rationes 
opinionibus  et  principiis   uniuscujufque  accommodavit :  Ex.  gr.  cum 
Pharifxis   dixit    (vide    Matth.   cap.    12.  *  verf.   26.),   et  fi  Satanas 
Satanam  ejieit,  adverfus  feipfum  divifus   eft;   quomodo  igitur  ftaret 
regnum  ejusy  nihil  nifi  Pharifacos  ex  fuis  principiis  convincere  voluit , 
non  autem  docere,   dari   Dxmones   aut   aliquod  Dsemonum  rcgnum. 
Sic  ctiam,  cum  difcipulis  dixit   (Matth.  18.  vf.  10.),  videte  ne  con- 
temnatis  unum   ex  parvis  iftis ,  dieo   ettim   vobis,    Angelos  eorum  in 
cozlis  etc.y    nihil   aliud    doccre    vult,    quam    ne    fint   fuperbi,   et  ne 
aliquem    contemnant,    non    vero   aliqua,   quse   in   ipfius   rationibus, 
quas   tantum   adfert   ad   rcm   difcipulis   mclius  perfuadendum,  conti- 
nentur.   Idem   denique   de  rationibus  et  fignis  Apostolorum  abfolutc 
diccndum;  nec  de  his  opus  cft  iufius  loqui :  nam  fi  mihi  enumeranda 
eflent  omnia  Scripturse  loca,  quse  tantum  ad  homincm  five  ad  captum 
alicujus  fcripta  funt,  et  quse  non  fme  magno  Philofophiai  pra^judicio 
tanquam  divina  doctrina  defenduntur,  a  brevitatc,  cui  ftudeo,  longe 
difccderem:    fufficiat  igitur,    ciuacdam    pauca  et  univerfalia  attigific; 
reliqua  curiofus  lector  apud  fc  perpendat.  Veruin  eniravcro,  quamvis 
ha?c    tantum,   quai   de   Prophetis   et   Prophetia   egimus,  ad  fcopum, 
ad  qucm  intcndo,   prjecipue   pcrtineant,   nempe   ad  feparandam  Phi- 
lofophiam  a  Theologia;  attamcn,  quia  hanc  quseftionem  univerfalitcr 
attigi,    lubet    adhuc    inquirere,   num  donum   Propheticum    Hebrais 
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tamum  peculiare  fuerit,  an  vere  omnibus  nationibus  commune;  tum 
etiam,  quid  de  vocatione  Hebraorum  ftatuendum;  de  quibus  vide 
Caput  fequens. 

CAPUT    III. 

Dc  Hcbraorum  pocationc.  Et  an  Donum  Prophcticum  Hcbraii 
pccuHarc  fucriu 

Vera  felicitas  et  beatitudo  uniufcujufque  in  fola  boni  fruitione 
confiftit,  non  vero  in  ea  gloria,  quod  folus  fcilicet,  et  reliquis 
exclufis,  bono  fruatur;  qui  enim  fe  propterea  beatiorem  jefUmat, 
quod  ipfi  foli,  cseteris  non  item  bene  fit,  aut  quod  reliquis  fit 
beatior  et  magis  fortunatus,  is  veram  felicitatem  et  beatitudinem 
ignorat,  et  hetitia,  quam  inde  concipit,  nifi  puerilis  fit,  ex  nulla 
alia  re  oritur,  quam  ex  invidia  et  malo  animo.  Ex.  gr.  verahominis 
felicitas  et  beatitudo  in  fola  fapientia  et  veri  cognitione  confiftit, 
at  minime  in  eo,  quod  fapientior  reliquis  fit,  vd  quod  reliqui  vera 
cognitione  careant;  hoc  enim  ejus  fapientiam,  hoc  eft  veram  ejus 
felicitatem,  nihil  prorfus  auget.  Qui  itaque  propter  hoc  gaudet,  is 
malo  alterius  gaudet,  adeoque  invidus  eft  et  malus,  nec  veram  novit 
fapientiam  neque  verae  vitse  tranquillitatem.  Cum  igitur  Scriptura,  ut 
Hebneos  ad  obedientiam  legis  hortetur,  dicit,  Deum  eos  pnecaeteris 
nationibus  fibi  elegifle  (vide  Deut.  cap.  ia  verf.  15.),  ipfis  pro- 
prinquum  efle,  aliis  non  item  (Deut.  cap.  4.  verf.  4,  7.),  iistantum 
leges  juftas  praefcripfiife  (ejufdem  cap.  verf.  8.),  ipfis  denique  tan- 
tum,  cseteris  pofthabitis,  innotuiife  (vide  ejufdem cap.  verf.  3a.),etc, 
ad  eorum  captum  tantum  loquitur,  qui,  ut  in  fuperiore  Capite 
oftendimus,  et  Mofes  etiam  teftatur  (vide  Deut.  cap.  p.  verf.  5,7)., 
veram  beatitudinem  non  noverant;  nam  fane  ipfi  non  minus  beati 
fuiffent,  fi  Deus  omnes  seque  ad  falutem  vocaviifet;  nec  ipfis  Deus 
minus  foret  propitius,  quamvis  reliquis  «que  prope  adeffet,  nec 
leges  minus  jufhe,  nec  ipfi  minus  fapientes,  etfi  omnibus  prsefcriptse 
"fuiffent;  nec  miracula  Dei  potentiam  minus  oftendiffent,  fi  etiam 
propter  alias  nationes  fa&a  fuiffent;  nec  denique  Hebrsei  minus  tene* 
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rentur  Deum  colere,  fi  Deus  h*c  omnia  dona  omnibus  sequaliter 
largitus  fuiflet.  (^uod  autem  Deus  Salomoni  dicit  (vide  Reg.  Lib.  r. 
c.  3.  yf.  ia.),  neminem  poft  eum  aeque  fapientem  ac  ipfum  futurum , 
modus  tantum  loquendi  videtur  effe  ad  fignificandam  eximiam  fepien- 
tiam;  quicquid  fit,  minime  credendum  eft,  quod  Deus  Salomoni,  ad 
majorem  ejus  felicitatem,  promiferit,  fe  nemini  poftea  tantam  fapien- 
tiam  largiturum  fore;  hoc  enim  Salomonis  intelle&um  nihil  augeret, 
nec  prudens  Rex,  etfi  Deus  fe  eadem  fapientia  omnes  donaturum 
dixiffet,  minores  pro  tanto  munere  Deo  ageret  gratias. 

Verum  enimvero,  etfi  dicamus  Mofen  in  locis  Pentateuchi  modo 
citatis  ad  Hebneorum  captum  locutum  fuiffe,  nolumus  tamen  negare, 
quod  Deus  ipfis  folis  leges  illas  Pentateuchi  pnefcripferit,  neque 
quod  tantum  iis  locutus  fiierit,  nec  denique  quod  Hebnei  tot 
miranda  viderint,  qualia  nulli  alii  nationi  contigerunt;  fed  id  tanttun 
volumus,  Mofen  tali  modo,  iifque  pnecipue  rationibus,  Hebneos 
monere  voluiffe,  ut  eos  ex  ipforum  puerili  captu  ad  Dei  cultum 
magis  devindret;  deinde  oftendere  voluimus,  Hebneos  non  fcientia 
neque  pietate,  fed  plane  alia  re  caeteras  nationes  excelluiffe;  five 
(ut  cum  Scriptura  ad  eorum  captum  loquar),  Hebneos  non  adveram 
vitam  et  fublimes  fpeculationes,  quanquam  fiepe  monitos,  fed  ad 
aliam  plane  rem  eleftos  a  Deo  pne  reliquis  fuiffe.  Quaenam  autem 
ea  fuerit,  ordine  hic  oftendam. 

Verum  antequam  incipiam,  explicare  paucis  volo,  quid  per  Dei 
direftionem,  perque  Dei  auxilium  externum  et  internum ,  et  quid 
per  Dei  eleftionem,  quidque  denique  per  fortunam  in  fequentibus 
intelligam.  Per  Dei  direftionem  intelligo  fixum  illum  et  immutabilem 
Naturae  ordinem  five  rerum  naturalium  concatenationem:  diximus 
enim  fupra,  et  in  alio  loco  jamoftendimus,legesNatureuniverfales, 
fecundum  quas  omnia  fiunt  et  determinantur,  nihil  effe  nifi  Dei 
seterna  decreta,  quae  femper  «ternam  veritatem  et  neceifitatem  invol- 
vunt.  Sive  igitur  dicamus,  omnia  fecundum  leges  Natune  fieri,  five, 
ex  Dei  decreto  et  direftione  ordinari,  idem  dicimus.  Deinde,  quia 
rerum  omnium  naturalium  potentia  nihil  eft  nifi  ipfa  Dei  potentia, 
per  quam  folam  omnia  fiunt  et  determinantur ;  hinc  fequitur,  quic- 
quid  homo,  qui  etiam  pars  eft  Natune,  fibi  in  auxilium,  ad  fuum 
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efle  eonfervandum ,  parat,  vel  quicquid  Natura  ipfo  nihii  operante 
ipfi  offert,  id  omne  fibi  a  fola  divina  potentia  oblatum  effe,  vcl 
quatenus  per  humanam  naturam  agit,  vel  per  res  extra  humanam 
naturam.  Quicquid  itaque  natura  humana  ex  fola  fua  potentia  prae- 
ftare  poteft  ad  fuum  effe  confervandum ,  id  Dei  auxilium  internum, 
et  quicquid  praeterea  ex  potentia  caufarum  externarum  in  ipfius  utile 
cedit,  id  Dei  auxilium  externum  merito  vocare  poffumus.  Atque  ex 
his  ctiam  facile  colligitur,  quid  per  Dei  eleftionem  fit  intelligendum : 
Nam  cum  ncmo  aliquid  agat,  nifi  ex  praedeterminato  Naturaeordine, 
hoc  eft  ex  Dei  aeterna  direftione  et  decreto;  hinc  fequitur,neminem 
fibi  aliquam  vivendi  rationem  eligere,  neque  aliquid  efficere,  nifi  ex 
fingulari  Dei  vocatione,  qui  hunc  ad  hoc  opus,  vel  ad  hancvivendi 
rationem,  prae  aliis  elegit.  Denique  per  fortunam  nihil  aliud  intelligo 
quam  Dei  dire&ionem,  quatenus  per  caufas  externas  et  inopinatas 
res  humanas  dirigit.  Ilis  praelibatis  ad  noftrum  intentum  revertamur, 
ut  videamus  quid  id  fuerit,  propter  quod  Hebraea  natio  di&a 
fuerit  a  Deo  prse  reliquis  ele&a.  Ad  quod  oftendendum  fic  procedo. 
Omnia,  quae  honefte  cupimus,  ad  haec  tria  potiflimum  referuntur, 
nempe,  res  per  primas  fuas  caufas  intelligerc;  pafliones  domare,  fivc 
virtutis  habitum  acquirere;  et  denique,  fecure  et  fano  corpore  vivere. 
Media,  quse  ad  primum  et  fecundum  directe  inferviunt,  et  quae 
tanquam  caufae  proximae  ct  efficientes  confiderari  poffunt,  in  ipfa 
humana  natura  continentur;  ita  ut  eorum  acquifitio  a  fola  noftra 
potentia,  five  a  folis  humanse  natune  legibus  praecipue  pendeat:  et 
hac  de  caufa  omnino  ftatuendum  eft,  hsec  dona  nulli  nationi 
peculiaria,  fed  toti  huinano  gencri  communia  femper  fuiffe;  nifi 
fomniare  velimus,  Naturam  olim  diverfa  hominum  genera  procreaviffe. 
At  media,  quae  ad  fecure  vivendum  et  corpus  confervandum  infer- 
viunt,  in  rebus  externis  praecipue  fita  funt;  atque  ideo  dona  for- 
tunae  vocantur,  quia  nimirum  maxime  a  dire&ione  caufarum  exter- 
narum,  quam  ignoramus,  pendent:  ita  ut  hac  in  rc  ftultus  fere 
seque  felix  et  infelix,  ac  prudens,  fit.  Attamen  ad  fccure  vivendum, 
et  injurias  aliorum  hominum,  et  etiam  brutorum,  evitandum,humana 
dire&io  et  vigilantia  multum  juvare  poteft.  Ad  quod  nullum  certius 
mcdium  Ratio  et  experientia  docuit,  quam  focietatem  certis  legibus 
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formare,  certamque  mundi  plagam  occupare,  et  omnium  vires  ad 
unum  quafi  corpus,  nempe  focietatis,  redigere.  Verum  enimvero,  ad 
focietatem  formandam  et  confervandam ,  ingenium  et  vigilantia  non 
mediocris  requiritur;  et  idcirco  illa  focietas  fecurior  erit  et  raagis 
conftans,  minufque  fortunse  obnoxia,  qu«e  maxime  ab  hominibus 
prudentibus  et  vigilantibus  fundatur  et  dirigitur;  et  contra,  qua*  ex 
hominibus  rudis  ingenii  conftat,  maxima  ex  parte  a  fortuna  pendet, 
et  minus  eft  conftans.  Quod  fi  tamen  diu  permanferit,  id  alterius 
directioni,  non  fuae  debetur;  imo  fi  magna  pericula  exfuperaverit, 
et  res  ipfi  profpere  fucceflerint,  non  poterit  ipfa  Dei  direcrionem 
(nempe  quatenus  Deus  per  caufas  latentes  externas,  at  non  qua- 
tenus  per  humanam  naturam  et  mentem  agit)  non  admirari  et 
adorare:  quandoquidcm  ipfi  nihii  nifi  admodum  inexpe&atum  et 
prseter  opinionem  contigit;  quod  revera  etiam  pro  miraculo  haberi 
poteft. 

Per  hoc  igitur  tantum  nationes  ab  invicem  diftinguuntur,  nempe 
ratione  focietatis  et  legum,  fub  quibus  vivunt  et  diriguntur;  adeo- 
que  Ilebraea  natio  non  ratione  intelleftus,  neque  animi  tranquiili- 
tatis,  a  Deo  pra  cjeteris  elefta  fuit,  fed  ratione  focietatis,  et 
fortunse,  qua  imperium  adepta  eft,  quaque  id  ipfum  tot  annos  re- 
tinuit.  Quod  etiam  ex  ipfa  Scriptura  quain  clariflime  conftat:  fi 
quis  cnim  iplam  vel  leviter  percurrit,  clare  videt,  Hebrseos  in  hoc 
folo  caneras  nationes  excelluiflfe,  quod  res  fuas,  quae  ad  vitae  fecu- 
ritatem  pertinent,  feliciter  geflerint,  magnaque  pericula  exfupe- 
raverint,  idque  maxime  folo  Dei  externo  auxilio;  in  reliquis  autem 
cseteris  aequales  fuifle,  et  Deum  omnibus  a^que  propitium.  Nam 
ratione  intelleclus  conftat  (ut  in  fuperiori  Capite  oftendimus),  eos 
de  Dco  et  Natura  vulgares  admodum  cogitationes  habuiffe;  quare 
ratione  intellectus  non  fucrunt  a  Deo  prae  cseteris  elefti.  At  nec 
etiam  ratione  virtutis  et  verse  vitae;  hac  enim  in  re  etiam  reliquis 
gentibus  aequales  fuerunt,  et  non  nifi  pauciflimi  ele&i;  eorum  igitur 
cledio  et  vocatio  in  fola  impcrii  tcmporanea  felicitate  et  commodis 
conftitit;   nec    videmus,  quod    Deus  Patriarchis  *  aut  eorum  fuc- 
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ceflbribus  aliud  praeter  hoc  promiferit;  imo  in  Lege  pro  obedientia 
nihil  aliud  promittitur,  quam  imperii  continua  felicitas,  et  reliqua 
hujus  vitae  commoda,  et  contra  pro  contumacia  pa&ique  ruptione, 
imperii  ruina  maximaque  incommoda.  Nec  mirum;  nam  finis  univerfae 
focietatis  et  imperii  eft  (ut  ex  modo  diclis  patet,  et  in  fequentibus 
fufius  oftendemus)  fecure  et  commode  vivere;  imperium  autem  non 
nifi  Legibus,  quibus  unufquifque  teneatur,  fubfiftere  poteft:  quod 
fi  omnia  unius  focietatis  membra  legibus  valcdicere  velint,  eo  ipfo 
focietatem  diflblvent  et  imperium  deftruent.  Hebraeorum  igitur  focie- 
tati  nihil  aliud,  pro  conftanti  legum  obfervatione,  promitti  potuit, 
quam  vitse  fecuritas  *  ejufque  commoda,  et  contra  pro  contumacia 
nullum  ccrtius  fupplicium  prsedici,  quam  imperii  ruina,  et  mala, 
quae  inde  communiter  fequuntur;  ct  praeterea  alia,  quae  ex  eorum 
fmgularis  imperii  ruina  ipfis  peculiariter  fuborirentur,  fed  de  hisnon 
eft  opus  impraefentiarum  prolixius  agcre.  Hoc  tantum  addo,  Leges 
etiam  Veteris  Teftamenti  Judaeis  tantum  revelatas  et  prafcriptas 
fuifie;  nam,  cum  Deus  ipfos  ad  fingularem  focietatcm  ct  imperium 
conftituendum  tantum  elcgerit,  neceflario  fingulares  etiam  leges 
haberc  debebant.  An  vero  aliis  etiam  nationibus  Deus  leges  pecu- 
liarcs  praefcripferit ,  et  earum  Lcgiflatoribus  fefe  prophetice  revela- 
verit,  nempe  fub  iis  attributis,  quibus  Dcum  imaginari  folebant, 
mihi  non  fatis  conftat;  hoc  faltcm  ex  ipfa  Scriptura  patet,  alias 
etiam  nationes  ex  Dei  dire&ione  externa  imperium  legefque  fingulares 
habuifle:  ad  quod  oftendendura  duo  tantum  Scripturse  loca  adferam. 
Cap.  14.  Gen.  verf.  18,  19,  20.  narratur,  quod  Maikitfedek  rex 
fuit  Hierofolymae,  et  Dci  altifTimi  pontifex;  et  quod  Abrahamo,  ut 
jus  erat  Pontificis  (vidc  Numeri  cap.  6.  vf.  23.)  benedixit,  et  deni- 
que  quod  Abrahamus  Dei  dilectus  decimam  partem  totius  pradae 
huic  Dci  pontifici  dcdit.  Quze  omnia  fatis  oftendunt,  Deum,  ante- 
quara  gentem  Ifracliticam  condiderit,  rcges  et  pontifices  in  Hierofo- 
lyma  conftituiflc,  iifquc  ritus  et  leges  pracfcripfifle:  an  vero 
prophetice,  id,  uti  diximus,  non  fatis  conftat.  Hoc  mihi  faltem 
perfuadeo,    Abrahamum,    dum    ibi    vixit,    religiofe  fecundum   illas 
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leges  vixiffe;  nam  Abrahamus  nullos  ritus  particulariter  a  Deo 
accepit,  et  nihilominus  dicitur  Gen.  cap.  26.  verf.  5.,  Abra- 
hamum  obfervaviffe  cultum,  prsecepta,  inftituta,  et  leges  Dei, 
quod  fine  dubio  intelligendum  eft  de  cultu,  prseceptis,  inftitutis, 
et  legibus  regis  Malkitfedeki.  Malachias  cap.  1.  verf.  10,  11. 
Judacos   his    verbis    increpat,    ^i     u^rbl     TtfCyn     DD3     D:     vJ 

njn  vzv  mis::  ^  :  m  o:n  yzn  V>  r**  djh  totc  vvan 
nnasi  mzvb  wo  "uopvj  D*.po  taai  d-ud  *vv  bvu  wies 

m»33  mrP  "V:K  D^ID  *VV  bn*  *2  minv  quifnam  eft  inter  vos, 
qui  claudat  oftia  (fcil.  templi) ,  ne  mea  ara  fruffra  ignis  imponatur; 
in  vobis  non  deleStor  etc.  Nam  ex  ortu  folis  ufque  in  ejus  occafum 
meum  nomen  magnum  eft  inter  gcntes,  et  ubique  fuffitus  mihi  adfertur, 
et  munus  purum;  meum  enim  nomen  magnum  eft  inter  gentes,  ait 
Deus  exercituum,  Quibus  fane  verbis,  quandoquidem  nullum  aliud 
tempus  quam  prsefens,  nifi  iis  vim  inferri  velimus,  pati  poffunt, 
fatis  fuperque  teftatur,  Judseos  illo  tempore  Deo  non  magis  dileftos 
fuiffe  quam  alias  nationes;  imo  Dcum  aliis  nationibus  miraculis 
magis  innotuiffe,  quam  tum  temporis  Judseis,  quitum  line  miraculis 
imperium  iterum  ex  parte  adepti  fuerant :  deinde ,  Nationes  ritus  et 
cseremonias,  quibus  Deo  acceptae  erant,  habuiffe.  Sed  haec  miffa 
facio;  nam  ad  meum  intentum  fufficit  oftendiffe ,  ele&ionem  Judaeorum 
nihil  aliud  fpeftaviffe,  quam  temporaneam  corporis  felicitatem,  et 
libertatem  five  imperium,  et  modum  et  media,  quibus  ipfum  adepti 
funt;  et  confequenter  etiam  leges,  quatenus  ad  illud  fingulare  im- 
perium  ftabiliendum  neceffaria:  erant;  et  denique  modum,  quo  ipfse 
revelatae  fuerunt;  in  cseteris  autem,  et  in  quibus  vera  hominis  feli- 
citas  confiftit,  eos  reliquis  sequales  fuiffe.  Cum  itaque  in  Scriptura 
(vide  Deut.  cap.  4.  verf.  7.)  dicitur,  nullam  nationem  Deos  fibi  seque 
propinquos,  ac  Judaeos  Deum  habere,  id  tantum  ratione  imperii, 
et  de  illo  folo  tempore,  quo  iis  tot  miracula  contigerunt,  intelli- 
gendum  eft.  Ratione  enim  intelle&us  et  virtutis,  hoc  eft,  ratione 
beatitudinis,  Deus,  uti  jam  diximus,  et  ipfa  Ratione  oftendimus, 
omnibus  seque  propitius  eft;  quod  quidem  ex  ipfa  Scriptura  fatis 
etiam  conftat,  ait  enim  Pfaltes  Pfal.  145.  vf.  18.  blb  n\T  :np 
It:tC  WK^T  "vtfK  blb  VKllp    propinquis  eft  Deus  omnibus,  qui 
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eum  vocant ,.  omnibus ',  qui  eum  vere  vocant.  Item  in  eodem  Pfal.  vf.  9. 
VTO  bl  hv  TOmi  W>  miT  TIO  Benignus  eft  Deus  omnibus ,  ** 
#W  mifericordia  (eft)  *r£»  omnia,  qu<z  fecit.  In  Pfal.  33.  vf.  15. 
clare  dicitur,  Deum  omnibus  eundem  intelleftum  dedifle,  his  fcili- 
cet  verbis,  U2b  1T  ^3^n  qui  format  eodem  modo  eorum  cor;  Cor 
enim  ab  Hebrseis  fedes  animae  et  intellectus  credebatur,  quod  omni- 
bus  fatis  efle  notum  exiftimo.  Deinde  ex  cap.  a8.  vf.  28.  Jobi  con- 
ftat,  Deum  toti  humano  generi  hanc  Legem  praefcripfifle,  Deum 
revereri,  et  a  malis  operibus  abftinere,  fr/e  bene  agere;  et  ideo  Jo- 
bus,  quamvis  gentilis,  Deo  omnium  acceptiflimus  fuit,  quoniam 
omnes  pietatc  et  religione  fuperavit.  Denique  ex  cap.  4.  verf.  a. 
Jonse  clariflime  conftat,  Deum  non  folum  Judseis,  fed  omnibus  pro- 
pitium,  mifericordem ,  longanimem,  et  amplum  benignitate,  ac 
poenitentem  mali  efle;  ait  enim  Jonas,  ideoantea  ftatui  fugere  Thar- 
fum,  quia  noveram  (nempe  ex  verbis  Mofis,  quse  habentur  cap.  34. 
vf.  5.  Exodi),  te  Deum  propitium,  mifericordem ,  etc.  efte ,  a&eoqut  gen- 
tilibus  Ninivitis  condonaturum.  Concludimus  ergo  (quandoquidem 
Deus  omnibus  seque  propitius  eft,  et  Hebraei  non  nifi  ratione 
focietatis  et  imperii  a  Deo  ele&i  fuerunt),  unumquemque  Judaeum 
extra  focietatem  et  imperium  folum  confideratum  nullum  Dei  donum 
fupra  alios  habere,  nec  ullum  difcrimen  inter  ipfum  et  gentilem  efle. 
Cum  itaque  vcrum  fit,  quod  Deus  omnibus  seque  benignus,  miferi- 
cors,  etc.  fit,  et  Prophetac  officium  non  tam  fuerit  leges  patria 
peculiares  quam  veram  virtutem  docere,  hominefque  de  ea  monere; 
non  dubium  eft,  quin  omnes  nationes  Prophetas  habuerint,  et  quod 
donum  propheticum  Judacis  pcculiare  non  fuerit.  Quod  revera  etiam 
tam  profanae  quam  facrse  hiftorise  teftantur;  et  quamvis  ex  facris 
hiftoriis  Veteris  Teftamenti  non  conftet,  alias  nationes  tot  Prophetas 
ac  Hebrseos  habuifle,  iino  nullum  prophetam  gentilem  aDeonationi- 
bus  exprefle  miflum,  id  nihil  refert,  nam  Hebrsei  res  fuas  tantum, 
non  autcm  aliarum  gentium  fcriberc  curaverunt.  Sufficit  itaque, 
quod  in  Vetere  Teftamento  reperiamus,  homines  gentiles  et  incir- 
cumcifos,  ut  Noach,  Chanoch,  Abimelech,  Bilham,  etc,  propheta- 
viflc;  dcindc,  Ilcbrxos  Prophetas  non  tantum  fuae,  fed  ctiam  multis 
aliis  nationibus  a  Dco  miflbs  fuisse.  Ezechiel  enim  omnibus  gentibus 
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tum  notis  vaticinatus  eft.  Imo  Hobadias  nullis,  quod.  fcimus,  nifi 
Idumaeis,  et  Jonas  Ninivitis  praecipue  vates  fuit.  Efaias  non  tantum 
Judseorum  calamitates  lamentatur  et  praedicit,  eorumque  reftaurati- 
onem  canit,  fed  etiam  aliarum  gentium;  ait  enim  cap.  16.  vf.  9. 
"17}T  **D22  r02#  ]2  bv  *deo  fletu  deplorabo  Jahzerem;  et  cap.  19. 
prius  ^gyptiorum  calamitates,  et  poftea  eorum  reftaurationem  prae- 
dicit  (vide  ejufdem  cap.  vf.  19,  20,  21,  25.),  .nempe  quod  Deusiis 
Salvatorem  mittet,  qui  eos  liberabit,  et  quod  Deus  iis  innotefcet , 
et  quod  denique  jEgyptii  Deum  facrificiis  et  muneribus  colent;  et 
tandem  vocat  hanc  nationem  Bencdiftum  AZgyptium  Dei  populum  : 
quae  omnia  profe&o  valde  digna  funt ,  ut  notentur.  Jeremias  denique 
non  Hebrseae  gentis  tantum,  fed  abfolute  gentium  Propheta  vocatur 
(vide  ejufd.  cap.  1.  vf.  5.);  hic  etiam  nationum  calamitates  praedi- 
cendo  deflet,  et  eorum  reftaurationem  praedicit;  ait  enim  cap.  48. 
vf.31.  de  Moabitis  pyTN  ."6d  DKID^  b^K  DKID  hv  P  bj?  idcirco 
propter  Moabum  ejulabo ,  et  propter  totum  Moabum  clamo  etc. ,  et  vf.  36. 
mDIT  D^Sro  3N1D1?  ^  p  bv  tdcirco  cor  meum  propter  Moabum , 
ficut  tympana,  obfirepit;  et  tandem  eorum  reftaurationem  praedicit, 
ut  et  etiam  reftaurationem  jEgyptiorum ,  Haraonitarum,  et  Hela- 
mitarum.  Quare  non  dubium  eft,  cseteras  gentes  fuos  etiam  Pro- 
phetas,  ut  Judaeos,  habuiffe,  qui  iis  et  Judseis  prophetaverunt. 
Quamvis  tamen  Scriptura  non  nifi  de  uno  Bilhamo,  cui  res  futurse 
Judseorum  et  aliarum  nationum  revelatae  fuerint,  mentionem  faciat, 
non  tamen  credendum  eft,  Bilhamum  fola  illa  occafione  propheta- 
viffe;  ex  ipfa  enim  hiftoria  clariflime  conftat,  eum  dudum  antea 
prophetia  et  aliis  divinis  dotibus  claruiffe.  Nam,  cum  Balak  cum 
ad  fc  accerfere  jubet,  ait  (Num.  cap.  22.  vf.  5.)  -ptfN  HK  TilTP  "O 
HNV  "ll^n  TtfXl  *"p^  "psn  quoniam  fcio,cum,cui  bcnedicis,bcnc- 
diclum,  et  cui  maledicis ,  malediclum  cfle.  Quare  is  illam  eandem  vir- 
tutem,  quam  Deus  Abrahamo  (vide  Genef.  cap.  12.  verf.  3.)  largi- 
tus  eft,  habebat.  Balamus  deindc,  ut  affuetus  prophetiis,  legatis 
refpondct,  ut  ipfum  manerent,  donec  ci  Dei  voluntas  revelaretur. 
Cum  prophetabat,  hoc  cft,  cum  vcram  Dei  mcntem  interprctabatur, 
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hsec   de   fe   dicere   folebat,    njn     jHVl     bto    'HSN    VWV     D&U 

n^j  ^Vxn  bzv  nirr  *iv  nTnn  ]vbv  di&um  c/us,  qui  audit  d&a 

Dei,  et  qui  novit  fcientiam  (vel  mentem  et  praefcientiam)  excclfi, 
xnfionem  omnipotentis  videt,  cxcidcns  ,  fcd  reteclus  oculis  *.  Denique 
poftquam  Hebrseis  ex  mandato  Dei  benedixit,  (nimirum  ut  folebat) 
aliis  gentibus  prophetare,  refque  earum  futuras  praedicere  incipit. 
Qiwe  omnia  fatis  fuperque  indicant,  eum  femper  Prophetam  fuifle, 
aut  fsepius  prophetavifle,  et  (quod  adhuc  hic  notandum)  id,  quod 
prsecipue  Prophetas  de  prophetiac  veritate  certos  reddebat,  habuifle, 
nempe  animum  ad  folum  sequum  et  bonum  inclinatum.  Non  enim 
cui  ipfe  volebat  benedicebat,  nec  «ui  volebat  maledicebat,  ut  Balak 
putabat,  fed  tantum  iis,  quibus  Deus  benedici  aut  maledici  volebat; 
ideo  Balako  refpondit,  quamvis  Balakus  mihi  darct  tantum  argcnti 
ct  auri,  quantum  cjus  domum  adimplerc  pojfet,  non  potero  tranfgrcdi 
cdiftum  Dei,  od  faciendum  cx  mco  arbitrio  bonum  aut  malum;  quod 
Dcus  loquetur,  hquar.  Quod  autem  Deus  ei,  dum  erat  in  itinere, 
iratus  fuerit,  id  etiam  Mofi,  dum  in  JEgyptum  ex  Dei  mandato 
proficifcebatur,  contigit  (vide  Exodi  cap.  4.  vf.  24.);  et  quodargen- 
tum  ad  prophetandum  accipiebat,  idem  Shamuel  faciebat  (vide 
Shamuel.  Lib.  1.  cap.  9.  vf.  7,  8.**),  et  fi  in  aliqua  re  peccavit 
(de  eo  vide  2.  Epift.  Petr.  cap.  2.  vf.  15,  16.  et  Judse  vf.  n.), 
ncmo  adco  aquus,  qui  bene  fcmpcr  agat,  ct  nunquam  pcccct  (videEccl. 
cap.  7.  vf.  20.).  Et  fane  ejus  orationes  multum  fempcr  apud  Deum 
valere  debuerunt,  et  ejus  vis  ad  malediccndum  certe  magna  admo- 
dum  fuit,  quandoquidem  toties  in  Scriptura  reperiatur,  ad  Dei 
magnam  mifericordiam  erga  Ifraclitas  teftandum,  quod  Deus  noluerit 
Bilhamum  audire,  et  quod  malediftionem  in  benedidionem  conver- 
terit  (vide  Deut.  cap.  23.  vf.  6.  Jof.  24.  vf.  10.  Neh.  13.  vf.  2.); 
quare  fine  dubio  Deo  acceptiflimus  erat,  nam  impiorum  orationes 
ct  maledi&a  Deum  minime  movent.  Cum  itaque  hic  verus  Propheta 
fuerit,  et  tamen  ab  Jofua  (cap.  13.  vf.  22.)  vocetur  cop  divinus 
five  augur;  certum  eft,  hoc  nomen  etiam  in  bonam  partem  fumi, 
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et  quos  gentiles  folebant  vocare  augures  et  divinos,  veros  fuifle 
Prophetas,  et  eos,  quos  Scriptura  faepe  accufat  et  condemnat , 
Pfeudo-divinos  fuiffe',  qui  gentes  ficut  Pfeudo-prophetse  Judseos 
decipiebant,  quod  etiam  ex  aliis  Scripturse  locis  fatis  clare  conftat; 
quare  concludimus,  donum  Propheticum  Judaeis  peculiare  non  fuifle, 
fed  omnibus  nationibus  commune.  Pharifaei  tamen  contra  acriter 
contendunt,  hoc  donum  divinum  fuae  tantum  nationi  peculiare 
fuiffe,  reliquas  autem  nationes  ex  virtute  nefcio  qua  diabolica  (quid 
tandem  non  finget  fuperftitio)  res  futuras  praedixiffe.  Prsecipuum, 
quod  ex  Vetere  Teftamento  adferunt,  ad  hanc  opinionem  ejus 
authoritate  confirmandum ,  eft  illud  Exod.  cap.  33.  vf.  16. ,  ubi 
Mofes  Deo  ait,  ^  -prjn  ]H  ™SB  ^  rscK,inv  rc2* 
^o  ^  -i^k  oyr;  tes  yw\  ^»  wbsv-  wv  ^ra^  ttSr;  yzvy 

m£-IXm     quanam  enitn   re  cognofcetur ,  mc  et  populum  tuum  invenijfe 
gratiam  in  oculis  tuisP  certe  quando  cum  nobis  ibis;  et  feparabimur 
ego  et  populus  tuus  ab  omni  populo,  qui  eft  in  fuperficie  terra;  hinc, 
inquam,  inferre  volunt,  Mofen  aDeo  petiiffe,ut  Judseis  effet  prafens 
iifque  prophetice   fefe  revelaret,  deinde   ut  hanc  gratiam  nulli  alii 
nationi  concederet.    Ridiculum  fane,   quod  Mofes  praefentiam  Dei 
gentibus   invideret,  aut  quod  tale  quid  a   Deo   aufus   effet  petcrc. 
Sed  res  eft,   poftquam  Mofes  novit  ingenium  et  animum  fuae  natio- 
nis    contumacem,    clare    vidit,    eos    non    fine   maximis   miraculis  et 
fingulari  Dei   auxilio   externo  res  inceptas  perficere  poffe,  imo  cos 
neceffario  fine  tali   auxilio   perituros;  adeoque,  ut  conftaret,  Deum 
eos  confervatos  velle,  hoc  Dei  fingulare  auxilium  externum  petit. 
Sic  enim  cap.  34.  verf.  9.  ait,  fi  inveni  gratiam  in  oculis  tuis ,  Domi- 
ne9  eaty  precor,  Dominus  inter  nos ,  quoniam  hic  populus  contumax 
eft  etc.    Ratio  itaque,   cur  Dei  fingulare  auxilium  externum  pctit, 
eft   quia   populus   erat   contumax;    et  quod  adhuc  clarius  oftendit, 
Mofen  nihil  prseter  hoc   fingulare  Dei  auxilium  externum  petiviffe, 
eft  ipfa  Dei  refponiio;  refpondit  enim  ftatim   (verf.  10.  ejufd.  cap.), 
ecce  ego  pango  fosdus,  coram  toto  populo  tuo  me  fa&urum  mirabilia, 
qua  non  fuerunt  fa&a  in  tota  terra ,   nec  in  omnibus  gentibus ,  ctc. 
Quare   Mofes  hic  de   fola  Hebrseorum  cle&ionc,  ut  cam  explicui, 
agit,   nec  aliud  a   Deo   petiit.  Attamen   in  Epiftola  Pauli  ad  Rora. 
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alium  textum  reperio,  qui  me  magis  movet;  nempe  cap.  3.  vf.  1,2., 

ubi    Paulus  aliud,  quam  nos.hic,  docere  videtur;  ait  enim,  qua  eft 

igitur  praftantia  Judai,  aut  qua  utilitas  circumcifionis  P  tnulta  per 

omnem  modum;  primarium  enim  eft,   quod  ei  concredita  funt  eloquia 

DeL     Sed  fi  ad  Pauli  do&rinam,  quam  prsecipue  docere  vult,  atten- 

dimus,  nihil  inveniemus,  quod   noftrae  huic  doftrinse  repugnet,  fed 

contra,    eadem,   quse   nos   hic,    docere :  ait  enim  verf.  29.  ejufdem 

capitis,  Deum  et  Judseorum  et  gentium  Deum  effe,  et  cap.  2.  verf. 

25,  26. ,  si  circumcifum  refiliat  a  lege,  circumcifionem  fadtam  fore 

praputium,  et  contra,  fi  praputium  obfervet  mandatum  legis,  ejus 

praputium  reputari  circumcifionem.  Deinde  vf.  9.  [cap.  3.  et  vf.  15.] 

cap.   4.  ait,  omnes  seque,  Judseos   fcilicet   et  gentes,  fub  peccato 

fuiffe;  peccatum  autem  fine  mandato  et  lege  non  dari.    Quare  hinc 

evidentiliime  conftat,  legem  omnibus  abfolute   (quod  fupra  etiam  ex 

Job.  cap.  28.  vf.  28.  oftendimus)  revelatam  fuiffe,  fub  qua  omnes 

vixerunt,    nempe    legem,  quae  folam  veram  virtutem  fpedtat,  non 

autem  illam,  quae  pro  ratione  et  conftitutione  fingularis  cujufdam 

imperii  ftabilitur,  et  ad  ingenium  unius  nationis  accommodatur.  De- 

nique,  concludit  Paulus,  quoniam  Deus  omnium  nationum  Deus  eft, 

hoc  eft  omnibus  aeque  propitius,  et  omnes  seque  fub  lege  etpeccato 

fuerant,  ideo   Deus   omnibus   nationibus   Chriftum  fuum  mifit,  qui 

omnes   seque   a   fervitute   legis   liberaret,   ne   amplius   ex   mandato 

Legis,  fed  ex  conftanti  animi  decreto  bene  agerent.    Paulus   itaque 

id,  quod  volupus,  adamuflim  docet.  .Cum  ergo  ait,  Judais  tantum 

Dei  ehquia   eredita  fuijfe,   vel    intelligendum  eft,  quod  iis  tantum 

I    Leges  fcripto,  reliquis  autem   gentibus  fola  tantum  revelatione  et 

i    conceptu    concreditae    fuerunt,    vel    dicendum   (quandoquidem   id, 

j    quod  foli  Judaei  objicere   poterant,  propulfare  ftudet),  Paulum  ex 

captu  et   fecundum   opiniones  Judxorum,   tum   temporis  receptas, 

refpondere;    nam,    ad   ea,   quae    partim   viderat  partim   audiverat, 

lf   edocfcndum,    cum    Graecis   erat    Grsecus,   et   cum  Judseis  Judaeus. 

Supereft  jam  tantum,  ut  quorundam  rationibus  refpondeamus,qui- 

bus  fibi  perfuadere  volunt,  Hebrseorum  eleftionem  non  temporaneam , 

et  ratione  folius  imperii,  fed  aeternam  fuiffe.  Nam,  ajunt,  videmus, 

,    Judseos  poft  imperii  amiflionem,  tot  annos,  ubique  fparfos  feparatofque 
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ab    omnibus   nationibus,    fuperftites    effe,    quod   nulli  alii    nationi 
contigit;  deinde,  quod  Sacre  Literae  multis  in  locis  docere  vidcntur, 
Deum  Judseos  in   aeternum  fibi  elegiffe,  adeoque,  tametfi  imperium 
perdiderunt ,    nihilominus    tamen   Dei   electos   manere.    Loca,    qux 
hanc  seternam  electionem  quam  clarifiimedocereputant,  funt  precipue , 
I.  vf.   36.   cap.  31.    Jeremise,   ubi   Propheta  femen  Ifraelis  in  seter- 
num  gentem  Dei  manfuram  teftatur,   comparando  nimirum  eos  cum 
fixo  ccelorum  et  Naturse  ordine ;  II.  EzechiSlis  cap.  20.  vf.  32.  etc. , 
ubi  videtur  velle,  quod,  quamvis  Judad  data  opera  Dei  cultui  vale- 
dicere   velint,   Deus   tamen    eos   ex   omnibus  regionibus,  in  quibus 
difperfi   erant,   recolliget,   ducetque   ad  defenum  populorum,  ficuti 
eorum  parentes  ad  jEgypti  deferta  duxit,  et  tandem  inde,  poflquam 
eos  a  rebellibus  et  deficientibus  felegerit,  ad  montem  ejusfanctitatis, 
ubi  tota  Ifraelis  familia  ipfum  colet.  Alia  prseter  hsec  adferri  folent, 
pnecipue  a  Pharifaeis;  fed  omnibus  me  fatisfa&urum  puto,  ubi  hifce 
duobus   refpondero ;   quod   levi   negotio    faciam ,   poftquam   ex  ipia 
Scriptura  oftendero,   Deum   Hebraeos   in   seternum  non  elegiffe,  fed 
tantum  eadem  conditione,  qua  ante  Canahanitas  elegerit,  qui  etiam, 
ut  fupra  oftendimus,  pontifices  habuerunt,  qui  Deum  religiofe  cole- 
bant,   et   quos  tamen   Deus  propter  eorum  luxum  et  focordiam  et 
malum  cultum  rejecit.   Mofes  enim  in  Levitico  cap.   18.  vf.  27,  28. 
monet  Ifra&itas,  ne  inceftis  polluantur,  veluti  Canahanitse,  ne  ipfos 
terra  evomat,  ficuti  evomuit  illas  gentes,  quae  illa  loca  inhabitabant. 
Et  Deut.  cap.  8.  vf.  ip,  20.  ipfis  exprefliflimis  verbis  totalem  ruinam 
minatur.  Sicenimait,  i^  &MD  ]M2HT\  "DN  'O  DVPl  DD3  WW" 
pn^Xn    p    D^JDD   TDKD    miT    teftor  vobis  hodic,  quod  abfolute 
peribitis ;  ficuti  gentes ,   quas  Deus  ex  veftra  prafentia  perire  facit, 
fic  peribitis.    Et   ad   hunc  modum  alia  in  Lege   reperiuntur,  quse 
expreffe  indicant,  Deum  non  abfolute  neque  in  seternum  Hebraeain 
nationem  elegiffe.    Si  itaque  Prophetse  iis  novum  et  aeternum  foedus 
Dei  cognitions,  amoris,  et  gratise  pnedixerunt,  id  piis  tantum  pro- 
mitti   facile   convincitur.    Nam   in   eodem   Ezechielis   capite,  quod 
modo  citavimus,  expreffe  dicitur,  quod  Deus  ab  iis  feparabit  rebelles 
et  deficientes;  et  Tfephonije  cap.  3.  vf.  12,  13.,  quod  Deus  fuper- 
bos  auferet  ex  medio,  et  pauperes  fuperftites  faciet;  et  quia  haec 
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ele6tio  veram  virtutem  fpe&at,  non   putandum  eft,  quod  piis  Judse- 

orum  tantum,  cseteris  exclufis,  promiffa  fuerit,  fed  plane  credendura, 

gentiles  veros  Prophetas,  quos  omnes  nationes  habuiffe  oftendimus, 

eandem  etiam  fidelibus  fuarum  nationum  promififfe,  eofque   e&dem 

folatos  fuiffe.    Quare  hOc  aeternum  foedus  Dei  cognitionis  et  amoris 

univerfale  eft,  ut  etiam  ex  Tfephoniae  c.  3.  vf.  10,  n.  evidentiffime 

conftat;   adeoque   hac   in  re   nulla   eft   admittenda   differentia   inter 

Judaeos   et   gentes,    neque   igitur   etiam   alia    eleftio   iis   peculiaris 

prseter  illam,  quam  jam   oftendimus.    Et  quod  Prophetse,  dum  de 

hac  ele&ione,  quse  folam  veram  virtutem  fpeftat,  muita  defacrificii& 

et    aliis   caeremoniis,   Templi  et  Urbis  resedificatione ,  mifceant,  pro 

more  et  natura  prophetise  res  fpirituaies  fub  talibus  figuris  explicare 

voluerunt,   ut   Judseis,    quorum   erant  Prophetse,  Imperii  et  Templi 

reftaurationem ,  tempore   Cyri  expedtandam,  fimul  indicarent.   Quare 

hodie   Judsei  nihil  prorfus  habent,  quod  fibi  fupra  omnes  nationes 

tribuere   poffmt.    Quod    autem   tot   annos   difperii   abfque   imperio 

perftiterint,  id   minime   mirum,   poftquam   fe  ab  omnibus  nationibus 

ita  feparaverunt,  ut  omnium  odium  in  fe  converterint,  idque  non 

tantum  ritibus  externis,  ritibus  cseterarum  nationum   contrariis,  fed 

etiam  ilgno  circumcifionis,  quod  religiofiffime  fervant.    Quod  autem 

nationum  odium  eos  admodum  confervet,  id  jam  experientia  docuit. 

Cum  Rex  Hifpaniae  olim  Judxos  co^git  Regni  religionem  admittere, 

vel  in  exilium  ire,  perplurimi  Judaei  Pontificiorum  religionem  admi- 

ferunt;  fed  quia  iis,  qui  religionem  admiferunt,  omnia  Hifpanorum 

naturalium    privilegia   conceffa   funt,  iique  omnibus  honoribus  digni 

exiftimati  funt,  ftatim  ita  fe   Hifpanis  immifcuerunt ,  ut  pauco  poft 

tempore  nulla  eorum  reliquiae  manferint,  neque   ulla  memoria.   At 

plane   contra    iis   contigit,    quos   Rex   Lufitanorum   religionem   fui 

imperii  admittere  co€git;  qui  femper,  quamvis  ad  religionem  converii, 

ab  omnibus  feparati  vixerunt,  nimirum  quia  eos  omnibus  honoribus 

f   indignos  declaravit.    Signum  clrcumcifionis  etiam  hac  in  re  tantum 

poffe   exiftimo,   ut   mihi   perfuadeam,   hoc  unum  hanc  nationem  in 

aeternum  confervaturum ;  imo,  nifi  fundamenta  fuse  religionis  eorum 

animos  effceminarent,  abfolute  crederem,  eos  aliquando,  data  occa- 

fione,  ut  funt  res  human«mutabiles,fuumimperiumitemmerefturos, 
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Deumque  eos  de  novo  elefturum.  Cujus  etiam  rei  exemplum  prsecla- 
rum  habemus  in  Chinenfibus,  qui  etiam  comma  aliquod  in  capite 
religiofiifime  fervant,  quo  fe  ab  omnibus  aliis  feparant ,  et  ita  feparati 
tot  annorum  millia  fe  confervaverunt ,  ut  antiquitate  reliquas  omnes 
nationes  longe  fuperent;  nec  femper  imperium  obtinuerunt,  attamen 
illud  amiflum  recuperaverunt,  et  fme  dubio  iterum  recuperabunt,  ubi 
Tartarorum  animi  prse  luxu  divitiarum  et  focordia  languefcere  incipient. 
Denique,  fi  quis  vellet  defendere,  Judseos  hac  vel  alia  de  caufa  a 
Deo  in  seternum  electos  fuifle,  non  ipfi  repugnabo,  modo  ftatuat, 
hanc  ele&ionem,  vel  temporaneam  vel  seternam,  quatenus  ea  tantum 
Judseis  peculiaris  eft,  non  refpicere  nifi  imperium  et  corporis  com- 
moditates  (quandoquidem  hoc  folum  unam  nationem  ab  alia  diftin- 
guere  poteft),  at  ratione  intellectus  et  verae  vinutis  nullam  nationeni 
ab  alia  diftingui,  adeoque  his  in  rebus  nec  a  Deo  unam  prae  alia 
eligi. 

CAPUT    IV. 

De  Lege  Divina. 

Legis  nomen  abfolute  fumptum  fignificat  id,  fecundum  quod 
unumquodque  individuum,  vel  omnia  Vel  aliquot  ejufdem  fpeciei, 
una  eademque  certa  ac  determinata  ratione  agunt;  ea  vero  vel  a 
neceffitate  naturse,  vel  ab  hominum  placito  dependet.  Lex,  quae  a 
neceffitate  natune  dependet,  illa  eft,  quse  ex  ipfa  rei  natura  (ive 
definitione  neceflario  fequitur;  ab  hominum  placito  autem,  et  quae 
magis  proprie  Jus  appellatur,  eft  ea,  quam  homines  ad  tutius  et 
commodius  vivendum,  vel  ob  alias  caufas,  fibi  et  aliis  prsefcribunt. 
Ex.  gr.  quod  omnia  corpora,  ubi  in  alia  minora  impingunt,  tantum 
de  fuo  motu  amittunt,  quantum  aliis  communicant,  lex  eft  univer- 
falis  omnium  corporum,  quse  ex  neceffitate  naturse  fequitur.  Sic 
etiam,  quod  homo,  cum  unius  rei  recordetur,  ftatim  recordetur  \ 
alterius  fimilis,  vel  quam  fimul  cum  ipfa  perceperat,  lex  eft,  quae 
ex  natura  humana  neceflario  fequitur.  At  quod  homines  de  fuo 
jure,  quod  ex  natura  habent,  cedant  vel  cedere  cogantur,  et  certse 
rationi    vivendi    fefe   adftringant,   ex   humano   placito   pendet.   Et 
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ejuamvis  abfolute  concedam,  omnia  ex  legibus  univerfalibus  Naturse 

determinari  ad  exiftendum  et  operandum  cena  ac  determinata  ratione , 

dico  tamen,  has  leges  ex  placito  hominum  pendere :    I.  quia  homo, 

quatenus  pars  eft  Nature,  eatenus  partem  potentise  Naturse  confti- 

tuit;  quse  igitur  ex  neceffitate  naturse   humanse   fequuntur,  hoc  eft 

ex  Natura  ipfa,  quatenus  eam  per  naturam  humanam  determinatam 

concipimus,   ea,   etiamfi    neceflario,    fequuntur  tamen   ab   humana 

potentia;  quare,  fan&ionem  iftarum  legum  ex  hominum  placito  pen- 

dere,  optime  dici  poteft,  quia  prsecipue  a  potentia  humanse  mentis 

ita  pendet,  ut  nihilominus  humana  mens,  quatenus  res  fub  ratione 

veri  et  falfi  percipit,  fine  hifce  legibus  clariflime  concipi  poffit,  at 

non   fine  lege  neceflaria,  ut  modo  ipfam  definivimus.  II.  has  leges 

ex  placito  hominum  pendere  etiam  dixi,  quia  res  per  proximas  fuas 

caufas  definire  et  explicare   debemus,  et  illa  univerfalis  confideratio, 

de  fato  et  eoncatenatione  caufarum,  minime  nobis  infervire  poteft 

ad   noftras   cogitationes  circa   res   particulares  formandas  atque  or- 

dinandas.   Adde,   quod   nos   ipfam   rerum   coordinationem   et   con- 

catenationem ,  hoc  eft  quomodo  res  revera  ordinatse  et  concatenatse 

funt,  plane   ignoremus,  adeoque  ad  ufum  vitse  melius,  imo  necefle 

eft,  res  ut  poffibiles  confiderare.    Hsec  de  lege  abfolute  confiderata. 

Verum  enimvero,  quoniam  nomen  legis  per  tranflationem  ad  res 

naturales  applicatum   videtur,  et  communiter  per  legem  nihil  aliud 

intelligitur  quam  mandatum,  quod  homines  et  perficere  et  negligcre 

poflunt,  utpote   quja  potentiam  humanam  fub  certis  limitibus,  ultra 

quos  fe  extendit,  conftringit,  nec  aliquid  fupra  vires  imperat;  ideo 

Lex  particularius  definienda    videtur,  nempe  quod  fit  ratio  vivendi, 

quam   homo   fibi   vel   aliis   ob    aliquem   finem  prsefcribit.  Attamen, 

quoniam  verus  finis  legum   paucis  tanium  patere  folet,  et  perpluri- 

mum  homines  ad  eum  percipiendum  fere  inepti  funt,  et  nihil  minus 

quam   ex   Ratione    vivunt;   ideo   legiflatores,  ut  omnes  seque  con- 

ftringerent,  alium  finem,  longe  diverfum  ab  eo,  qui  ex  legumnatura 

neceiTario  fequitur,  fapienter  ftatuerunt,  nempe  legum  propugnatori- 

bus  promittendo  id,  quod  vulgus  maxime  amat,  et  contra  iis,  qui 

eas  violarent,  minitando  id,  quod  maxime  timet;  ficque  conati  funt 

vulgum,  tanquam  equum  frjeno,  quoad  ejus  fieri  potcft,  cohibere; 
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unde  fa&um  eft,  ut  pro  lege  maxime  haberetur  ratio  vivendi,  quae 
hominibus  ex  aliorum  imperio  praefcribitur :  et  confequenter  ut  ii , 
qui  legibus  obtemperant,  fub  lege  vivere  dicantur,  et  fervire  vide- 
antur.  Etrevera  qui  unicuique  fuum  tribuit,  quia  patibulum  timet, 
is  ex  alterius  imperio  et  malo  coactus  agit,  nec  juflus  vocari  poteft ; 
at  is,  qui  unicuique  fuum  tribuit  ex  eo,  quod  veram  legum  ratio-l 
nem  et  earum  neceflitatem  novit,  is  animo  conftanti  agit,  et  ex. 
proprio,  non  vero  alieno  decreto,  adeoque  juftus  merito  vocatur.  I 
Quod  etiam  Paulum  docere  voluiffe  puto,  cum  dixit,  eos,  qui  fub 
lege  vivebant,  per  legem  juftificari  non  potuiffe;  juftitia  enim,  ut 
communiter  definitur,  eft  conftans  et  perpetua  voluntas  jus  fuum 
cuique  tribuendi;  et  ideo  Salomon  cap.  21.  verf.  15.  *  Prov.  ait, 
Juftum  laetari ,  cum  fit  judicium ,  iniquos  autem  pavere.  Cum  itaque 
Lex  nihil  aliud  fit,  quam  ratio  vivendi,  quam  homines  ob  aliquem 
finem  fibi  vel  aliis  prsefcribunt ,  ideo  Lex  diftinguenda  videtur  ir 
humanam  et  divinam.  Per  humanam  inteiligo  rationem  vivendi,  quz 
ad  tutandam  vitam  et  rempublicam  tantum  infervit;  per  divinaix 
autem,  quae  folum  fummum  bonum,  hoc  eft  Dei  veram  cognitioneni 
et  amorem,  fpectat.  Ratio,  cur  hanc  legem  voco  divinam,  eft 
propter  fummi  boni  naturam,  quam  hic  paucis,  et  quam  clare  potero, 
jam  oftendam. 

Cum  melior  pars  noftri  fit  intelledus,  certum  eft,  fi  noftrum  utile 
revera  quaerere  velimus,  nos  fupra  omnia  debetfe  conari,  ut  eum 
quantum  fieri  poteft  perficiamus;  in  ejus  enim  perfectione  fummum 
noftrum  bonum  confiftere  debet.  Porro,  quoniam  omnis  noftra  cog- 
nitio  et  certitudo,  quse  revera  omne  dubium  tollit,  a  fola  Dei 
cognitione  dependet;  tum  quia  fine  Deo  nihil  effe  neque  concipi 
potest,  tum  etiam  quia  de  omnibus  dubitare  poffumus,  quam  diu 
Dei  nullam  claram  et  diftin6tam  habemus  ideam;  hinc  fequitur,  fum- 
mum  noftrum  bonum  et  perfectionem  a  fola  Dei  cognitione  pendere, 
etc.  Deinde,  cum  nihil  fine  Deo  nec  effe  nec  concipi  poflit,  cenum 
eft,  omnia,  quae  in  Natura  funt,  Dei  conceptum,  pro  ratione  fuac 
effentiae  fuaeque  perfeftionis,   involvere  atque  exprimere;  ac  proinde 

♦    Ed.  Pr. :  12. 
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11  os,  quo  magis  res  naturales  cognofcimus,  eo  majorem  et  perfefti- 
orem  Dei  cognitionem  acquirere;  vel  (quoniam  cognitio  effedus  per 
caufam  nihil  aliud  eft,  quam  caufse  proprietatem  aliquam  cognofcere), 
quo  magis  res  naturales  cognofcimus,  eo  Dei  effentiam  (quae  omnium 
rerum  caufa  eft)  perfe&ius  cognofcere;  atque  adeo  tota  noftra  co- 
gnitio,  hoc  eft  fummum  noftrum  bonum ,  non  tantum  a  Dei  cognitione 
dependet,  fed  in  eadem  omnino  confiftit.  Quod  etiam  ex  hoc  fequi- 
tur,  quod  homo  pro  natura  et  perfe&ione  rei,  quam  prse  reliquis 
amat,  eo  etiam  perfe&ior  eft,  et  contra:  adeoque  ille  neceffario 
perfe&iffimus  eft  et  de  fumma  beatitudine  maxime  participat,  qui 
Dei,  entis  nimirum  perfe&ifiimi,  intelleltualem  cognitionem  fupra 
omnia  amat,  eademque  maxime  dele&atur.  Huc  itaque  noftrum  fum- 
mum  bonum  noftraque  beatitudo  redit,  in  cognitionem  fcilicet  et 
amorem  Dei.  Media  igitur,  quae  hic  finis  omnium  humanarum  afti- 
onum,  nempe  ipfe  Deus,  quatenus  ejus  idea  in  nobis  eft,  exigit, 
juffa  Dei  vocari  poffunt,  quia  quafi  ab  ipfo  Deo,  quatenus  in  noftra 
mente  exiftit,  nobis  praefcribuntur;  atque  adeo  ratio  vivendi,  quae 
hunc  finem  fpe&at,  lex  divina  optime  vocatur.  Quaenam  autem  haec 
media  fint,  et  quaenam  ratio  vivendi,  quam  hic  finis  exigit,  et 
quomodo  hunc  optimae  reipublicae  fundamenta  fequantur,  et  ratio 
vivendi  inter  homines,  ad  univerfalem  Ethicam  pertinet.  Hic  non 
nifi  de  lege  divina  in  genere  pergam  agere. 

Cum  itaque  amor  Dei  fumma  hominis  felicitas  fit  et  beatitudo,  et 
finis  ultimus  et  fcopus  omnium  humanarum  a&ionum;  fequitur,  eum 
tantum  legem  divinam  fequi,  qui  Deum  amare  curat,  non  ex  timore 
fupplicii,  neque  prae  amore  alterius  rei,  ut  deliciarum,  famse,  etc, 
fed  ex  eo  folo,  quod  Deum  novit,  five  quod  novit,  Dei  cogniti- 
onem  et  amorem  fummum  effe  bonum.  Legis  igitur  divinae  fumma 
ejufque  fummum  praeceptum  eft,  Deiun  ut  fummum  bonum  amare; 
nempe,  ut  jam  diximus,  non  ex  metu  alicujus  fupplicii  et  poenae, 
nec  prse  amore  alterius  rei,  qua  dele&ari  cupimus;  hoc  enim  idea 
Dei  didat,  Deum  fummum  effe  noftrum  bonum ,  five  Dei  cognitionem 
et  amorem  finem  effe  ultimum,  ad  quem  omnes  a&iones  noftrae  funt 
dirigendse.  Homo  tamen  carnalis  hsec  intelligere  nequit,  et  ipfi  vana 
videntur,  quia  mmis  jejunam  Pei  habet  cognitionem,  et  etiam  quw 
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in   hoc  fummo   bono   nihil   repperit,   quod   palpet,  comedat,    aut 
denique  quod  carnem,  qua  maxime  dele&atur,   afficiat,  utpote  quod 
\n  fola  fpeculatione  et  pura  mente  confiftit.  At  ii,  qui  norunt,  fe 
nihil  intelle&u  et  fana  mente  preftantius  habere,   haec  fine  dubio 
folidiflima  judicabunt.   Explicuimus   itaque,   in   quo    potiflhnum  lex 
divina  confiftit,  et  qusenam  fint  leges  humanse;  nempe  omnes  ilbe, 
quse   alium   fcopum   collimant;   nifi   ex   revelatione  fancitae  fuerinc  , 
nam   hac   etiam   confideratione   res   ad   Deum   referuntur  (ut  fupra 
oftendimus),  et  hoc  fenfu  lex  Mofis,  quamvis  non  univerfalis,  fed 
maxime  ad  ingenium   et    fingularem    confervationem   unius   populi 
accommodata  fuerit,  vocari  tamen  poteft  Lex  Dei,  five  Lex  divina; 
quandoquidem  credimus,  eam  lumine  prophetico  fancitam  fuifle.    Si 
jam  ad  naturam  legis  divin*   naturalis,  ut  eam  modo  explicuimus, 
attendamus,  videbimus,  I.  eam  efle  univerfalem,  five  omnibus  homi- 
nibus  communem;  eam  enim  ex  univerfali  humana  natura  deduximus; 
II.  eam  non  exigere  fidem  hiftoriarum,  quaecurique  demum  ese  fuerint; 
nam  quandoquidem  hsec  Lex  divina  naturalis  ex  fola  confideratione 
huraanae   naturse   intelligatur,   certum  eft,  nos  eam  aeque  concipere 
pofle   in   Adamo,  ac   alio  quocunque  homine;  seque  in  homine  qui 
inter  homines  vivit,  ac  in  homine,  qui  folitariam  vitam  agit.    Nec 
fides  hiftoriarum,  quantumvis  certa,  Dei  cognitionera,  et  confequen- 
ter  nec   etiam   Dei   amorem  nobis  dare  poteft;  amor  enim  Dei  ab 
ejus  cognitione  oritur;  ejus  autem  cognitio  ex  communibus  notionibus 
per  fe  certis    et  notis  hauriri   debet;  quare  longe  abeft,  ut  fides 
hiftoriarum  requifitum  fit  neceflarium ,  ut  ad  fummum  noftrum  bonum 
perveniamus.    Attamen,  quamvis  fides  hiftoriarum  Dei  cognitionem 
et  amorem  nobis  dare  nequeat,  earum  tamen  le&ionem,  ratione  vits 
civilis,  perutilem  efle,  non  negamus;  quo  enim  hominum  mores  et 
conditiones,   quse   ex   nulla   re   melius   quam   ex  eorum  actionibus 
nofci  poflunt,  obfervaverimus  et  melius  noverimus,  eo  inter  ipfos 
cautius   vivere,  noftrafque   a&iones  et  vitam  eorum  ingenio,  quan- 
tum  Ratio  fert,  melius  accommodare  poterimus.   Videmus  III.,  hanc 
legem  divinam  naturalem  non  exigere  caeremonias,  hoc   eft  adiones, 
quae  in  fe  indifferentes  funt,   et  folo  inftituio  bonse  vocantur,  vel 
quse   aliquod   bonum   ad   falutem   necefliirium   reprsefentant,  vel,  fi 
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raavis,  a&iones,  quarum  ratio  captum  humanum  fuperat.  Nihil  enim 
Lumen  Naturale  exigit,  quod  ipfum  lumen  non  attingit,  fed  id 
tantum,  quod  nobis  clariffime  indicare  poteft,  bonum,  five  medium 
ad  noftram  beatitudinem  efle;  quae  autem  ex  folo  mandato  et  infti- 
tuto  bona  funt,  vel  ex  eo,  quod  alicujus  boni  fint  repraefemamina , 
ea  noftrum  intelleftum  perficere  nequeunt,  nec  aliud  nifi  merae  um- 
brae  funt,  nec  inter  a&iones,  qu«  quafi  proles  aut  fru&us  inteiledus 
et  fan«  mentis  funt,  numerari  poflunt.  Quod  hic  non  opus  eft 
prolixius  oftendere.  IV.  denique  videmus,  fummum  legis  divinag 
pracmium  efle,  iplkm  legem,  nempe  Deum,  cognofcere,  eumque  ex 
vera  libertate,  et  animo  integro  et  conftante,  amare;  poenam  autem, 
horum  privationem  et  carnis  fervitutem,  five  animum  inconftantem 
et  fluftuantem. 

His  fic  notatis  inquirendum  jam  eft,  I.  num  Lumine  Naturali  conci- 
pere  poflumus  Deum,  veluti  legiflatorem  aut  principem,  leges  homi- 
nibus  pnefcribentem;  II.  quid  Sacra  Scriptura  de  Lumine  et  lege 
hac  naturali  doceat;  III.  quem  ad  finem  cseremonise  olim  inftitutag 
fuerunt;  IV.  denique,  quid  referat  facras  hiftorias  fcire,  et  eis 
credere?  De  primis  duobus  in  hoc  Capite,  de  duobus  autem  ultimis 
in  fequente  agam. 

Quid  circa  primum  ftatuendum  fit,  facile  deducitur  ex  natura 
voluntatis  Dei,  quaeaDei  intelleftu  non  nifi  refpcftu  noftne  Rationis 
diftinguitur,  hoc  eft,  Dei  voluntas  et  Dei  intelleftus  in  fe  revera 
unum  et  idem  funt,  nec  diftinguuntur  nifi  refpeftu  noftrarum  cogi- 
tationum,  quas  de  Dei  intelle&u  formamus.  Exempli  gratia,  cum  ad 
hoc  tantum  attendimus ,  quod  natura  Trianguli  in  natura  Divina  ab 
seterno  continetur  tanquam  setema  veritas,  tum  dicimus,  Deum 
trianguli  ideam  habere,  five  naturam  trianguli  intelligere.  Sed  cum 
poftea  ad  hoc  attendimus,  quod  natura  trianguli  fic  in  natura  divi- 
na  continetur  ex  fola  neceflitate  divinse  natune,  et  non  ex  necefli- 
tate  eflentije  et  naturse  trianguli;  imo,  quod  neceflitas  eflemiae  et 
proprietatum  trianguii,  quatenus  etiam  ut  seternse  veritates  conci- 
piuntur,  a  fola  neceflitate  divinse  nature  et  imellc&us  pendeat,  et 
non  ex  natura  trianguli;  tum  id  ipfum,  quod  Dei  intelleftum  voca- 
vimus,  Dei  voluntatem  five  decretum  appellamus.    Quare  refpeetu 
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Dei  unum  et  idem  affirmamus,  cum  dicimus,  Deum  ab  aeterno  de- 
crevifle  et  voluifle,  tres  angulos  trianguli  aequales  efle  duobus  re&is, 
vel,  Deum  hoc  ipfum  intellexifle.  Unde  fequitur,  Dei  affirmationes 
et  negationes  aeternam  femper  neceffitatem  five  veritatem  involvere. 
Si  itaque,  exempli  gratia,  Deus  Adamo  dixit,  fe  nolle,  utdearbore 
cognitionis  boni  et  mali  comederet;  contradi&ionem  implicaret, 
Adamum  de  illa  arbore  pofle  comedere,  adeoque  impoffibile  foret, 
ut  Adamus  de  ea  comederet:  nam  divinum  illud  decretum  anernam 
neceflitatem  et  veritatem  debuiffet  involvere.  Verum  quoniam  Scrip- 
tura  tamen  narrat,  Deum  id  Adamo  praecepifle,  et  nihilominus 
Adamum  de  eadem  comedifle,  neceflario  dicendum  eft,Deum  Adamo 
malum  tantum  revelavifle,  quod  eum  neceflario  fequeretur,  fi  de  illa 
arbore  coraederet,  at  non  neceflitatem  confecutionis  iilius  mali: 
Unde  faftum  eft,  ut  Adamus  illam  revelationem  non  ut  aeternam  et 
neceflariam  veritatem  perceperit,  fed  utlegem,hoc  eft  ut  inftitutum, 
quod  lucrum  aut  damnum  fequitur,  non  ex  neceffitate  et  natura 
adionis  patratse,  fed  ex  folo  libitu  et  abfoluto  imperio  alicujus 
Principis.  Quare  illa  revelatio  refpeftu  folius  Adami,  et  propter 
folum  defedum  ejus  cognitionis,  lex  fuit,  Deufque  quafi  legiflator 
aut  Princeps.  Et  hac  etiam  de  caufa,  nempe  ob  defe&um  cogniti- 
onis,  Decalogus,  refpedu  Hebrseorum  tantura,  lex  fuit;  nam,  quo- 
niam  Dei  exiftentiam  ut  aeternam  vetitatem  non  noverant,  ideo  id, 
quod  ipfis  in  Decalogo  revelatum  fuit,  nempe  Deum  exiftere,Deum- 
que  folum  adorandum  eflfe,  tanquam  legem  percipere  debuerunt ;  quod 
fi  Deus  nuliis  mediis  corporeis  adhibitis,  fed  immediate  iis  loquutus 
fuiflet,  hoc  ipfum  non  tanquam  legem,  fed  tanquam  teteraam  veri- 
tatem  percepiflent,  Atque  hoc,  quod  de  Ifraglitis  et  Adamo  dicimus, 
de  omnibus  etiam  Prophetis,  qui  nomine  Dei  leges  fcripferunt, 
dicendum,  videlicet  quod  Dei  decreta  non  adsequate,  ut  aeternas 
veritates,  perceperunt.  Ex.  gr.  de  ipfo  Mofe  etiam  dicendum  eft, 
eum  ex  revelatione  vel  ex  fundamentis  ei  revelatispercepiflemodum, 
quo  populus  lfraeliticus  in  certa  mundi  plaga  optime  uniri  poflfet,  et 
integram  focietatem  formare  five  imperium  erigere;  deinde  etiam 
modum,  quo  ille  populus  optime  poflet  cogi  ad  obediendum;  fed 
non  percepiflfe,  nec  ipfi  revelatum  fuiflfe,  modum  illum  optimum  eflfe, 
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neque  etiain,  quod  ex  populi  communi  obedientia  in  tali  mundi 
plaga  neceflario  fequeretur  fcopus,  ad  quem  collimabant.  Quapropter 
haec  omnia  non  ut  setemas  veritates,  fed  ut  pnecepta  et  inflituta 
percepit,  et  tanquam  Dei  leges  praefcripfit ;  et  hinc  fa&um  eft,  ut 
Deum  re&orem,  legislatorem,  regem,  mifericordem,  juftum,  etc. 
imaginaretur,  cum  tamen  hsec  omnia  folius  humanae  naturae  fint  attri- 
buta,  et  a  natura  divina  prorfus  removenda.  Atque  hoc  inquam  de 
folis  Prophetis  dicendum,  qui  nomine  Dei  leges  fcripferunt,  non 
autem  de  Chrifto;  de  Chrifto  enim,  quamvis  is  etiam  videatur  leges 
Dei  nomine  fcripfiffe,  fentiendum  tamen  eft,  eum  res  vere  et  adse- 
quate  percepiffe:  nam  Chriftus  non  tam  Propheta  quam  os  Dei 
fuit.  Deus  enim  per  mentem  Chrifti  (ut  in  Cap.  1.  oftendimus), 
ficuti  ante  per  Angelos,  nempe  per  vocem  creatam,  vifiones,  etc. 
qusedam  humano  generi  revelavit.  Quapropter  seque  a  Ratione 
alienum  effet  ftatuere,  Deum  fuas  revelationes  opinionibus  Chrifti 
accommodaviffe,  ac  quod  Deus  antea  fuas  revelationes  optnionibus 
angelorum,  hoc  eft  vocis  creatse  et  vifionum,  accommodaverit,  ut 
res  revelandas  Prophetis  communicaret ;  quo  quidem  nihil  abfurdius 
ftatui  poffet;  pnefertim  cum  non  ad  folos  Judaeos,  fed  totum  huma- 
num  genus  docendum  miffus  fuerit,  adeoque  non  fatis  erat,  ut 
mentem  opinionibus  Judseorum*  tantiun  accommodatam  haberet,  fed 
opinionibus  et  documentis  humano  generi  univerfalibus,  hoc  eft 
notionibus  communibus  et  veris.  Et  fane  ex  hoc,  quod  Deus 
Chrifto,  five  ejus  menti,  fefe  immediate  revelaverit,  et  non  ut 
Prophetis,  per  verba  et  imagines,  nihil  aliud  intelHgere  poffumus, 
quam  quod  Chriftus  res  revelatas  vere  percepit  five  intellexit;  tum 
enim  res  intelligitur,  cum  ipfa  pura\  mente  extra  verba  et  imagines 
percipitur.  Chriftus  itaque  res  revelatas  vere  et  adsequate  percepit; 
fi  igitur  eas  tanquam  leges  unquam  pnefcripfit,  id  propter  populi 
ignorantiam  et  pertinaciam  fecit;  quare  hac  in  re  vicem  Dei  geffit, 
quod  fefe  ingenio  populi  accommoda vit ,  et  ideo,  quamvis  aliquan- 
tulum  clarius  quam  cseteri  Prophetae  locutus  fit,  obfcure  tamen  et 
fsepius  per  parabolas  res  revelatas  docuit;  prsefertim  quando  iis 
loquebatur,  quibus  nondum  datum  erat,  intelligere  regnum  ccelorum 
(vide  Matth.  cap.  13.  vf.  10.  etc).   Et  fine  dubio  eos,  quibusdatum 
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erat,myfteria  coelorum  nofcere,  res  ut  seternas  veritates  docuit,  non 
vero  ut  leges  pnefcripfit;  et  hac  rationeeosafervitutelegisliberavit, 
et  nihilominus  legem  hoc  magis  confirmavit  et  ftabilivit,  eorumque 
cordibus  penitus  infcripGt.  Quod  etiam  Paulus  quibufdam  in  locis 
indicare  videtur:  nempe  Epiftol.  ad  Rom.  cap.  7.  vf.  6.  et  cap.  3. 
vf.  28.  Attamen  nec  ille  etiam  aperte  loqui  vult,  fed,  ut  ipfe  ait 
cap.3.  vf.5.  et  cap.tf.  vf.  19.  ejufd.  Epift.,  humano  more  loquitur, 
quod  expreffe  dicit,  cum  Deum  juftum  vocat;  et  flne  dubio  etiam 
propter  camis  imbecillitatem  Deo  mifericordiam,  gratiam,  iram,  etc. 
afflngit,  et  ingenio  plebis,  five  (ut  ipfe  etiam  ait  cap.  3.  vf.  1,  a. 
Epift.  1.  ad  Corinth.)  hominum  carnalium,  fua  verba  accommodat; 
nam  cap.  9.  vf.  18.  Epift.  ad  Rom.  abfolute  docet,  Dei  iramejufque 
mifericordiam  non  ab  humanis  operibus,  fed  a  fola  Dei  vocatione, 
hoc  eft  voluntate,  pendere;  deinde  quod  ex  operibus  legis  nemo 
fiat  juftus,  fed  ex  fola  fide  (vide  Ep.  ad  Rom.  cap.  3.  vf.  28.), 
per  quam  fane  nihil  aliud  intelligit,  quam  plenum  animi  confenfum; 
et  denique,  quod  nemo  fiat  beatus,  nifi  mentem  Chrifti  in  fe  habeat 
(vide  Epift.  ad  Rom.  cap.  8.  vf.  9.),  qua  fcilicet  leges  Dei  ut 
eternas  veritates  percipiat.  Concludimus  itaque,  Deum  non  nifi  ex 
captu  vulgi,  et  ex  folo  defe&u  cogitationis,  tanquam  legislatorem 
aut  principem  defcribi,  et  juftum,  mifericordem,  etc.  vocari;  Deum- 
que  revera  ex  folius  fuc  natune  et  perfe&ionis  neceffitate  agere  et 
omnia  dirigere,  et  ejus  denique  decreta  et  volitiones  seternas  effe 
veritates,  femperque  necefiitatem  involvere;  idque  eft,  quod  primo 
in  loco  explicare  et  oftendere  conftitueram. 

Ad  fecundum  igitur  tranfeamus,  et  Sacram  Paginam  percurramus, 
et,  quid  ipfa  de  Lumine  Naturali  et  lege  hac  divina  docet,  videamus. 
Primum,  quod  nobis  occurrit,  eft  ipfa  primi  hominis  hiftoria,  ubi 
narratur,  Deum  Adamo  prccepifle,  ne  comederet  de  fruftu  arboris 
cognitionis  boni  et  mali;  quod  fignificare  videtur,  Deum  Adamo 
praecepifle,  bonum  agere  et  quaerere  fub  ratione  boni,  et  non  quatenus 
contrarium  eft  malo,  hoc  eft,  ut  bonum  ex  amore  boni  quscreret, 
non  autem  ex  timore  mali:  qui  enim,  ut  jam  oftendimus,  bonum 
agit  ex  vera  boni  cognitione  et  amore,  libere  et  conftanti  animo 
agit,  qui  autem  ex  timore  mali,  is  malo  coa&us  et  ferviliter  agit, 
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et  fub  imperio  alterius  vivit.  Atque  adeo  hoc  unicum,  quod  Deus 
Adamo  pnecipit,  totam  legem  divinam  naturalem  comprehendit,  et 
cum  di&amine  Luminis  Naturalis  abfolute  convenit;  nec  difficile 
eflet,  totam  iftam  primi  hominis  hiftoriam  (ive  parabolam  ex  hoc 
fundamento  explicare;  fed  malo  id  miffum  fecere,  cum  quia  non 
poffum  abfolute  effe  certus,  num  mea  explicatio  cum  fcriptoris 
mente  conveniat,  tum  quia  plerique  non  concedunt,  hanc  hiftoriam 
effe  parabolam,  fed  plane  ftatuunt,  eam  fimplicem  narrationem  efle, 
PneflabiHus  erit  igitur,  alia  Scripturae  loca  in  medium  adferre,  illa 
pnefertim,  quae  ab  eo  di&ata  funt,  qui  ex  vi  luminis  naturalis,  quo 
omnes  fui  *vi  fapientes  fuperavit,  loquitur,  et  cujus  fententias  seque 
fanfte  ac  Prophetarum  amplexus  eft  populus;  Salomonem  puto, 
cujus  non  tam  Prophetia  et  pietas,  quam  prudentia  et  fapientia,  in 
facris  commendatur.  Is  in  fuis  Proverbiis  vocat  humanum  intelledum 
verse  vitse  fontem,  et  infortunium  in  fola  ftultitia  conftituit*  Sic 
enimaitcap.i5.verf.aa.*,  nblN  D^IK  nDlDl  v6jO  blV  D^Yl  npD 
fons  vita  (eft)  intelledtus  fui  domini  l,  et  fupplicium  ftultorum  eft 
ftultitia:  ubi  notandum,  quod  per  vitam  abfolute  Hebraice  vera  vita 
intelligatur,  ut  patet  ex  Deut.  cap.  30.  verf.  19.  Fru&um  igitur 
intelleftus  in  fola  vera  vita  conftituit,  et  fupplicium  in  fola  ejus 
privatione;  quod  quidem  abfolute  convenit  cum  eo,  quod  IV.  loco 
notavimus  circa  legem  divinam  naturalem.  Quod  autem  hic  fons 
vitse,  five,  quod  folus  intelle&us ,  ut  etiam  oftendimus,  leges  fa- 
pientibus  prtefcribit,  aperte  ab  eodem  hoc  fapiente  docetur;  ait 
enim  cap.  13.  verf.  14.  Q^n  "MpD  DDn  miD  Le*  prudentis  (eft) 
fons  vita,  id  eft,  ut  ex  modo  allato  textu  patet,  Intellectus.  Porro 
cap.  3.  verf.  13.  expreffifllmis  verbis  docet,  intellectum  hominem 
beatum  et  felicem  reddere,  veramque  animi  tranquillitatem  dare. 
Sic  enim  ait,  y\*  vn  raian  pW*Dl»  pi  HMn  K3D  DIN  ^W 

trbv  srnwro  ^di  euk  w  rran  iimi  i»j  rfotDiw  rwra  d^ 


♦  Ed.  Pr. :  23. 

■  Hebraifmus.  Qui  rem  aliquam  habet  vel  in  fua  natura  continet,  ejus  rei 
Dominus  vocatur:  sic  avis  Dominus  alarum  Hpbraice  vocatur,  quia  alas  habet; 
Dominus  intellectus,  intelligens,  quia  intelle&ura  habet. 

*  Sic  pro  D1K1  t«1  ItPKV 
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bcatus  homo,  qui  invcntt  fcicntiam,  ct  filius  hominis,  qui  imcltigcn- 
tiam  cruit.  Ratio  eft  (ut  vcrf.  16,  17.  pergit),  quia  dire&c  dat 
dicrum  iongitudincm  ',  indircdtc  divitias  ct  honorcm:  cjus  vi*  (quas 
nimiram  fcientia  indicat)  amcena  funt,  ct  omncs  cjus  fcmita  pax.  Soli 
igitur  fapientes  ex  fententia  etiam  Salomonis  animo  pacato  et  con- 
ftante  vivunt,  non  ut  impii,  quorum  animus  contrariis  affe&ibus 
flu&uat,  adeoque  (ut  Efaias  etiam  ait  cap.  57.  verf.  20.)  pacem 
neque  quietem  habent.  Denique  in  his  Salomonis  Proverbiis  maxime 
nobis  notanda  funt,  quse  habentur  in  fecundo  cap.,  utpote  quse 
noftram  fententiam  quam  clariflime  confirmant ;  fic  enim  verf.  3,  ejufd. 
cap.   incipit,   \>2T\  TK   131   -f^p   fnn   rman^  mpn  rffQ^  DK  \D 

rmam  njn  v»dd  nDan  in*»  mjv  ^a  KSDn  d^k  rurn  miv  nav 

nam  fi  prudcntiam  inclamabis,  ct  intciiigentia  dcdcris  voccm  tuam  ctc.f 
tunc  timorcm  Dci  intclUgcs,  ct  Dci  fcicntiam  (vel  potius  amorem; 
nam  hsec  duo  verbum  j;t  jadah  flgnificat)  invcnics;  nam  (NB.)  Dcus 
dat  fapicntiam:  cx  orc  fuo  (manat)  fcicntta  ct  prudcntia.  Quibus 
fane  verbis  clariflime  indicat,  I.  quod  fola  fapientia  five  intellectus 
nos  doceat,  Deum  fapienter  timere,  hoc  eft  vera  religione  colere. 
Deinde  docet,  fapientiam  et  fcientiam  ex  Dei  ore  fluere,  Deumque 
illam  dare;  quod  quidem  nos  etiam  fupra  oftendimus,  nempe  quod 
nofter  intelleftus  noftraque  fcientia  a  fola  Dei  idea  ftve  cognitione 
pendeat,  oriatur,  et  perficiatur.  Pergit  deinde  verf.  9.  exprefliflimis 
Verbis  docere,  hanc  fcientiam  veram  Ethicam  et  Politicam  continere, 
et  ex  ea  deduci:  310  bajnD  bo  Dnm  OSWD1  piS  pan  TN  tunc 
intclligcs  Juftitiam  ct  Judicium  et  rcSitudincs  (ct)  omncm  bonam 
fcmitam,  nec   his   contentus   pergit,   njJTI   ^aba   HDan   Nian   '•a 

na-isan  raian  ybv  -iiDwn  hdtd  dw  ^v&b  q^ando  imrabit 

fcicntia  in  cor  tuum,  ct  fapicntia  tibi  crit  fuavis,  tum  tua  *  provi- 
dcntia  tibi  vigilabit,  ct  prudcntia  tc  cuftodict.  Quae  omnia  cum 
fcientia  naturali  plane  conveniunt ;  hsec  enim  Ethicam  docet  et  vcram 
virtutem,  poftquam  rerum  cognitionem  acquifivimus ,  et  fcientise 
prcftantiam   guftavimus.    Quare    felicitas   et   tranquillitas  ejus,   qui 


1     Hebraiftnus,  nihil  aliud  flgnificans  quam  vitaui. 

*  HDTD  mcztma  proprie  cogitationem ,  detiberationem ,  et  vigilantiam  figuificat. 
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naturalem  intelle&um  colit,  ex  mente  Salomonis  etiam,  non  ab  im- 
perio  fortunse  (hoc  eft  Dei  auxUio  externo),  fed  a  fua  interna  vir- 
tute  (five  Dei  auxilio  interno)  maxime  pendet,  nempe  quia  vigilando, 
agendo,  et  bene  confulendo  fe  maxime  confervat.  Dcnique  nequa- 
quam  hic  prxtereundus  eft  locus  Pauli,  qui  habetur  cap.  1.  verf.  ao. 
Epift.  ad  Rom.,  ubi  (ut  Tremellius  vertit  ex  Syriaco  textu)  fic  ait, 
occulta  cnim  Dci9  a  fundamentis  mundi,  in  creaturis  fuis  per  intcl- 
UBum  confpiciuntur,  ct  virtus  ct  divinitas  cjus,  qua  eft  in  atcrnum, 
adeo  ut  fint  fine  effugio.  Quibus  fatis  clare  indicat,  unumquemque 
Lumine  Naturali  clare  intelligere  Dei  virtutem  et  seteraam  divinita- 
tem,  ex  qua  fcire  et  deducere  poffunt,  quid  iis  quarendum  quidve 
fugiendum  fit ;  adeoque  concludit ,  omnes  fine  effugio  effe ,  nec 
ignorantia  excufari  poffe;  quod  profe&o  poffent,  fi  de  lumine  fupra* 
naturali  loqueretur,  et  de  carnali  Chrifti  paflione  et  refurreftione, 
etc.  Et  ideo  paulo  infra  verf.  24.  fic  pergit:  Propter  hoc  tradidit 
eos  Dcus  in  concupifcentias  immundas  cordis  corum,  etc.  ufque  ad  fi- 
nem  capitis,  quibus  vitia  ignorantiae  defcribit,  eaque  tanquam  igno- 
rantiae  fupplicia  enarrat;  quod  plane  convenit  cum  Proverbio  illo 
Salomonis  cap.  16.  verf.  22.,  quod  jam  citavimus,  nempe  1D1D1 
rb^Ht  D^lK  et  fupplicium  ftuitorum  eft  ftuititia.  Quare  non  rairum, 
quod  dicatPaulus,  maleficos  effe  inexcufabiles:  Nam  prout  unufquif- 
que  feminat,  ita  metet,  ex  malis  mala  nccefiario  fequuntur,  nifi  fa* 
pienter  corrigantur,  et  ex  bonis  bona,  fi  animi  conftantia  comitetur. 
Scriptura  itaque  Lumen  et  Legem  divinam  Naturalem  abfoiute  com- 
mendat;  atque  his,  quse  in  hoc  Capite  agere  propofueram,  abfolvi. 

CAPUT    V. 

De  rationc,  ci4r  Carcmonia  inftituta  fuerint;  ct  dc  Fide  HiftoriartM, 
ncmpc,  qua  rationc  ct  quibus  ca  ncccffaria  fit. 

In  fuperiore  Capite  oftendimus,  legem  divinam,  quac  homines  vere 
beatos  reddit  et  veram  vitam  docet,  omnibus  effe  hominibus  univcr- 
falem;  imo  eam  ex  humana  natura  ita  deduximus,  ut  ipfa  humanae 
menti  innata  et  quafi  infcripta  exiftimanda  fit.  Cum  autem  caererao- 
nise,   ese   faltem     quse   habentur    in   Vetere   Teftamento,   Hebrseis 
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tantum   inftitutse,   et   eoram   imperio   ita   accommodatae  fuerint,  ut 
maxima  ex  parte  ab  univerfa  focietate,  non  autem  ab  unoquoque 
exerceri  potuerint;  certum  eft,  eas  ad  legem  divinam  non  pertinere, 
adeoque  nec  etiam  ad  beatitudinem  et  virtutem   aliquid  facere;  fed 
eas  folam  Hebrseorum  ele&ionem,  hoc  eft  (per  ea,  quse  in  tertio 
Cap.  oftendimus)  folam  corporis  temporaneam  felicitatem  et  imperii 
tranquillitatem,  refpicere,  proptereaque  nonnifi  ftante  eorum  imperio 
ullius  ufus  effe  potuiffe.  Si  e«  igitur  in  Vetere  Teftamento  ad  legem 
Dei  referantur  *,  id  propterea  tantum  fuit,  quia  ex  revelatione  vel 
ex  fundamentis  revelatis  inftitutae  fuerunt.  Verum  quia  ratio  tametii 
folidiffima  apud  communes  Theologos  non  multum  valet,  lubet  hic 
hiec,  quae  modo  oftendimus,  Scripturae  etiam  autoritate  confirmare; 
et  deinde  ad  majorem  perfpicuitatem  oftendere,  qua  ratione  et  quo- 
modo  caeremoniae  ad  imperium  Judaeorum  ftabiliendum  et  confervan- 
dum  inferviebant.    Efaias  nihil  clarius  docet,  quam  quod  lex  divina 
abfolute  fumpta  fignificet  illam  legem  univerfalem ,  qus  in  vera  vivendi 
ratione   confiftit,   non   autem   cseremonias;   capite   enim   i.  vf.  10. 
Propheta  gentem  fuam  vocat  ad  Legem  divinam  ex  fe  audiendam, 
ex  qua  prius  omnia  facrificiorum  genera  fecludit,  et  omnia  fefta, 
et   tandem  legem  ipfam  docet  (vide  vf.  16,  17.),  atque  his  paucis 
comprehendit,  nempe  in  purificatione  animi,  et  virtutis  ftve  bonarum 
a&ionum  ufu  feu  habitu,  et  denique  inopi  auxilium  ferendo.  Nec 
minus  luculentum   teftimonium   eft  illud   Pfalmi  40.   vf.  7,  9.;  hic 
enim   Pfaltes  Deum   alloquitur    rP""0  D*JTN  nson  *6  nraDI  H37 

in-nm  ''nson  \-6k  -pw  v\wvb  rbxv  vb  rwom  rbw  *h 

^JJQ  "IVD  facrificium  et  munus  non  voiuiftiy  x  aures  mihi  perfodifti, 
holocauftum  et  peccati  oblationem  non  peiiifti;  tuam  voluntatem  exe- 
qui9  mi  Deus,  volui;  nam  iex  tua  eft  in  meis  vifceribus.  Vocat  igi- 
tur  illam  tantum  legem  Dei,  quse  vifceribus,  vel  menti,  infcripta 
eft,  et  ab  ea  cseremonias  fecludit;  nam  eae  ex  folo  inftituto,  et  non 
ex  natura  funt  bonse,  adeoque  neque  mentibus  infcriptse.  Pneter 
hsec  alia  adhuc  in  Scriptura   reperiuntur,  quse  idem  teftantur,  fed 


Camerer:  referehmtur. 

Eft  phrafis  ad  fignificandum  perceptionem. 
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haec  duo  attuliffe  fufficit.  Quod  autem  cseremoniae  nihil  ad  beatitu- 
dinem  juvent,  fed  quod  tantum  imperii  temporaneam  felicitatem 
rcfpiciant,  etiam  ex  ipfa  Scriptura  conftat,  quae  pro  caeremoniis  ni- 
hil  nifi  corporis  commoda  et  delicias  promittit,  et  pro  fola  lege 
divina  umverfali  beatitudinem.  In  quinque  enim  libris,  qui  Molis 
vulgo  dicuntur,  nihil  aliud,  ut  fupra  diximus>  promittitur,  quam 
haec  temporanea  felicitas,  nempe  honores  five  fama,  vi&oriae,  divi- 
tiae,  deliciae,  et  valetudo.  £t  quamvis  quinque  illi  libri,  prseter 
cseremonias,  multa  moralia  contineant,  h«c  tamen  in  iis  nort  con- 
tinentur  tanquam  documenta  moralia  omnibus  hominibus  univerfalia, 
fed  tanquam  mandata  ad  captum  et  ingenium  folius  Hebraece  nationis 
maxime  accommodata,  et  quse  adeo  etiam  folius  imperii  utilitatem 
fpectant.  £x.  gr.  Mofes  non  tanquam  do&or  aut  Propheta  Judaeos 
docet,  ne  occidant  neque  furentur,  fed  hsec  tanquam  legiflator  et 
Princeps  jubet;  non  enim  documenta  ratione  comprobat,  fed  jufli- 
bus  pcenam  addit,  quse  pro  ingenio  uniufcujufque  nationis  variare 
poteft  et  debet,  ut  cxperientia  fatis  docuit.  Sic  etiam  juffumdenon 
committendo  lululterio  folius  reipublicse  et  imperii  utilitatem  refpicit ; 
nam  fi  documentum  morale  docere  voluiffet,  quod  non  folam  reipu- 
blicac  utilitatem,  fed  animi  tranquillitatem  et  veram  uniufcujufque 
beatitudinem  refpiceret,  tum  non  tantum  adionem  externam,  fed  et 
ipfum  animi  confenfum  damnaret;  ut  Chriftus  fecit,  qui  documenta 
univerfalia  tantum  docuit  (vide  Matth.  cap.  5.  vf.  a8.);  et  hac  de 
caufa  Chriftus  praemium  fpirituale,  non  autem  ut  Mofes  corporeum, 
promittit;  nam  Chriftus,  uti  dixi,  non  ad  imperium  confervandum 
et  leges  inftituendum,  fed  ad  folam  legem  univerfalem  docendum 
miiTus  fuit.  Et  hinc  facile  intelligimus ,  Chriftum  legem  Mofisminime 
abrogaviffe,  quandoquidem  Chriftus  nullas  novas  leges  in  rempubli- 
cam  introducere  voluerit,  nec  aliud  magis  curaverit,  quam  documenta 
moralia  docere,  eaque  a  legibus  Reipublics  diftinguere ;  idque  maxime 
propter  Pharifseorum  ignorantiam,  qui  putabant,  illum  beate  vivere, 
qui  jura  Reipublicse  five  legem  Mofis  defendebat;  cum  tamen  ipfa, 
uti  diximus,  nullam  nifi  Reipublicae  rationem  habuerit,  nec  tam  ad 
Hebrseos  docendum  quam  cogendum  inferviverit.  Sed  ad  noftrura 
propofitum  revertamur,  et  alia  Scriptur*  loca,  qu*  pro  caeremoniis 

28 
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nihil  pneter  corporis  commoda,  et  pro  fola  lege  divina  univeriati 
beatitudinem  promittunt,  in  medium  proferamus.  Inter  Prophetas 
nemo  clarius  quam  Efaias  hoc  docuit;  hic  enim  cap.  58.,  poftquam 
hypocrifin  damnavit,  libertatem  et  charitatem  erga  fe  et  proximum 
commendat,   et   pro   his  hsec  promittit,    -piK    nfTOD    J?p3'*     1» 

Idd^  mrr  nr»  ipns  yizh  -jbm  rosn  mnu  yoMMi 

tunc  erumpet  ficuti  aurora  lux  tua9  et  tua  fanitas  protinus  efflorefcet, 
et  ibit  ante  te  juftitia  tua ,  et  gloria  Dei  te  l  aggregabit ,  eu. 
Poft  hsec  fabbatum  etiam  commendat,  pro  cujus  in  obfervando 
diligentia    hoc    promittit,    bj)     yKDTTft     mrp    ^V     ttl>nn     7K 

•on  nw  ^o  ^  yjtn  apm  nbm  -pntoKm  pa  ^nua  ***  * 

dw»  2)«?  dek&aberis,  et  te  3  equitare  faciam  fuper  excelfa  terra,  et 
faciam,   ut  comedas   Aareditatem  Jacobi   tui  patris,   ut   os   Jehova 
iocutum  eft.    Videmus  itaque,  Prophetam   pro  libertate  et  charitate 
mentem  fanam  in  corpore  fano,  Deique  gloriam  etiam  poft  mortem 
promittere:   pro   caeremoniis   autem   nihil   nifi   imperii   fecuritatem, 
profperitatem,   et   corporis   felicitatem.    In  Pfalmis  15.  et  24.  nulla 
fit   aeremoniarum    mentio,    fed   tantum    documentorum   moralium, 
nimirum  quia  in   iis  de  fola  beatitudine   agitur,  eaque  fola  propo- 
nitur,  quamvis  tamen   parabolice;  nam  certum  eft,  ibi  per  montem 
Dei   ejufque   tentoria,   et   horum    inhabitationem,   beatitudinem   et 
animi  tranquillitatem ,   non   vero  montem  Hierofolymac  neque  Mofis 
tabernaculum  intelligi;  hsec  enim  loca  a  nemine  inhabitabantur,  nec 
nifi  ab  iis,  qui  ex  fola  tribu  Levi  erant,  adminiftrabantur.    Porro 
omnes   etiam   illae    Salomonis   fententia,   quas   in   fuperiore  Capite 
attuli,  pro  folo  cultu  intelle&us  et  fapientiae  veram  promittunt  bea- 
titudinem,  nempe  quod  ex  ea  tandem  timor  Dei  intelligetur,  et  Dei 
fcientia   invenietur.    Quod   autem   Hebnei    poft    deftruftum   eorum 
imperium  non  tenentur  caeremonias  exercere,  patet  ex  Jeremia,  qui 
ubi  urbis  vaftationem  prope  inftare  vidit,  et  pnedicit,  ait  Deum  eos 


1    Hebraifinus,  quo  tcrapus  mords  fignlficatur;  aggregari  ad  populos  fuos> 
mori  fignificat,  vide  Genef.  cap.  49.  vC  29,  33. 

*  Significat   honefte   dele&ari,   ficuti   etiam   Belgice   didtur,   met   Godt  en 
tnet  ecre. 

•  Significat  imperium,  tanquam  equum  fneno  tenere. 
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tantum  diiigere,  qui  fciunt  et  inteiligunt,  quod  ipfe  exercet  mifericor- 
diam,  judicium,  et  juftitiam  in  mundo;  adeoque  in  pofterum  non  nifi 
eof,  qui  hac  norunt,  iaude  dignos  aftimandos  ejfe  (vide  cap.  9.  vf.  23.)* 
quafi  diceret,  Deum  poft  urbis  vaftationem  nihil  fingulare  a  Judaeis 
exigere,  nec  aliud  ab  iifdem  in  pofterum  petere,  prseter  legem  natu- 
ralem,  qua  omnes  raortales  tenentur.  Novum  praeterea  Teftamentum 
hoc  ipfum  plane  confirmat;  in  eo  enim,  uti  diximus,  documenta 
tantum  moralia  docentur,  et  pro  iis  regnum  ccelefte  promittitur 
caeremonias  autem,  poftquam  Euangelium  aliis  etiam  gentibus,  qui 
alterius  Reipublicae  jure  tenebantur,  prsedicari  incepit ,  miffas  fecerunt 
Apoftoli;  quod  autem  Pharifaei  poft  amiffum  imperium  eas,  aut  fal- 
tem  magnam  earum  partem,  retinuerint,  id  magis  animo  Chriftianis 
adverfandi,  quam  Deo  placendi  fecerunt.  Nam  poft  primam  urbis 
vaftationem,  cum  Babylonem  captivi  dudi  fuerunt,  quia  tum  in  fe- 
ctas  non  erant,  quod  fciam,  divifi,  ftatim  caeremonias  neglexerunt, 
imo  toti  legi  Mofis  valedixerunt ,  patrixque  jura  oblivioni,  ut  plane 
fuperflua,  tradiderunt,  et  fe  cum  cseteris  nationibus  immifcere  in- 
ceperunt,  ut  ex  Hezdra  et  Nehemia  fatis  fuperque  conftat.  Quare 
non  dubium  eft,  quin  Judsei,  jam  poft  diffolutum  imperium,  lege 
Mofis  non  magis  teneantur,  quam  antequam  eorum  focietas  et 
refpublica  inceperit;  dum  enim  inter  alias  nationes  ante  exitum 
ex  jEgypto  vixerunt,  nullas  leges  peculiares  habuerunt,  nec  ullo 
nifi  naturali  jure,  et  fine  dubio  etiam  jure  reipublicae  in  qua  vive- 
bant,  quatenus  legi  divinae  naturali  non  repugnabat,  tenebantur. 
Quod  autem  Patriarchaa  Deo  facrificaverunt,  id  feciffe  puto,  ut 
fuum  animum,  quem  a  pueritia  facrificiis  affuetum  habebant,  magis 
ad  devotionem  incitarent;  omnes  enim  homines  a  tempore  Enos 
facrificiis  plane  confueverant ,  ita  ut  iis  maxime  ad  devotionem 
incitarentur.  Patriarchse  igitur  non  ex  jure  aliquo  divino  iraperante, 
vel  ex  univerfalibus  fundamentis  legis  divinse  edodi,  fed  ex  fola 
illius  temporis  confuetudine ,  Deo  facrificaverunt ;  et  fi  ex  alicujus 
mandato  id  fecerunt,  mandatum  illud  nullum  aliud  fuit  quam  jus 
reipublicse,  in  qua  vivebant,  quo  etiam  (ut  jam  hic,  et  etiam 
Capite  tertio,  cum  de  Malkitfedek  loquuti  fumus,  notavimus) 
tenebantur. 
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His  puto,  me  meam  fententiam  Scriptune  authoritate  confinna 
viffe;  fupereft  jam  oftendere,  quomodo  et  qua  ratione  cseremonise 
inferviebant  ad  imperium  Hebrseorum  confervandum  et  ftabiliendum; 
quod,  quam  pauciflimis  potero,  ex  univerfalibus  fundamentis  oflen- 
dam.  Societas  non  tantum  ad  fecure  ab  hoftibus  vivendum,  fed 
etiam  ad  multarum  rerum  compendium  faciendum,  perutilis  eft,  et 
maxime  etiam  neceifaria;  nam,  nifi  homines  invicem  operam  mutuam 
dare  velint,  ipfis  et  ars  et  tempus  deficeret  ad  fe,  quoad  ejus 
fieri  poteft,  fuftentandum  et  confervandum.  Non  enim  omnes  ad 
omnia  seque  apti  funt,  nec  unufquifque  potis  effet  ad  ea  comparan- 
dum,  quibus  folus  maxime  indiget.  Vires  et  tempus,  inquam,  uni- 
cuique  deficerent,  fi  folus  deberet  arare,  Teminare,  metere,  molere, 
coquere,  texere,  fuere,  et  alia  perplurima  ad  vitam  fuftentandum 
efficere;  ut  jam  taceam  artes  et  fcientias,  quse  etiam  ad  perfedionem 
humanse  naturc  ejufque  beatitudinem  funt  fumme  neceffariae.  Vide- 
mus  enim  eos,  qui  barbare  fme  politia  vivunt,  vitam  miferam  et 
psene  brutalem  agere,  nec  tamen  pauca  illa,  mifera  et  impolita,  quse 
habent,  fine  mutua  opera,  qualis  qualis  ea  fit,  fibi  comparant.  Jam 
fi  homines  a  Natura  ita  effent  conftituti,  ut  nihil  nifi  id,  quod  vera 
Ratio  indicat,  cuperent,  nullis  fane  legibus  indigeret  focietas,  fed 
abfolute  fufficeret,  homines  vera  documenta  moralia  docere,  ut 
fponte  integro  et  liberali  animo  id,  quod  vere  utile  eft,  agerent. 
Verum  longe  aliter  cum  humana  natura  conftitutum  eft;  omnes  qui- 
dem  fuum  utile  qiuerunt,  at  minime  ex  fanse  Rationis  diftamine,fed 
perplurimum  ex  fola  hbidine,  et  animi  affectibus  abrepti  (qui  nullam 
temporis  futuri  aliarumque  rerum  rationem  habent),  res  appetunt 
utiiefque  judicant.  Hinc  fit,  ut  nulla  focietas  poffit  fubfiftere  abfque 
imperio  et  vi,  et  confequenter  legibus,  quse  hominum  libidinem 
atque  effnenatum  impetum  modcrentur  et  cohibeant.  Non  tamen 
humana  natura  patitur  abfolute  fe  cogi,  et,  ut  Seneca  Tragicus  ait, 
vioknta  imperia  nemo  continuit  diu;  moderata  durant  *;  quamdiu  enim 
homines  ex  folo  metu  agunt,  tamdiu  id,  quod  maxime  nolunt, 
faciunt,  nec  rationem  utilitatis  et  necefiitatis  rei  agendte  tenent,  fed 
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id  tantum  curant,  ne  capitis  aut  fupplicii  rei  fint  fcilicet.   Imo  non 

poflunt  malo  aut  damno  imperatoris,  quamvis  cum  fuo  magno  etiam 

malo,   non   tamen   hetari,   ipfique    omnia  mala  non  cupere,  et  ubi 

poterunt  adferre.    Homines   deinde  nihil  minus  pati  poffunt,  quam 

fuis  aequalibus  fervire  et  ab  iis  regi.    Denique  nihil  diflicilius,  quam 

libertatem  hominibus  femel  conceffam  iterum  adimere.   Ex  his  fequi- 

tur  Primo,  quod  vel  tota  focietas,  fi  fieri  poteft,  coilegialiter  impe- 

rium  tenere  debet,   ut  fic  omnes  fibi,  et  nemo  fuo  sequali  fervire 

teneatur,  vel,  fi  pauci  aut  unus  folus  imperium  teneat,  is  aliquid 

fupra  communem  humanam  naturam  habere,  vel  faltem  fummis  viri- 

bus  conari  debet,  vulgo  id  perfuadere.    Deinde  leges  in  quocunque 

imperio   ita   inftitui    debent,   ut   homines  non  tam  metu  quam  fpe 

alicujus  boni,  quod  maxime  cupiunt,  retineantur:  hoc  enim  modo 

unufquifque    cupide    fuum   officium  faciet.    Denique,  quoniam  obe- 

dientia   in   eo   confiftit,   quod   aliquis   mandata  ex  fola  imperantis 

authoritate  exequatur,  hinc  fequitur,  eandem  in  focietate,  cujus  im- 

perium  penes  omnes  eft  et  leges  ex  communi  confenfu  fanciuntur, 

nullum  locum  habere,  et,  five  in  tali  focietate  leges  augeantur  vel 

minuantur,  populum  nihilominus  aeque  liberum  manere,  quia  non  ex 

authoritate  alterius,  fed  ex  proprio  fuo  confenfu  agit.    At  contra 

accidit,  ubi  unus  folus  imperium  abfolute  tenet;  nam  omnes  ex  fola 

authoritate  unius  mandata  imperii  exequuntur,  adeoque,  nifi  ita  ab 

initio   educati   fuerint,   ut   ab   ore  imperantis   pendeant,   difficile  is 

poterit,  ubi  opus   erit,  novas  leges  inftituere,  et  libertatem  femel 

conceffam  populo  adimere. 

His  fic  univerfaliter  confideratis ,  ad  Hebraeorum  rempublicam 
defcendamus.  Hi  cum  primum  jEgypto  exiverunt,  nullo  alterius 
nationis  jure  amplius  tenebantur,  adeoque  iis  licebat,  novas  leges  ad 
libitum  fancire ,  five  nova  jura  conftituere ,  et  imperium ,  ubicunque 
locorum  vellent,  tenere,  et  quas  terras  vellent,  occupare.  Attamen 
ad  nihil  minus  erant  apti,  quam  ad  jura  fapienter  conftituendum ,  et 
imperium  penes  fefe  collegialiter  retinendum;  rudis  fere  ingenii  omnes 
erant,  et  mifera  fervitute  confe&i.  Imperium  igitur  penes  unum 
tantum  manere  debuit,  qui  caneris  imperaret,  eofque  vi  cogeret,  et 
qui  denique   leges   prefcriberet,  et  impofterum  eas  interpretaretur. 
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Hoc  autem  imperiura   Mofes   facile  retinere  potuit,  quia  divina  vir- 
tute   fupra   caneros   excellebat,  et  fe  eam  habere  populo  perfuafit, 
multifque  teftimoniis  oftendit  (vide  Exodi  cap.  14.  verf.  ultimo,  et 
cap.  19.  verf.  9.);  is  itaque,  virtute  qua  pollebat  divina,  jura  con- 
ftituit   et   populo    praefcripfit.    At  in  iis  fummam   curam   geffit,  ut 
populus  non  tam  metu  quam  fponte  fuum  officium  faceret;  ad  quod 
haec  duo  eum  maxime  cogebant,  populi  fcilicet  ingenium  contumax 
(quod   fola    vi    cogi   non    patitur),    et   inftans   bellum,  ubi,  ut  res 
profpere  cedant,  milites  magis  hortari,  quam  poenis  et  minis  territare 
necefle  eft:  fic  enim  unufquifque  magis  ftudet  virtute  et  magnanimi- 
tate  animi  clarere,  quam  fupplicium  tantum  vitare.    Hac  igitur  de 
caufa  Mofes  virtute  et  jufTu   divino  religionem  in  Rempublicam  in- 
troduxit,  ut  populus  non  tam  ex  metu  quam  devotione  fuum  offi- 
cium  faceret.    Deinde  eos  beneficiis  obligavit,  et  divinitus  multa  in 
futurum  promifit,  nec  leges  admodum  feveras  fancivit;  quod  unuf- 
quifque,  qui  iis  ftuduit,  facile  nobis  concedet,  praecipue  fi  ad  cir- 
cumftantias,  quae  ad  aliquem  reum  damnandum  requirebantur,  atten- 
derit.    Denique,  ut  populus,  qui  fui  juris  efle  non  poterat,  ab  ore 
imperantis   penderet,   nihil  hominibus   fcilicet   fervituti   afluetis    ad 
libitum  agere  concefiit;  nihil  enim  populus  agere  poterat,  quin  fimul 
teneretur  legis  recordari,  et  mandata  exequi,  quse  a  folo  imperantis 
arbitrio  pendebant;  non   enim   ad  libitum,  fed  fecundum  certum  et 
determinatum  juflum  legis  licebat  arare,  feminare,  raetere,  item  nec 
aliquid  comedere,  induere,  neque   caput  et  barbam  radere,  neque 
laetari,  nec   abfolute   aliquid   agere   licebat,    nifi   fecundum  jufla  et 
mandata  in  legibus  prsefcripta;  nec  hoc  tantum,  fed  etiam  in  pofti- 
bus,  manibus,  et  inter  oculos  figna  quaedam  habere  tenebantur,  quse 
eos  femper  obedientiam  monerent.    Hic  igitur  fcopus  caeremoniamm 
fuit,  ut  homines  nihil  ex  proprio  decreto,  fed  omnia  ex  mandato 
alterius  agerent,  et  continuis  a&ionibus  et  meditationibus  faterentur, 
fe  nihil  prorfus  fui,  fed  omnino  alterius  juris  efle.    Ex  quibus  om- 
nibus  luce  clarius  conftat,  caeremonias  ad  beatitudinem   nihil  facere, 
et  illas  Veteris  Teftamenti,  imo  totam  legem  Mofis,  nihil  aiiud  quam 
Hebraeorura  imperium,  et  confequenter  nihil  prseter  corporis  commoda 
fpeclavifle.  Quod  autem  ad  Chriftianorum  cjeremonias  attinet,nempe 
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Baptifmum,  Coenam  dominicam,  fefta,  orationes  externas,  et  fi  quse 
adhuc  alise,  quse  toti  Chriftianifmo  communes  funt  femperque  fue- 
runt;  fi  eae  unquam  a  Chrifto  aut  ab  Apoftolis  inftitutae  funt  (quod 
adhuc  mihi  non  fatis  conftat),  eae  nonnifi  ut  univerfalis  Ecclefiae 
figna  externa  inftitutae  funt,  non  autem  ut  res,  quse  ad  beatitudinem 
aliquid  faciunt,  vel  quse  aliquid  santtimonise  in  fe  habeant.  Quare, 
quamvis  hse  cseremonise  non  ratione  Imperii,  ratione  tamen  integrse 
Societatis  tantum  inftitutse  funt,  adeoque  ille,  qui  folus  vivit,  iis 
minime  tenetur;  imo,  qui  in  imperio,  ubi  Chriftiana  religio  inter- 
di&a  eft,  vivit,  is  ab  his  caeremoniis  abftinere  tenetur,  et  nihilomi- 
nus  poterit  beate  vivere.  Hujus  rei  exemplum  in  regno  Japonenfium 
habetur,  ubi  Chriftiana  religio  interdifta  eft,  et  Belgae,  qui  ibi  habi- 
tant,  ex  mandato  Societatis  Indise  Orientalis  ab  omni  externo  cultu 
abftinere  tenentur;  nec  hoc  alia  authoritate  jam  confirmare  puto;  et 
quamvis  non  difficile  foret,  hoc  ipfum  etiam  ex  fundamentis  Novi 
Teftamenti  deducere,  et  forte  claris  infuper  teftimoniis  oftendere, 
hsec  tamen  libentius  mifla  facio,  quia  ad  alia  feftinat  animus.  PergQ 
itaque  ad  id,  de  quo  fecundo  loco  in  hoc  Capite*  agere  conftitui; 
fcilicet  Quibus  et  qua  ratione  Fides  Hiftoriarum  in  facris  contenta- 
rum  neceffaria  fit.  Ut  autem  hoc  lumine  naturali  inveftigetur,  fic 
procedendum  videtur. 

Si  quis  hominibus  aliquid  fuadere  vel  diffuadere  vult ,  quod  per  fe 
notum  non  eft,  is,  ut  id  iidem  ample&antur,  rem  fuam  ex  conceflis 
deducere,  eofque  experientia  vel  ratione  convincere  debet;  nempe 
ex  rebus,  quas  per  fenfus  experti  funt  in  Natura  contingere,  vel 
ex  axiomatis  intelleftualibus  per  fe  notis.  At  nifi  experientia  talis 
fit,  ut  clare  et  diftinde  intelligatur,  quamvis  hominem  convincat, 
non  tamen  poterit  ipfa  intelledum  aeque  afficere,  ejufque  nebulas 
diffipare,  ac  cum  res  docenda  ex  folis  axiomatis  intelle&ualibus,hoc 
eft  ex  fola  virtute  intelle&us  ejufque  in  percipiendo  ordine,  dedu- 
citur,  prsefertim  fi  quseftio  de  re  fpirituali,  et  quae  fub  fenfus  nullo 
modo  cadit,  fit.  Verum  quia,  ad  res  ex  folis  notionibus  intelle&ua- 
libus  deducendum,  longa  perceptionum  concatenatio  fsepiffime  requi- 
ritur,  et  prseterea  etiam  fumma  praecautio,  ingenii  perfpicacitas,  et 
fumma  continentia,  quse  omnia  raro  in  hominibus  reperiuntur;  ideo 
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homines  ab  experientia  doceri  malunt,  quam  omnes  fuas  perceptiones 
ex  paucis  axiomatibus  deducere,  et  invicem  concatenare.  Unde 
fequitur,  quod,  fi  quis  do&rinam  aliquam  integram  nationem,  ne 
dicam  univerfum  humanum  genus,  docere,  et  ab  omnibus  in  omnibus 
intelligi  vult,  is  rem  fuam  fola  experientia  confirmare  tenetur, 
rationesque  fuas  et  rerum  docendarum  definitiones  ad  captum  plebis , 
quse  maximam  humani  generis  partem  componit,  maxime  accom- 
modare,  non  autem  eas  concatenare,  neque  definitiones,  prout  ad 
rationes  melius  concatenandum  inferviunt,  tradere;  alias  do&is 
tantum  fcribet,  hoc  efl,  a  pauciflSmis  tantum  hominibus,  fi  cum 
reliquis  comparentur ,  poterit  intelligi.  Cum  itaque  tota  Scriptura 
in  ufum  integne  nationis  prius,  et  tandem  univerii  humani  generis 
revelata  fuerit,  neceffario  ea,  quc  in  ipfa  continentur,  ad  captum 
plebis  maxime  accommodari  debuerunt,et  fola experientia comprobari. 
Rem  clarius  explicemus.  Quae  Scriptura  docere  vult,  quse  folam 
fpeculationem  fpeftant,  hac  potiflimum  funt,  nempe  dari  Deum, 
five  ens,  quod  omnia  fecit,  et  fummd  fapientia  dirigit  et  fuftentat; 
et  quod  hominum  fummam  habet  curam,  nempe  eorum,  qui  pie  et 
honefte  vivant;  reliquos  autem  multis  fuppliciis  punit,  et  a  bonis 
fegregat.  Atque  hsec  Scriptura  fol&  experientiS.  comprobat,  nempe 
iis  quas  narrat  hiftoriis;  nec  ullas  harum  rerum  definitiones  tradit, 
fed  omnia  verba  et  rationes  captui  plebis  accommodat.  Et  quamvis 
experientia  nullam  harum  rerum  claram  cognitionem  dare  poflit,  nec 
docere ,  quid  Deus  fit ,  et  qua  ratione  res  omnes  fuftentet  et  dirigat , 
hominumque  curam  habeat,  poteft  tamen  homines  tantum  docere  et 
illuminare,  quantum  ad  obedientiam  et  devotionem  eorum  animis 
imprimendum  fufficit.  Atque  ex  his  fatis  clare  conftare  puto,  quibus 
et  qua  ratione  fides  hiftoriarum  in  facris  contentarum  necelfaria  fit: 
ex  modo  oftenfis  enim  evidentiffune  fequitur,  earum  notitiam  et 
fidem  vulgo,  cujus  ingenium  ad  res  clare  et  diftinlte  percipiendum 
non  valet,  fumme  elfe  neceffariam.  Deinde,  eum,  qui  eas  negat, 
quia  non  credit  Deum  effe,  neque  eum  rebus  et  hominibus  providere , 
impium  effe;  qui  autem  eas  ignorat,  et  niholominus  lumine  naturali 
novit,  Deum  effe,  et  quse  porro  diximus,  et  deinde  veram  vivendi 
rationem  habet,   beatum   omnino   efle,   imo  vulgo  beatiorem,  quia 
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praeter  veras  opiniones,  clarum  infuper  et  diftin&um  habet  concep- 

tum.    Denique  fequitur,  eum,  qui  has  hiftorias  Scriptune  ignorat, 

nec  lumine  naturali  aliquid  novit,  fi  non  impium  five  contumacem, 

inhumanum  tamen  effe  et  paene  brutum,  nec  ulium  Dei  donum  habere. 

Verum  hic  notandum,  nos,  cum  dicimus,  notitiam  hiftoriarum  vulgo 

fumme  effe  neceffariam,  non  intelligere  notitiam  omnium  prorfus  hifto- 

riarum,  quae  in  facris  literis  continentur,   fed  tantum  earum,  quae 

praecipuse  funt,  et  quae  fohe,   fine  reliquis,  do&rinam,  quam  modo 

diximus,  evidentius  oftendunt,  hominumque  animos  maxime  movere 

poffunt.  Nam,  fi  omnes   Scripturae  hiftorise  neceffariae  effent  ad  ejus 

do&rinam   probandam,   nec    conclufio  elici  poffet,  nifi  ex  univerfali 

confideratione  omnium  prorfus  hiftoriarum,  quse  in  ipfa  continentur; 

tum  fane  ejus  do&rinae  demonftratio  et  conclufio  non  tantumplebis, 

fcd  abfolute  humanum  captum  et  vires  fuperaret;  quis  enim  ad  tam 

magnum    numerum    hiftoriarum  fimul   attendere   poffet,   et   ad   tot 

circumftantias  et  partes  do&rinae ,  quae  ex  tot  tamque  diveriis  hiftoriis 

deberet  elici.    Ego  faltem  mihi  non  poffum  perfuadere,  quod  homi- 

nes   ilji,   qui   nobis   Scripturam,   prout   eam   habemus,  reliquerunt, 

tanto   ingenio   abundaverint ,   ut   talem    demonftrationem  inveftigare 

potuerint,   et   multo    minus,   quod   do&rina   Scripturae   non   poffet 

intelligi,  nifi  auditis  litibus  Ifaaci,  Achitophelis  confiliis  Abfolomo 

datis,   et   belio   civili   Judaeorum   et   Ifraelitarura,   et   aliis  ad  hunc 

modum   Chronicis;    aut   quod   primis   Judseis,   qui   tempore   Mofis 

vixerunt,   ipfa   doftrina   ex   hiftoriis   non   aeque   facile   demonftrari 

potuerit,   ac  iis  qui  tempore   Hefdre   vixerunt.    Sed  de  his  fufms 

in    fcquentibus.    Vuigus   itaque   eas  tantum  hiftorias,  quse  maxime 

eorum   animos  ad  obedientiam  et  devotionem  movere  poffunt,  fcire 

tenetur.   At   ipfum   vulgus  non  fatis  aptum  eft  ad  faciendum  de  iis 

judicium,   utpote   quod   magis   narrationibus   et   rerum  fmgulari  et 

inexpedtato    eventu,    quam    ipft    hiftoriarum    doftrini    deleftatur: 

atque   hac    de    caufa   practer   leclionem    hiftoriarum   Paftoribus   five 

Ecclefiae   miniftris   infuper   indiget,  qui  ipfum  pro  imbecillitate  ejus 

ingenii  doceant.  Attamen,  ne  a  noftro  propofito  divagemur,  fed  id, 

quod  prsecipue  intendebamus  oftendere,  concludamus,  nempe  fidem 

hiftoriarum,   quaecunque    demum   eae   fint,   ad  legem  divinam  non 
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pertinere,  nec  homines  per  fe  beatos  reddere ,  neque  ullam  utilitatem, 
nifi  ratione  do&rinse,  habere,  qua  fola  ratione  alise  hiftorise  aliis 
prseftantiores  poffunt  effe.  Narrationes  igitur  in  Vetere  et  Novo 
Teftamento  contentae,  reliquis  profanis,  et  ipfse  etiam  inter  fe  unae 
aiiis,  prxftantiores  funt,  pro  ratione  falutarium  opinionum,  qu*  ex 
iis  fequuntur.  Quare,  fi  quis  hiftorias  S.  Scripture  legerit,  eique  in 
omnibus  fidem  habuerit,  nec  tamen  ad  dodtrinam,  quam  ipfa  iifdem 
docere  intendit,  attenderit,  nec  vitam  emendaverit,  perinde  ipfi  eft, 
ac  fi  Aicoranum,  aut  PoStarum  fabulas  Scenicas,  aut  faltem  com- 
munia  Chronica  ea  attentione,  qua  vulgus  folet,  iegiffet;  et  contra, 
uti  diximus,  is,  qui  eas  plane  ignorat,  et  nihilominus  falutares  habet 
opiniones,  veramque  vivendi  rationem,  is  abfolute  beatus  eft,  et 
revera  Chrifti  Spiritum  in  fe  habet.  At  Judsei  contra  plane  fentiunt; 
ftatuunt  enim,  veras  opiniones,  veramque  vivendi  rationem  nihil  prod- 
effe  ad  beatitudinem ,  quamdiu  homines  eas  ex  folo  lumine  naturali 
ampleftuntur  et  non  ut  documenta  Mofipropheticerevelata:  hocenim 
Maimonides  cap.  8.  Regum  *  lege  u.  apertehis  verbisaudet  affirmare, 

zbwn  rnniR  vrnnn  rvin  ^nwyb  -vroi  msn  mv  tapnn  bi 
msrc  ^dd  inia  nwn  jnia  tap^rc  wm  :  von  n^  pbn  ib  «n 
^av  wm  rron  *t  hv  wvrA  minn  \K\n  ym  vripn  ]ra 
■u  m  pa  wnn  vmn  *xm  l*w  n»  ka  ?rn  11020  nnpn  ra 
:nrpmnn  ir»n  nbwn  mniR  ^rnnn  vri  nrcw   <"»*",  **»  *<* 

/<?  fufcipit  l  feptem  pracepta,  et  ea  diligenter  exequutus  fuerit,  isex 
piis  Nationum  eft,  et  hares  futuri  mundi  ;  videlicet  fi  ipfa  fufceperit 
et  exequutus  fuerit  propterea,  quod  Deus  ea  in  lege  praceperit,  et 
quod  nobis  per  Mofen  revelaverit,  quod  filiis  Noa  eadem  antea 
pracepta  fuerunt;  fed  fi  ea  a  Ratione  dufHus  exequutus  fuerit,  hic 
non  eft  incola,  nec  ex  piis,  nec**  ex  fcientibus  Nationum.    Hsec  funt 


*  Eft  hac  fectio  ultima  (nWrfcni  W3^D  niD^n)  opcris  c.  l 
min   ratt?D    seu    npinn    T>  e  qua  capitis  8.  ulrima  verba  repetuntur. 

1  NB.  Judaeos  putare,  Deum  Noae  feptem  pnecepta  dedifle,  et  iis  folis 
omnes  nariones  teneri:  Hebrseae  autem  foli  alia  perplurima  pneterea  dcdifle,  ut 
eam  bcatiorem  reliquis  faceret. 

••  WNV  Vulgo  fcribitur  &)'),  quod  idem  flgnificat  (edd.  princ  1475—80, 
1490,  1524,  1550.).  Verum  in  oprimis  codd.  MSS.  (bibl.  Bodl.,  Mus.  Briu, 
Semin.  Isr.  Lufit.  Amftelod.  anni  1282.)  legitur  ttStt  i.  e.  fed  ex  fc.  N.  Eodem 
redit  quod  habet  R.  Jofeph  in  libri  ftatim  laudandi  pag.  psnulrima,  73K* 
Minus  accurate  M.  Joel  in  libello  de  hujus  Tra&.  fonribus  anno  1870.  edito. 
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verba  Maimonidis,  quibus  R.  Jofeph  filius  Shem  Tob  in  fuo  libro, 
quem  vocat  Kebod  Elohim  feu  gloriam  Dei,  addit,  quod,  quamvis 
Ariftoteles  (quem  fummam  Ethicam  fcripfiffe  putat,  et  fupra  omnes 
seftiraat)  nihil  eorum,  quae  ad  veram  Ethicam  fpe&ant,  etquseetiam 
in  fua  Ethica  amplexus  eft,  omififfet,  fed  omnia  diligenter  exequutus 
fuiffet,  hoc  tamen  ipfi  ad  falutem  prodefle  non  potuit,  quia  ea, 
quae  docet,  non  amplexus  eft  ut  documenta  divina  prophetice  reve- 
lata,  fed  ex  folo  dictamine  Rationis.  Verum  hsec  omnia  mera  effe 
figmenta,  et  nullis  rationibus  neque  Scripturse  autoritate  fuffulta, 
unicuique  haec  attente  legenti  fatis  conftare  exiftimo ;  quare  ad  eandem 
rem  refutandum,  ipfam  recenfuiffe  fufficit.  Nec  etiam  eorum  fenten- 
tiam  hic  refutare  in  animo  eft,  quinimirum  ftatuunt,  LumenNaturale 
nihil  fani  de  iis,  quse  ad  veram  falutem  fpe&ant,  docere  poffe;  hoc 
enim  ipfi,  qui  nullam  fanam  Rationem  fibi  concedunt,  nuila  etiam 
ratione  probare  poffunt;  et  fi  aliquid  fupra  Rationem  fe  habere 
venditant,  id  merum  eft  figmentum,  et  longe  infra  Rationem,  quod 
jam  fatis  eorum  communis  vivendi  modus  indicavit.  Sed  de  his  non 
eft  opus  apertius  loqui.  Hoc  tantum  addam,  nos  neminem  nifi  ex 
operibus  cognofcere  pofle;  qui  itaque  his  fru&ibus  abundaverit, 
fcilicet  charitate,  gaudio,  pace,  ionganimitate ,  benignitate,bonitate, 
fide,  manfuetudine,  et  continentia,  adverfus  quos  (ut  Paulus  in 
Epiftola  ad  Galatas  cap.  5.  verf.  22.  ait)  lex  non  eft  pofita,  is,five 
ex  fola  Ratione  five  ex  fola  Scriptura  edo&us  fit,  a  Deo  revera 
edoftus  eft,  et  omnino  beatus.  His  itaque  omnia,quse  circa  iegem 
divinam  agere  conftitueram,  abfoivi. 


CAPUT    VI. 

De   Miraculis. 

Sicuti  fcientiam  illam,  quse  captum  humanum  fuperat,  divinam, 
fic  opus,  cujus  caufa  vulgo  ignoratur,  divinum  five  Dei  opus  vocare 
confueverunt  homines :  vulgus  enim  tum  Dei  potcntiam  et  providen- 
tiam  quam  clarifiime  conftare  putat,  cum  aliquid  in  Natura  infolitum 
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ct  contra  opinionem,  quam  ex  confuetudine  de  Natura  habet,  con- 
tingere  videt;  pnefertim  fi  id  in  ejus  lucrum  aut  commodum  ceflerit; 
et  ex  nulla  re  clarius  exiftentiam  Dei  probari  pofle  exiftimat,  quam 
ex   eo,   quod  Natura,   ut    putant,  fuum   ordinem  non  fervet.     Et 
propterea  illos  omnes  Deum,  aut  faltem  Dei  providentiam ,  tollere 
putant,  qui  res  et  miracula  per  caufas  naturales  explicant,  aut  intel- 
ligere  ftudent.  Exiftimant  fcilicet,  Deum  tamdiu  nihil  agere,  quamdiu 
Natura  folito   ordine  agit;  et   contra,   potentiam  Natune  et  caufas 
naturales  tamdiu  effe  otiofas,  quamdiu  Deus  agit;  duas  itaque  poten- 
tias  numero  ab  invicem  diftin&as  imaginantur,  fcilicet  potentiam  Dei 
et  potentiam  rerum  naturalium,  a  Deo  tamen  certo  modo  determi- 
natam,  vel  (ut  plerique  magis  hodierno  tempore  fentiunt)  creatam. 
Quid  autem  per  utramque,  et  quid  per  Deum  et  Naturam  intelligant, 
nefciunt   fane,   nifi   quod   Dei    potentiam  tanquam  Regise  cujufdam 
majeftatis  imperium,  Naturae  autem  tanquam  vim  et  impetum  imagi- 
nentur.    Vulgus   itaque    opera   Naturse   infolita  vocat   miracula  five 
Dei  opera,  et  partim  ex  devotione,  partim  ex  cupiditate  adverfandi 
iis,   qui   fcientias   naturales   colunt,  rerum  caufas  naturales  nefcire 
cupit,   et   ea   tantum    audire   geftit,   quse   maxime  ignorat,  quseque 
propterea  maxime  admiratur.    Videlicet,  quia  nulla  alia  ratione,  ni(i 
caufas  naturales  tollendo,  refque  extra  Naturae  ordinem  imaginando, 
Deum   adorare,   omniaque   ad   ejus   imperium  et  voluntatem  referre 
poteft,   nec   Dei   potentiam   magis   admiratur,   nifi  dum  potentiam 
Natune  a  Deo   quafi   fubaftam   imaginatur.    Quod  quidem  originem 
duxilfe  videtur  a  primis  Judseis,  qui,  ut  Ethnicos  fui  temporis,  qui 
Deos  vifibiles  adorabant,  videlicet  Solem,  Lunam,  Terram,  Aquam, 
Aerem,  etc,  convincerent,  iifque  oftenderent,  Deos  illos  imbecilles 
et  inconftantes,  five   mutabiles,  et  fub  imperio  Dei  invifibilis  efle, 
miracula  fua  narrabant,  quibus  infuper  conabantur  oftendere,  totam 
Naturam   ex  Dei,  quem  adorabant,  imperio  in  eorum  tantum  com- 
modum  dirigi;  quod  quidem  hominibus  adeo  arrifit,  ut  in  hocufque 
tempus  miracula  fingere  non  ceffaverint,  ut  ipfi  Deo  dile&iores  reli- 
quis,  caufaque  finalis,  propter  quam  Deus  omnia  creavit  et  cominuo 
dirigit,  crederentur.   Quid  fibi  vulgi  ftultitia  non  arrogat,  quod  nec 
de  Deo,  nec  de  Natura  uilum  fanum  habet  conceptum,  quod  Dei 
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placita  cum  hominum  placitis  confundit,  et  quod  denique  Naturam 
adeo  limitatam  fingit,  ut  hominem  ejus  prsecipuam  partem  effe  credat. 
His  vulgi  de  Natura  et  miraculis  opiniones  et  prsejudicia  fatis  pro- 
lixe  enarravi;  attamen,  ut  rem  ordine  edoceam,  oftendam,  I.  nihil 
contra  Naturam  contingere,  fed  ipfam  seternum,  fixum,  et  iramuta- 
bilem  ordinem  fervare,  et  fimul,  quid  per  miraculum  intelligendum 
fit;  II.  nos  ex  miraculis  nec  effentiam  nec  exiftentiam,  et  confe- 
quenter  nec  providentiam  Dei  poffe  cognofcere,  fed  hsec  omnia 
longe  melius  percipi  ex  fixo  et  immutabili  Naturse  ordine.  III.  ex 
aliquot  Scripturse  exemplis  oftendam,  ipfam  Scripturam  per  Dei  de- 
creta  et  volitiones,  et  confequenter  providentiam ,  nihil  aliud  intel- 
ligere,  quam  ipfum  Naturse  ordinem,  qui  ex  ejus  seternis  legibus 
neceffario  fequitur.  IV.  denique  de  modo  miracula  Scripturae  inter- 
pretandi,  et  de  iis,  quse  prsecipue  circa  miraculorum  narrationes 
notari  debeant,  agam.  Et  hsec  prsecipua  funt,  quse  ad  hujus 
Capitis  argumentum  fpeftant,  et  quse  prseterea  ad  intentum  totius 
hujus  operis  non  parum  infervire  exiftimo. 

Ad  primum  quod  attinet,  id  facile  oftenditur  ex  iis ,  quse  in  Cap.  4. 
circa  legem  divinam  demonftravimus,  nempe  omne  id,  quod  Deus 
vult  five  determinat,  seternam  neceflitatem  et  veritatem  involvere. 
Oftendimus  enim  ex  eo,  quod  Dei  intelle&us  a  Dei  voluntate  non 
diftinguitur,  idem  nos  affirmare,  cum  dicimus  Deum  aliquid  veile,ac 
cum  dicimus,  Deum  id  ipfum  intelligere;  quare  eadem  necefiitate, 
qua  ex  natura  et  perfedtione  divina  fequitur,  Deum  rem  aliquam,ut 
eft,  intelligere,  ex  eidem  fequitur,  Deum  eandem,  ut  eft,  velle. 
Cum  autem  nihil,  nifi  ex  folo  divino  decreto,  neceffario  verum  fit, 
hinc  clariflime  fequitur,  leges  Naturse  univerfales  mera  effe  decreta 
Dei,  quse  ex  neceflitate  et  perfedione  naturse  divinse  fequuntur.  Si 
quid  igitur  in  Natura  contingeret,  quod  ejus  univerfalibus  legibus 
repugnaret,  id  decreto  et  intellectui  et  naturse  divinse  neceffario 
etiam  repugnaret;  aut  fi  quis  ftatueret,  Deum  aliquid  contra  leges 
Naturse  agere,  is  fimul  etiam  cogeretur  ftatuere,  Deum  contra  fuam 
naturam  agere,  quo  nihil  abfurdius.  Idem  etiam  facile  ex  hoc  poffet 
oftendi,  quod  nimirum  potentia  Naturse  fit  ipfa  divina  potentia  et 
virtus,  divina  autem   potentia  fit  ipfifiima  Dei  effentia;  fed  hoc  in- 
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pnefentiarum  libentius  omitto.  Nihil  igitur  in  Natura  '  contingit, 
quod  ipfius  legibus  univerfalibus  repugnet;  at  nec  etiam  aliquid, 
quod  cum  iifdem  non  convenit,  aut  ex  iifdem  non  fequitur:  nam 
quicquid  fit,  per  Dei  voluntatem  et  jeternum  decretum  fit;  hoc  eft, 
ut  jam  oftendimus,  quicquid  fit,  id  fecundum  leges  et  regulas,  quse 
aeternam  neceffitatem  et  veritatem  involvunt,  fit;  Natura  itaque  leges 
et  regulas,  quae  xternam  necelfitatem  et  veritatem  involvunt,  quam- 
vis  omnes  nobis  nota  non  fint,  femper  tamen  obfervat,  adeoque 
etiam  fixum  atque  immutabilem  ordinem.  Nec  ulla  fana  ratio  fuadet, 
Naturae  limitatam  potentiam  et  virtutem  tribuere,  ejufque  leges  ad 
certa  tantum,  et  non  ad  omnia  aptas  ftatuere;  nam,  cum  virtus  et 
potentia  Naturse  fit  ipfa  Dei  virtus  et  potentia,  leges  autem  et  reguhe 
Naturse  ipfa  Dei  decreta,  omnino  credendum  eft,  potentiam  Naturce 
infinitam  e(Te,  ejufque  leges  adeo  latas,  ut  ad  omnia,  quse  et  ab 
ipfo  divino  intelle&u  concipiuntur,  fe  extendant;  alias  enim  quid 
aliud  ftatuitur,  quam  quod  Deus  Naturam  adeo  impotentem  creaverit, 
ejufque  leges  et  regulas  adeo  fteriles  ftatuerit,  ut  fsepe  de  novo  ei 
fubvenire  cogatur,  fi  eam  confervatam  vult,  et  ut  res  ex  voto  fuc- 
cedant;  quod  fane  a  Ratione  alienifiimum  effe  exiftimo.  Ex  his 
itaque,  quod  in  Natura  nihil  contingit,  quod  ex  ejus  legibus  non 
fequitur;  et  quod  ejus  leges  ad  omnia,  quae  et  ab  ipfo  Divino  in- 
telle&u  concipiuntur,  fe  extendunt;  et  quod  denique  Natura  fixum 
atque  immutabilem  ordinem  fervat;  clariffime  fequitur,  nomen  mira- 
culi  non  nifi  refpe&ive  ad  hominum  opiniones  poife  intelligi,  et 
nihil  aliud  fignificare,  quam  opus,  cujus  caufam  naturalem  exemplo 
alterius  rei  folitse  expiicare  non  poflumus,  vei  faltem  ipfe  non  poteft, 
qui  miraculum  fcribit  aut  narrat.  Poffem  quidem  dicere,  miraculum 
effe  id,  cujus  caufa  ex  principiis  rerum  naturalium  Lumine  Naturali 
notis  explicari  nequit;  verum,  quoniam  miracula  ad  captum  vulgi 
fafta  fuerunt,  quod  quidem  principia  rerum  naturalium  plane  igno- 
rabat,  certum  eft,  antiquos  id  pro  miraculo  habuiffe,  quod  explicare 
non   poterant   eo   modo,   quo    vulgus  res  naturales  explicare  folet, 


1     NB.   me  hic  per  Naturam  non  intelligere  folam  materiam  ejufque  afle&io- 
nes,  fed  pneter  matetiam  alia  infinita. 
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recurrendo  fcilicet  ad  memoriam,  ut  alterius  rei  fimilis,  quam  fine 
admiratione  imaginari  folet,  recordetur;  tum  enim  vulgus  rem  aliquam 
fe  fatis  inteiligere  exiftimat,  cum  ipfam  non  admiratur.  Antiqui 
itaque,  et  omnes  fere  in  hoc  ufque  tempus ,  nuilam  prseter  hanc 
normam  miraculi  habuerunt;  quare  non  dubitandum,  quin  in  facris 
literis  multa  tanquam  miracula  narrentur,  quorum  caufse  ex  principiis 
rerum  naturalium  notis  facile  poflunt  explicari,  ut  jam  fupra  innui- 
mus  in  Cap.  2.,  cum  de  eo,  quod  foi  fteterit  tempore  Jofuse,  et 
quod  retrogradatus  fuerit  tempore  Achaz ,  loquuti  fumus;  fed  de  his 
mox  prolixius  agemus,  nempe  circa  miraculorum  interpretationem , 
de  qua  in  hoc  Capite  agere  promifi. 

Hic  jam  tempus  efl,  ut  ad  fecundum  tranfeam,nempeut  oftendam, 
nos  ex  miraculis  nec  Dei  eiTentiam,  nec  exiftentiam,  nec  providen- 
tiam  pofle  intelligere,  fed  contra  hsec  longe  melius  percipi  ex  fixo 
atque  immutabili  Nature  ordine;  ad  quod  demonftrandum  fic  procedo. 
Cum  Dei  exiftentia  non  fit  per  fe  nota  *,  debet  neceflario  concludi 
ex  notionibus,  quarum  veritas  adeo  firma  et  inconcufla  fit,  ut  nulla 
dari  neque  concipi  pofDt  potentia,  a  qua  polfint  immutari.  Nobis 
faltem  tab  eo  tempore,  quo  ex  iis  Dei  exiftentiam  concludimus,  ita 
apparere  debent,  fi  ex  ipfis  eam  extra  omnem  dubitationis  aleam 
concludere  volumus:  nam  fi  poflemus  concipere,  ipfas  notiones  ab 
aliqua  potentia,  qusecunque  demum  ea  fuerit,  mutari  pofle,  tum  de 
earum  veritate  dubitaremus,  et  confequenter  etiam  de  noftra  condu* 
fione,  nempe  de  Dei  exiftentia,  nec  de  ulla  re  unquam  poterimus 
efle  certi.  Deinde  nihii  cum  Natura  convenire  vel  ei  repugnare  fci- 
mus,  nifi  id,  quod  oftendimus  cum  iftis  principiis  convenire,  Vd  iis 
repugnare;  quare,  fi  concipere  poflemus  aliquid  in  Natura  ab  aliqua 
potentia  (qusecunque  demum  ea  fuerit)  pofle  fieri,  quod  Naturae  rc- 
pugnet,  id  primis  iftis  notionibus  repugnabit,  adeoque  id  ut  abfur- 
dum  rejiciendum ,  vel  de  primis  notionibus  (ut  modo  oftendimus) , 
et  confequenter  de  Deo,  et  de  omnibus  quomodocunque  perceptis, 
dubitandum.  Longe  igitur  abeft,  ut  miracula,  quatenusperidintelli- 
gitur   opus,   quod   ordini    Naturse   repugnet,  nobis  Dei  exiftentiam 
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oflendant;  cum  contra  nos  de  eadem  dubitare  facerent,  quando 
abfque  iis  abfolute  de  ipfa  poffemus  e(Te  certi,  nempe  quando  fci- 
mus,  omnia  Naturae  certum  atque  immutabilem  ordinem  fequi.  At 
ponatur,  id  efFe  miraculum,  quod  per  caufos  naturales  explicari 
non  poteft;  quod  quidem  duobus  modis  potefl  intelligi,  vel  quod 
caufas  naturales  quidem  habet,  quse  tamen  ab  humano  intellectu 
inveftigari  non  poffunt,  vel  quod  nullam  caufam  prseter  Deum  fivc 
Dei  voluntatem  agnofcit.  Verum  quia  omnia,  quae  per  caufas 
naturales  fiunt,  ex  fola  Dei  potentia  et  voluntate  etiam  fiunt,  ne- 
ceffario  huc  tandem  perveniendum ,  nempe  miraculum,  five  id  cau- 
fas  naturales  habeat  five  minus,  opus  effe,  quod  per  caufam  ex- 
plicari  non  poteft,  hoc  eft  opus,  quod  captum  humanum  fuperat; 
fed  ex  opere,  et  abfolute  ex  eo,  quod  noftrura  captum  fuperat,  ni- 
hil  intelligere  poffumus.  Nam  quicquid  clafe  et  diftinfte  intelligimus, 
id  per  fe,  vel  per  aliud,  quod  per  fe  clare  et  diftinfte  intelligitur , 
nobis  debet  innotefcere.  Quare  ex  miraculo,  five  opere,  quod 
noftrum  captum  fuperat,  nec  Dei  effentiam,  nec  -exiftentiam,  nec 
abfolute  aliquid  de  Deo  et  Natura  intelligere  poffumus;  fed  contra, 
cum  omnia  a  Deo  determinata  et  fancita  fcimus  effe,  et  operationes 
Naturae  ex  Dei  effentia  confequi,  Naturse  vero  leges  Dei  seterna 
decreta  et  volitiones  effe,  abfolute  concludendum,  nos  eo  mclius 
Deum  Deique  voluntatem  cognofcere,  quo  melius  res  naturales  cog- 
nofcimus,  et  clarius  intelligimus,  quomodo  a  prima  fua  caufa  depen- 
dent ,  et  quomodo  fecundum  seternas  Naturse  leges  operantur.  Quare, 
ratione  noftri  intelle&us,  longe  meliore  jure  ea  opera,  quse  clare  et 
diftin&e  intelligimus ,  Dei  opera  vocanda,  et  ad  Dei  voluntatera 
rcferenda,  quara  ea,  quae  plane  ignoramus,  quamvis  imaginationcni 
valde  occupent,  et  homines  in  admirationem  fui  rapiant;  quando- 
quidem  ea  fola  Naturae  opera,  quse  clare  et  diftin&e  intelligimus, 
Dei  cognitionem  reddunt  fubiimiorem,  et  Dei  voluntatem  et  decrcta 
quam  clariflime  indicant.  Ii  igitur  plane  nugantur,  qui,  ubi  rem 
ignorant,  ad  Dei  voluntatem  recurrunt;  ridiculus  fane  modus  igno- 
rantiam  profitendi.  Porro,  quamvis  ex  miraculis  aliquid  concludere 
poffemus,  nullo  tamen  modo  Dei  exiftentia  inde  poffet  concludi. 
Nam,  cum  miraculum   opus  limitatum  fit,  nec  unquam,  nifi  certara 
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et  limitatam  potentiam  exprimat,  certum  eft,  nos  ex  tali  effeftunon 
pofTe  concludere  exiftentiam  caufae,  cujus  potentia  fit  infinita,  fed 
ad  fummum  caufae,  cujus  potentia  major  fit.  Dico  ad  fummum; 
poteft  enim  etiam  confequi  ex  multis  caufis  fimul  concurrentibus 
opus  aliquod,  cujus  quidem  vis  et  potentia  minor  fit  potentia 
omnium  caufarum  fimul,  at  *  longe  major  potentia.  uniufcujufque 
caufse.  At  quoniam  Naturse  leges  (ut  jam  oftendimus)  ad  infinita  fe 
extendunt,  et  fub  quadam  fpecie  seternitatis  a  nobis  concipiuntur, 
et  Natura  fecundum  eas  certo  atque  immutabili  ordine  procedat, 
ipfse  nobis  eatenus  Dei  infinitatem,  aeternitatem,  et  immutabilitatem 
aliquo  modo  indicant.  Concludimus  itaque,  nos  per  miracula  Deum, 
ejufque  exiftentiam  et  providentiam ,  cognofcere  non  poffe,  fed  haec 
longe  melius  concludi  ex  Naturae  fixo  atque  immutabili  ordine. 
Loquor  in  hac  conclufione  de  miraculo,  quatenus  per  id  nihil  aliud 
intelligitur,  quam  opus,  quod  hominum  captum  fuperat,  aut  fupe- 
rare  creditur;  nam  quatenus  fupponeretur  ordinem  Naturse  deftruere 
five  interrumpere,  aut  ejus  legibus  repugnare,  eatenus  (ut  modo 
oftendimus)  non  tantum  nullam  Dei  cognitionem  dare  poffet,  fed 
contra  illam,  quam  naturaliter  habemus,  adimeret,  et  nos  de  Deo, 
et  omnibus,  dubitare  faceret.  Neque  hic  ullam  agnofco  differentiam 
inter  opus  contra  Naturam,  et  opus  fupra  Naturam  (hoc  eft,  ut 
quidam  ajunt,  opus,  quod  quidem  Naturse  non  repugnat,  attamen 
ab  ipfa  non  poteft  produci  aut  effici);  nam  cum  miraculum  non 
extra  Naturam,  fed  in  ipfa  Natura  fiat,  quamvis  fupra  Naturam 
ftatuatur,  tamen  neceffe  eft,  ut  Naturae  ordinem  interrumpat,  quem 
alias  fixum  atque  immutabilem  ex  Dei  decretis  concipimus.  Si  quid 
igitur  in  Natura  fieret,  quod  ex  ipfius  iegibus  non  fequeretur,  id 
neceffario  ordini,  quem  Deus  in  setemum  per  leges  Naturse  univer- 
fales  in  Natura  ftatuit,  repugnaret,  adeoque  id  contra  Naturam 
ejufque  leges  effet,  et  confequenter  ejus  fides  nos  de  omnibus 
dubitare  faceret,  et  ad  Atheifmum  duceret.  Et  his  puto  me  id, 
quod  fecundo  intendebam,  fatis  firmis  rationibus  oftendiffe;  ex 
quibus  de  novo  concludere  poffumus,  miraculum  five  contra  Na- 
turam,  five    fupra   Naturam,   merum   effe   abfurdum;   et   propterea 
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per  miraculum  in  facris  litteris  nihil  aliud  poffe  intelligi,  quam 
opus  Naturae,  uti  diximus,  quod  captum  humanum  fuperat,  aut 
fuperare  creditur. 

Jam  antequam  ad  III.  pergam,  libet  prius  hanc  noftram  fententiam, 
hempe  quod  ex  miraculis  Deum  non  poffumus  cognofcere,  authori- 
tate  Scripturse  confirmare;  et  quamvis  Scriptura  hoc  nullibi  aperte 
doceat,  facile  tamen  ex  ipfa  poteft  concludi,  imprimis  ex  eo,  quod 
Mofes  (Deut.  cap.  13.)  praecipit,  ut  Prophetam  feduftorem,  quamvis 
faciat   miracula,   mortis    tamen   damnent:  fic  enim  ait,   rnNH   lO^ 
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contigcrit  fignutn  et  portentum,  quod  tibi  pradixit,  etc,  noli  tamen 
ajfentire  verbis  ejus  Propheta,  ctc,  quia  Dominus  vefter  Deus  pos 
tentat,  etc  Propheta  igitur  ille  mortis  damnetur ,  etc.  Ex  quibus 
clare  fequitur,  miracula  a  falfis  etiam  Prophetis  poffe  fieri,  ethomines, 
nifi  Dei  vera  cognitione  et  amore  probe  fint  muniti,  aeque  facile 
ex  miraculis  falfos  Deos  ac  Verum  poffe  ample&i.  Nam  addit, 
W  DDn»  UTrb»  mm  HDJD  'O  quoniam  Jehova  vefter  Deus  v&s 
tentat,  ut  fciat,  num  eum  amatis  integro  corde  veftro  et  animo  veftro. 
Deinde  Ifraelitae  ex  tot  miraculis  nullum  de  Deo  fanum  conceptutn 
formare  potuerunt,  quod  ipfa  experientia  teftata  eft.  Nam,  cum 
fibi  perfuaderent,  Mofen  ab  iis  abiiffe,  numina  vifibilia  ab  Aharone 
petierunt,  et  vitulus,  proh  pudor!  eorum  Dei  fuit  idea,  quam 
tandem  ex  tot  miraculis  formaverunt.  Afaph  quamvis  tot  miracula 
audiviflfet,  de  Dei  providentia  tamen  dubitavit,  et  fere  a  vera  via 
deflexiffet,  nifi  tandem  veram  beatitudinem  intellexiffet  (vide  Pfal. 
73.).  Salomon  etiam,  cujus  tempore  res  Judaeorum  in  fummo  vigore 
erant,  fufpicatur  omnia  cafu  contingere;  vide  Eccl.  cap.  3.  verf.  19, 
20,  21.  et  cap.  9.  verf.  2,  3.,  etc.  Denique  omnibus  fere  Prophetis 
hoc  ipfum  valde  obfcurum  fuit,  nempe  quomodo  ordo  Naturae  et 
hominum  eventus  cum  conceptu,quem  de  providentia  Dei  formave- 
rant,  poffent  convenire;  quod  tamen  Philofophis,  qui  non  ex  mira- 
culis,  fed  ex  claris  conceptibus  res  conantur  intelligere,  femper  ad- 
modum  clarum  fuit;  iis  nimirum,  qui  veram  felicitatem  in  fola  virtute 
et  tranquillitate  animi  conftituunt,  nec  ftudent,  ut  Natura  iis,  fed 
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contra,  ut  ipfi  Naturae  pareant;  utpote  qui  certe  fciunt,  Deum 
Naturam  dirigere  prout  ejus  leges  univerfales,  non  autem  prout 
humanae  naturse  particulares  leges  exigunt ,  adeoque  Deum  «non  folius 
humani  generis,  fed  totius  Naturae  rationem  habere.  Conftat  itaque 
etiam  ex  ipfa  Scriptura,  miracuia  veram  Dei  cognitionem  non  dare, 
nec  Dei  providentiam  clare  docere.  Quod  autem  in  Scriptura  faepe 
reperitur,  Deum  portenta  feciffe,  ut  hominibus  innotefceret ,  ut  in 
Exodi  cap.  10.  verf.  2.,  Deum  jEgyptios  illufiffe,  et  figna  fui  dediffe, 
ut  Ifraelitae  cognofcerent  eum  effe  Deum;  inde  tamen  non  fequitur, 
miracula  id  revera  docere,  fed  tantum  fequitur,  Judaeos  tales  habuiffe 
opiniones,  ut  facile  iis  miraculis  convinci  poffent.  Supra  enim  in 
Capite  fecundo  clare  oftendimus,  rationes  propheticas,  five  quae  ex 
revelatione  formantur,  non  clici  ex  notionibus  univerfalibus  et  com- 
munibus,  fed  ex  concefiis,  quamvis  abfurdis,  et  opinionibus  eorum, 
quibus  res  revelantur,  five  quos  Spiritus  Sanftus  convincere  vult ; 
quod  multis  exemplis  illuftravimus ,  et  etiam  teftimonio  Pauli,  qui 
cum  Graecis  erat  Graecus,  et  cum  Judaeis  Judaeus.  Verum  quamvis 
illa  miracula  jEgyptios  et  Judaeos  ex  fuis  conceffis  convincere,  non 
tamen  veram  Dei  ideam  et  cognitionem  dare  poterant,  fed  tantum 
facere,  ut  concederent,  dari  Numen  omnibus  rebus  iis  notis  poten- 
tius,  deinde  quod  Hebraeos,  quibus  tum  temporis  omnia  prseterfpem 
feliciffime  cefferunt,  fupra  omnes  curabat,  non  autem  quod  Dcus 
omnes  aeque  curet;  nam  hoc  fola  Philofophia  docere  poteft;  ideo 
Judaei  et  omnes,  qui  nonnifi  ex  diffimili  rerum  humanarum  ftatu  et 
impari  hominum  fortuna  Dei  providentiam  cognoverunt,  fibi  perfua- 
ferunt,  Judaeos  Deo  dile&iores  reliquis  fuiffe,  quamvis  tamen  reliqiios 
vera  humana  perfe&ione  non  fuperaverint,utjam  Cap.III.  oftendimus. 
Ad  tertium  igitur  pergo,  fcilicet  ex  Scriptura  oftendam,  Dei 
decreta  et  mandata,  et  confequenter  providentiam,  nihil  effe  revera 
praeter  Naturae  ordinem;  hoc  eft,  quando  Scfiptura  dicit  hoc  vel 
illud  a  Deo  vel  Dei  voluntate  fa&um,  nihil  aliud  revera  intelligere, 
quam  quod  id  ipfum  fecundum  leges  et  ordinem  Naturse  fiierit 
fadtum,  non  autem,  ut  vulgus  opinatur,  quod  Natura  tamdiu  ceffa- 
vit  agere,  aut  quod  ejus  ordo  aliquamdiu  interruptus  fuit.  At  Scrip- 
tura  ea,  quae  ad  ejus  do&rinam  non  fpeftant,  direfte  non  docet, 
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quia  ejus  non  eft  (ut  circa  legem  divinam  oftendimus)  res  per  caufas 
naturales,  neque  res  mere  fpeculativas  docere.  Quare  id,  quod  hic 
volumus,  ex  quibufdam  Scripturae  Hiftoriis,  quse  cafu  prolixius  et 
pluribus  circumftantiis  narrantur,  per  confequentiam  eliciendum  eft; 
talium  itaque  aliquot  in  medium  proferam.  In  Libro  i.  Shamuelis 
cap.  p.  vf.  15,  16.  narratur,  quod  Deus  Shamueli  revelavit,  fe  Sau- 
lum  ad  eum  miffurum;  nec  tamen  Deus  eum  ad  Shamuelem  mifit, 
ut  homines  folent  aliquem  ad  alium  mittere,  fed  hxc  Dei  miffio 
nihil  aliud  fuit  quam  ipfe  Natune  ordo;  quaerebat  nimirum  Saul 
(ut  in  praedi&o  capite  narratur)  afinas,  quas  perdiderat,  et  jam 
abfque  iis  domum  redire  deliberans,  ex  confilio  fui  famuli  Shamuelem 
Prophetam  adivit,  ut  ex  eo  fciret,  ubi  eafdem  invenire  poffet;  nec 
ex  tota  narratione  conftat,  Saulum  aliud  Dei  mandatum  praeter  hunc 
Naturse  ordinem  habuiffe,  ut  Shamuelem  adiret.  In  Pfalm.  105. 
vf.  24.  dicitur,  quod  Deus  iEgyptiorum  animum  mutavit,  ut  odio 
haberent  Ifra€litas;  quse  etiam  mutatio  naturalis  plane  fuit,  ut  patet 
ex  cap.  1.  Exodi,  ubi  ratio  non  levis  ^gyptiorum  narratur,  quae 
eos  movit,  Ifraelitas  ad  fervitutem  redigere.  Cap.  9.  Genef.  vf.  13. 
ait  Deus  Noae,  fe  iridem  in  nube  daturum;  quae  etiam  Dei  aftio 
nulla  fane  alia  eft,  nifi  radiorum  folis  refra&io  et  reflexio,  quam 
ipfi  radii  in  aquae  guttulis  patiuntur.  Pfalmo  147.  vf.  18.  vocatur 
illa  venti  naturalis  aftio  et  calor,  quo  pruina  et  nix  liquefcunt, 
verbum  Dei;  et  vf.  15.  diftum  Dei  et  verbum  •*  ventus  et  frigus 
vocantur;  ventus  et  ignis  vocantur  in  Pfalmo  104.  vf.  4.  legati  et 
miniftri  Dei.  Et  alia  ad  hunc  modum  plura  in  Scriptura  reperiuntur, 
quae  clariffime  indicant,  Dei  decretum,  juflum,  diftum,  et  verbum 
nihil  aliud  effe,  quam  ipfam  Naturae  a&ionem  et  ordinem.  Quare 
non  dubium  eft,  quin  omnia,  quae  in  Scriptura  narrantur,  naturaliter 
contigerint;  et  tamen  ad  Deum  referuntur,  quia  Scripturae,  ut  jam 
oftendimus,  non  eft,  res  per  caufas  naturales  docere,  fed  tantum 
eas  res  narrare,  quae  imaginationem  late  occupant,  idque  ea  merhodo 
et  ftylo,  qui  melius  infervit  ad  res  magis  admirandum,  et  confe- 
quenter  ad  devotionem  in  animis  vulgi  imprimendum.  Si  igitur  qua:- 
dam  in  facris  literis  reperiuntur,  quorum   caufas  reddere  nefcimus, 

*    Ed.  Pr.:  dictum  et  Dei  verbum. 
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et  quae  praeter,  imo  contra  ordinem  Naturae  videntur  contigiffe,  ea 
moram  nobis  injicere  non  debent,  fed  omnino  credendum,  id,  quod 
revera  contigit ,  naturaliter  contigiffe ;  quod  etiam  ex  hoc  confirmatur, 
quod  in  miraculis  plures  circumftantise  reperiebantur ,  quamvis  tamen 
non  femper  narrentur,  praecipue  cum  ftilo  poetico  canantur;  circum- 
ftantiae,  inquam,  miraculorum  clare  oftendunt,  ipfa  caufas  naturales 
requirere.  Nempe,  ut  jEgyptii  fcabie  infeftarentur,  opus  ftiit,  ut 
Mofes  favillam  in  agrem  furfum  fpargeret  (vide  Exodi  cap.  9.  vf.  10.). 
Locuftae  etiam  ex  mandato  Dei  naturali,  nempe  ex  vento  orientali 
integro  die  et  nofte  flante,  jEgyptiorumregionempetierunt,et  vento 
occidentali  fortiflimo  eandem  reliquerunt  (vide  Exod  c.  10.  vf.  14, 
19.).  Eodem  etiam  Dei  juffu  mare  viam  Judaeis  aperuit  (vide  Exod. 
c.  14.  vf.  21.),  nempe  Euro,  qui  fortiffime  integra  nofte  flavit. 
Deinde,  ut  Elifa  puerum,  quimortuuscredebatur,excitaret,aliquoties 
puero  incumbere  debuit,  donec  prius  incaluerit,  et  tandem  oculos 
aperuerit  (vide  Reg.  lib.  2.  cap.  4.  vf.  34,  35.).  Sic  etiam  in  Euan- 
gelio  Joannis  cap.  9.  quaedam  narrantur  circumftantiae,  quibus  Chri- 
ftus  ufus  eft  ad  fanandum  ccecum;  et  fic  alia  muita  in  Seripturis 
reperiuntur,  quse  omnia  fatis  oftendunt,  miracula  aliud,  quam  abfo- 
lutum  Dei,  ut  ajunt,  mandatum  requirere.  Quare  credendum,  quam- 
vis  circumftantiae  miraculorum,  eorumque  naturales  caufae,  non  fem- 
per  neque  omnes  enarrentur,  miracula  tamen  non  fine  iifdem  con- 
tigiffe.  Quod  eriam  conftat  ex  Exodi  cap.  14.  vf.  »7.,  ubi  tantum 
narratur,  quod  ex  folo  nutu  Mofis  mare  iterum  intimuit,  nec  ulla 
venti  mentio  fit.  Et  tamen  in  Cantico  (cap.  15.  verf.  10.)  dicitur,  id 
contigiffe  ex  eo,  quod  Deus  vento  fuo  (id  eft,  vento  fortiflimo) 
flaverit ;  quare  hsec  circumftantia  in  hiftoria  omittitur,  et  miraculum  ea 
de  caufa  majus  videtur.  At  forfan  inftabit  aliquis,  nos  perplura  in 
Scripturis  reperire,  quae  nullo  modo  per  caufas  naturales  videntur 
poffe  explicari;  ut  quod  peccata  hominum,  eorumque  precationes, 
poffunt  effe  pluviae  terraeque  fertilitatis  caufa,  aut  quod  fides  coecos 
fanare  potuit,  et  alia  ad  hunc  modum,  quae  in  Bibliis  narrantur.  Sed 
ad  hsec  me  jam  refpondiffe  puto:  oftendi  enim,  Scripturam  res  non 
docere  per  proximas  fuas  caufas,  fed  tantum  res  eo  ordine  iifque 
phrafibus  narrare,  quibus  maxirqe  homines,  et  pr^cipue  plebem,  ad 
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devotiortem  movere  poteft;  et  hac  de  caufa  de  Deo  et  de  rebus 
admodum  improprie  loquitur,  quia  nimirum  non  Rationem  convin- 
c.ere,  fed  hominum  phantafiam  et  imaginationem  afficere  et  occupare 
fiudet.  Si  enim  Scriptura  vafiationem  alicujus  imperii,  ut  hiftorici 
politici  folent,  narraret,  id  plebem  nihil  commoveret;  at  contra 
maxime,  fi  omnia  poe'tice  depingat  et  ad  Deum  referat,  quod  facere 
folet.  Cum  itaque  Scriptura  narrat,  terram  propter  hominum  peccata 
fterilem  effe,  aut  quod  coeci  ex  fide  fanabantur,  ea  nos  non  magis 
movere  debent,  quam  cum  narrat,  Deum  propter  hominum  peccata 
irafci,  contriftari,  poenitere  boni  promiffi  et  fa&i,  aut  quod  Deus, 
ex  eo  quod  fignum  videt,  promiffi  recordetur,  et  alia  perplurima, 
quae  vel  poetice  dicta  funt,  vel  fecundum  Scriptoris  opiniones  et 
prsejudicia  relata.  Quare  hic  abfolute  concludimus,  omnia,  quse  in 
Scriptura  vere  narrantur  contigiffe,  ea  fecundum  leges  Natune,  ut 
omnia,  neceffario  contigiffe;  et  fi  quid  reperiatur,  quod  apodictice 
demonftrari  poteft  legibus  Naturae  repugnare,  aut  ex  iis  confequi 
non  potuiffe,  piane  credendum,  id  a  facrilegis  hominibus  Sacris 
Literis  adje&um  fuiffe.  Quicquid  enim  contra  Naturam  eft,  idcontra 
Rationem  eft;  et  quod  contra  Rationem,  id  abfurdum  eft,  ac  proinde 
etiam  refutandum. 

Supereft  jam  tantum,  pauca  adhuc  de  miraculorum  interpretatione 
notare,  vel  potius  recolligere  (nam  praecipua  jam  di&a  funt),  et 
uno  aut  altero  exemplo  illuftrare,  quod  hic  quarto  facere  promifi; 
idque  propterea  volo,  ne  quis,  miraculum  aliquod  male  interpretando, 
temere  fufpicetur,  fe  aliquid  in  Scriptura  reperiffe,  quod  lumini  Na- 
tur«  repugnet.  Raro  admodum  fit,  ut  homines  rem  aliquam,  ut 
gefta  eft,  ita  fimpliciter  narrent,  ut  nihil  fui  Judicii  narrationi  im- 
mifceant.  Imo,  cum  aliquid  novi  vident  aut  audiunt,  nifi  maxime 
a  fuis  prseconceptis  opinionibus  caveant,  iis  plerumque  ita  praeoccu- 
pabuntur,  ut  piane  aliud,  quam  quod  vident,  aut  contigiffe  audiunt, 
percipiant;  praefertim  fi  res  a&a  captum  narrantis  aut  audientis 
fuperat,  et  maxime  fi  ad  ejus  rem  referat,  ut  ipfa  certo  modo  con- 
tingat.  Hinc  fit,  ut  homines  in  fuis  Chronicis  et  hiftoriis  magis  fuas 
opiniones,  quam  res  ipfas  aftas  narrent;  et  ut  unus  idemque  cafus 
a   duobus   horainibus,   qui   diverfas  habent   opiniones,  ita   diverfe 
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narretur,  ut  non  nifi  de  duobus  cafibus  loqui  videantur;  et  denique 
ut  faepe  non  admodum  difficile  fit,  ex  folis  hiftoriis  opiniones  chrono- 
graphi  et  hiftorici  inveftigare.  Ad  haec  confirmandum  multa  adferre 
poflem,  tam  Philofophorum ,  qui  hiftoriam  Naturae  fcripferunt,  quam 
Chronographorum  exempla,  nifi  id  fuperfluum  exiftimarem;  ex  Sacra 
autem  Scriptura  unum  tantum  adferam,  de  reliquisLe&or  ipfejudicet. 
Tempore  Jofuae  Hebraei  (ut  jam  fupra  monuimus)  cum  vulgo  crede- 
bant,  folem  motu,  ut  vocant,  diurno  moveri,  terram  autem  quie- 
fcere;  et  huic  praeconceptae  opinioni  miraculum,  quod  iis  contigit, 
cum  contra  quinque  illos  reges  pugnarent,  adaptaverunt.  Non  enim 
fimpliciter  narraverunt,  diem  illum  folito  iongiorem  fuifle,  fed,  folem 
et  lunam  ftetifle,  five  a  fuo  motu  cefiavifle;  quod  ipfis  etiam  tum 
temporis  non  parum  infervire  poterat  ad  Ethnicos,  qui  folem  adora- 
bant,  convincendum ,  et  ipfa  experientia  comprobandum,  folem  fub 
alterius  numinis  imperio  efle,  ex  cujus  nutu  ordinem  fuum  naturalem 
mutare  tenetur.  Quare  partim  ex  religione,  partim  ex  praeconceptis 
opinionibus  rem  longe  aiiter,  quam  revera  contingere  potuit,  con- 
ceperunt  atque  enarraverunt.  Igitur  ad  miracula  Scripturae  interpre- 
tandum,  et  ex  eorum  narrationibus  intelligendum,  quomodo  ipfa 
revera  contigerint,  necefle  eft,  opiniones  eorum  fcire,  quiipfaprimo 
narraverunt,  et  qui  nobis  ea  fcripto  reliquerunt,  et  eas  ab  eo, 
quod  fenfus  iis  repraefentare  potuerunt,  diftinguere;  alias  enim 
eorum  opiniones  et  judicia  cum  ipfo  miraculo,  prout  revera  conti- 
git,  confundemus.  Nec  ad  haec  tantum,  fed  ne  etiam  confundamus 
res,  quae  revera  contigerunt,  cum  rebus  imaginariis,  et  quse  non  nifi 
repraefentationes  propheticae  fuerunt,  eorum  opiniones  fcire  refen. 
In  Scriptura  enim  multa  ut  realia  narrantur,  et  quae  etiam  realia 
efle  credebantur,  quae  tamen  non  nifi  repraefentationes  refque  imagi- 
naris  fuerunt;  ut  quod  Deus  (fummum  ens)  e  coelo  defcenderit 
(vide  Exodi  cap.  19.  vf.  18.  *  et  Deut.  cap.  5.  vf.  19.  **),  etquod 
mons  Sinai  propterea  fumabat,  quia  Deus  fupra  eundem  defcende- 
rat  igne  circumdatus;  quod  Elias  ad  coelum  igneo  curru  et  igneis 
equis  afcenderit;  quae  fane  omnia  non  nifi  repraefentationes  fuerunt, 

♦    Ed.  Pr.:  a8. 

**    Ed.  Pr.:  98.  —  Aliis  vf.  *$. 
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adaptatae  opinionibus  eorum,  qui  eas  nobis  ut  iis  reprefentatae 
funt,  nempe  ut  res  aftuales,  tradidemnt.  Omnes  enim,  qui  aliquan- 
tulum  fupra  vulgum  fapiunt,  fciunt,  Deum  non  habere  dextram 
neque  finiftram,  neque  moveri  neque  quiefcere,  neque  in  loco,  fed 
abfolute  iniinitum  effe,  et  in  eo  omnes  contineri  perfeftiones.  Haec, 
inquam,  ii  fciunt,  qui  res  ex  perceptionibuspuriintelleftusjudicant, 
et  non  prout  imaginatio  a  fenfibus  externis  afficitur;  ut  vulgus  folet , 
quod  ideoDeum  corporeum,  etimperiumregium  tenentem,  imaginatur, 
cujus  folium  in  convexitate  coeli  fupra  ftellas  effe  fingit,  quarum  a 
terra  diftantiam  non  admodum  iongam  credit  effe.  Et  his  etfimilibus 
opinionibus  (uti  diximus)  perplurimi  Scriptur*  cafus  adaptati  funt, 
qui  proinde  non  debent  ut  reales  a  Philofophis  accipi.  Refert  deni- 
que  ad  miracula,  ut  realiter  contigerint,  intelligendum,  Hebraeorum 
phrafes  et  tropos  fcire;  qui  enim  ad  ipfos  non  fatisattenderit,multa 
Scripturse  affinget  miracula,  quse  ejus  fcriptores  nunquam  enarrare 
cogitavenmt ;  adeoque  non  tanquam  res  et  miracula,  prout  revera 
contigerint,  fed  mentem  etiam  authorum  facrorum  codicum  plane 
ignorabit.  £.  g.  Zacharias  cap.  14.  vf.  7.  de  quodam  bello  futuro 

loquens,  ait   rfrb  vhi  uv  *b  rnmb  jnv  Kin  ina  dy»  mm 

")1N  mm  y^]}  V\vb  mm  **  ^tes  ^fit  unicus,  Deo  tantum  notus ,- 
non  enim  erit  dies  ncquc  nox,  tempore  autem  vefpertino  lux  erit. 
Quibus  verbis  magnum  miraculum  praedicere  videtur,  et  tamen  iis 
nihil  aliud  fignificare  vult,  quam  quod  bellum  toto  die  erit  anceps, 
ejufque  eventus  Deo  tantum  notus,  et  quod  tempore  vefpenino 
viftoriam  adipifcentur;  fimilibus  enim  phrafibus  viftorias  et  clades 
nationum  praedicere  et  fcribere  folebant  Prophetae.  Sicuti  videmus 
Efaiam,  qui  cap.  13.  vaftationem  Babiloniae  fic  depingit,  ^IDO  O 

*b  rrrn  inxsn  wwn  -|wn  dtik  ^m  vb  DmVroi  ran 

niK  mr  "itomatn  ftelia  cosli  ejufque  fidera  non  illuminabunt  luce 
fua;  fol  /  rtu  fuo  tenebrefcet,  et  luna  non  emittet  fplendorem  fua 
lucis;  quse  L.-.e  neminem  credere  exiftimo  in  vaftatione  illius  imperii 
contigiffe;  ut  neque  etiam  ea,  quae  mox  addit ,  nempe  D^DW  p  ty 
HDIpDD  piNn  Wim  OT  propterea  coelos  contremifcere  faciam, 
et  terra  e  fuo  loco  dimovebitur.  Sic  etiam  Efaias  cap.  48.  vf.  [paen-]  ult., 
Ut  Judaeis  fignificaret,  eos  Babilonia  Hierofolymam  fecure  redituros, 
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neque  in  itinere  fitim  paffuros,  ait  Da^lfl  HITVD  1NQ2  K^ 
D^Q  13P1  ms  ^pa^  icb  ^Tn  -nSD  D^D  <*  *»»  fitiverunt,  per 
deferta  eos  duxit9  aquam  ex  petra  iis  inftillare  fectt,  petram  rupit, 
et  fiuxerunt  aqua.  His,  inquam,  verbis  nihil  aliud  fignificare  vult, 
quam  quod  Judsei  fontes  in  defertis,  ut  fit,  invenient,  quibus  fitim 
fuam  mitigabunt;  nam  cum  ex  confenfu  Cyri  Hierofolymam  petie- 
runt,  nulla  fimilia  miracula  iis  contigiife  conftat.  Et  ad  hunc  modum 
perplurima  in  facris  litteris  occurrunt,  quae  tantum  modi  loquendi 
inter  Judaeos  fuerunt,  nec  opus  eft,  omnia  hic  fingulatim  recenfere; 
fed  tantum  hoc  in  genere  notari  velim,  Hebraeos  his  phrafibus  non 
tantum  confueviffe  ornate,  fed  etiam,  et  quidem  maxime,  devote 
loqui.  Hac  enim  de  caufa  in  facris  literis  invenitur  Deo  benedicere 
pro  maledicere  (vide  Lib.  1.  Reg.  cap.  21.  verf.  10.  et  Job.  cap.  a. 
verf.  9.);  et  eadem  etiam  de  caufa  omnia  ad  Deum  referebant,  et 
ideo  Scriptura  nihil  nifi  miracula  narrare  videtur,  idque  cum  de 
rebus  maxime  naturalibus  loquitur;  cujus  rei  exempla  aliquot  jam 
fupra  retuiimus.  Quare  credendum,  cum  Scriptura  dicit,  Deum  cor 
Pharaonis  induraviffe,  nihil  aliud  tum  fignificari,  quam  quod  Pharao 
fuit  contumax.  Et  cum  dicitur,  Deum  feneftras  coeli  aperire,  nihii 
aliud  fignificat,  quam  quod  multa  aqua  pluerit;  et  fic  alia.  Ad  haec 
igitur,  et  quod  multa  admodum  breviter,  fine  ullis  circumftantiis, 
et  fere  mutUate  narrentur,  fi  quis  probe  attenderit,  nihU  fere  in 
Scriptura  reperiet,  quod  poflit  demonftrari  Lumini  Naturaerepugnare, 
et  contra  multa,  quse  obfcuriffima  vifa  funt,  mediocri  meditatione 
inteUigere  poterit  et  facile  interpretari. 

Atque  his  exiftimo,  me  id,  quod  intenderam,  fatis  clare  oftendiffe. 
Attamen,  antequam  huic  Capiti  finem  dem,  aliud  adhuc  reftat,quod 
hic  monere  volo;  nempe,  me  alia  prorfus  methodo  hic  circa  mira- 
cula  procefliffe,  quam  circa  Prophetiam.  De  prophetia  enim  nihil 
aflirmavi ,  nifi  quod  ex  fundamentis  in  Sacris  Literis  revelatis  conclu- 
dere  potui,  at  hic  praecipua  ex  folis  pnncipiis  Lumine  Naturali 
notis  elicui;  quod  etiam  confulto  feci,  quia  de  prophetia,  quando- 
quidem  ipfa  captum  humanum  fuperat,  et  quseftio  mere  Theologica 
eft,  nihil  affirmare,  neque  etiam  fcire  poteram,  in  quo  ipfa  potifli- 
roum  conftiterit,  nifi  ex  fundamentis  reveiatis;  atque  adeo  coactus 


45**  Tractatus 

tum  fui  hiftoriam  prophetise  concinnare,  et  ex  ea  quaedam  dogmata 
formare,  quae  me  naturam  prophetise,  ejufque  proprietates,  quoad 
fieri  poteft,  docerent.  At  hic  circa  miracula,  quia  id,  quod  inqui- 
rimus  (nempe,  an  concedere  poffunius,  aliquid  in  Naturae  contingere, 
quod  ejus  legibus  repugnet,  aut  quod  ex  iis  non  poffet  fequi)  phi- 
lofophicum  plane  eft,  nullo  fimili  indigebam;  imo  confultius  duxi, 
hanc  quseftionem  ex  fundamentis  Lumine  Naturaii  cognitis  utpote 
maxime  notis  enodare.  Dico,  me  id  confultius  duxiffe:  nam  eam 
etiam  ex  folis  Scripturae  dogmatibus  et  fundamentis  facile  folvere 
potueram;  quod,  ut  unicuique  pateat,  hic  paucis  oftendam.  Scrip- 
tura  de  Natura  in  genere  quibufdam  in  locis  affirmat,  eam  fixum 
atque  immutabilem  ordinem  fervare;  ut  in  Pfal.  148.  verf.  6.  et 
Jerem.  cap. 31.  verf. 35,36.  Philofophus  prseterea  in  fuo  EccLcap.  1. 
verf.  10.  clariflime  docet,  nihil  novi  in  Natura  contingere;  et  verf. 
11,  12.  hoc  idem  illuftrans  ait,  quod,  quamvis  aliquando  aliquid 
contingat,  quod  novum  videtur,  id  tamen  novum  non  eft,  fed  in 
feculis,  quae  antea  fuerunt  et  quorum  nulla  eft  memoria,  contigit; 
nam,  ut  ipfe  ait,  antiquorum  nulla  eft  apud  hodiernos  memoria,nec 
ulla  etiam  hodiernorum  apud  pofteros  erit.  Deinde  cap.  3.  verf.  11. 
dicit,  Deum  omnia  probe  in  eorum  tempus  ordinaviffe,  et  verf.  14. 
fe  noviffe  ait,  quod,  quicquid  Deus  facit,  id  in  aeternum  permane- 
bit,  nec  ei  aliquid  addi,  nec  de  eo  aliquid  fubtrahi  poffe.  Qux 
omnia  clariffime  docent,  Naturam  fixum  atque  immutabilem  ordinem 
fervare,  Deum  omnibus  feculis  nobis  notis  et  ignotis  eundem  fuiffe, 
legefque  Naturse  adeo  perfe&as  et  fertiles  effe,  ut  iis  nihil  addi 
neque  detrahi  polfit,  et  denique  miracula  non  nifi  propter  hominum 
ignorantiam  ut  aliquid  novi  videri.  Hsec  igitur  in  Scriptura  exprefle 
docentur;  at  nullibi,  quod  in  Natura  aliquid  contingat,  quod  ipfius 
legibus  repugnet,  aut  quod  ex  iis  nequeat  fequi,  adeoque  neque 
etiam  Scripturae  affingendum.  Ad  hxc  accedit,  quod  miracula  caufas 
et  circumftantias  requirant  (utjam  oftendimus),  et  quod  non  fequan- 
tur  ex  nefcio  quo  imperio  regio,  quod  vulgus  Deo  affingit,  fed  ex 
imperio  et  decreto  divino,  hoc  eft  (ut  etiam  ex  ipfa  Scriptura  often- 
dimus)  ex  legibus  Naturse  ejufque  ordine,  et  quod  denique  miracula 
etiam  a  feduttoribus  fieri  poflint,  ut  convincitur  ex  cap.  13.  Dem. 
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et  cap.  24.  verf.  24.  Matthaei.  Ex  quibus  porro  evidentiffime  fequitur, 
miracula  res  naturales  fuiffe,  atque  adeo  eadem  ita  explicanda,  ut 
neque  nova  (ut  Salomonis  verbo  utar)  neque  Naturae  repugnantia 
videantur,  fed,  fi  fieri  potuit,  ad  res  naturales  maxime  accedentia; 
quod  ut  facilius  ab  unoquoque  polfit  fieri,  quafdam  regulas  ex  fola 
Scriptura  petitas  tradidi.  Attamen,  quamvis  dicam,  Scripturam  haec 
docere,  non  tamen  intelligo,  haec  ab  eadem  doceri  tanquam  docu- 
menta  ad  falutem  neceffaria,  fed  tantum  quod  Prophetse  haec  eadem 
uti  nos  amplexi  funt;  quare  de  his  unicuique,  prout  fibi  melius  effe 
fentiet,  ad  Dei  cultura  et  religionem  integro  animo  fufcipiendum, 
liberum  eft  exiftimare.  Quod  etiam  Jofephus  fentit;  fic  enim  in 
conclufione  Libri  2.  Antiquit.  *  fcribit:  Nuttus  vcro  difcrcdat  vcrbo 
miraculi ,  fi  antiquis  liominibus  ct  malitia  privatis  via  falutis  iiquct 
pcr  tnarc  fa&a,  fivc  voiuntatc  Dci,  fivc  fpontc  rcvclata:  dum  ct  cis, 
qui  cum  Akxandro  rcgc  Maccdonia  fucrint  oUm ,  ct  antiquitus  a  rc- 
fiftcntibus  PamphyUcum  marc  divifum  fit,  ct  cum  aiiud  itcr  non  cffct, 
tranfitum  prabuit  iis ,  volcntc  Dco  pcr  cum  Pcrfarum  dcftrucrc  prin- 
cipatum;  ct  hoc  confitcntur  omncs,  qui  a&us  Alcxandri  fcripfcrunt; 
dc  his  itaquc,  ficut  placucrit  cuiiibct,  cxiftimct.  Haec  funt  verba 
Jofephi,  ejufque  de  fide  miraculorum  judicium. 

CAPUT    VII.  ' 

Dc  Intcrprctationc  Scriptura. 

Omnibus  in  ore  quidem  eft,  Sacram  Scripturam  verbum  effe  Dei, 
quod  homines  veram  beatitudinem  vel  falutis  viam  docet.  Verum  re 
ipfa  aliud  plane  indicant;  vulgus  enim  nihil  minus  curare  videtur, 
quam  ex  documentis  Sacrse  Scripturae  vivere;  et  omnes  fere  fua 
commenta  pro  Dei  verbo  venditare  videmus,  nec  aliudftudere,quam 
fub  praetextu  religionis  caeteros  cogere ,  ut  fecum  fentiant.  Videmus, 
inquam,   Theologos   follicitos   plerumque   ftiiffe,   quomodo   fua  fig- 


*  Juxta  verfionem  raendofam,  quam  olim  Rufino  vel  Ambrofio  vel  Caflio- 
doro  tribuebant.  Verbis  a  noftro  repetitis  oranino  refpondet  ed.  Colonienfls 
anni  1524.  ex  tedibus  Eucharii  Cervicorni. 
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menta  et  placita  ex  facris  literis  extorquere  poffent,  et  divina  autho- 
ritate  munire,  nec  aliud  minore  cum  fcrupulo  majoreque  cum  temeri- 
tare  agere,  quam  Scripturas  five  Spiritus  San&i  mentem  interpretari; 
et  fi  tum  eos  aliquid  follicitos  habet,  non  eft  quod  verentur,  ne 
Spiritui  Sanfto  aliquem  errorem  affingant  et  a  via  falutis  aberrent, 
fed  ne  erroris  ab  aliis  convincantur,  atque  ita  propria  eorum  fub 
pedibus  jaceat  authoritas,  et  ab  aliis  contemnantur.  Quod  fihomines 
id,  quod  verbis  de  Scriptura  teftantur,  ex  vero  animo  dicerent,  tum 
aliam  prorfus  vivendi  rationem  haberent,  neque  tot  difcordise  eorum 
mentes  agitarent  neque  tot  odiis  certarent,  nec  tam  cceca  et  teme- 
raria  cupiditate  interpretandi  Scripturam,  novaque  in  Religione  exco- 
gitandi,  tenerentur;  fed  contra  nihil  tanquam  Scripturae  do&rinam 
ample&i  auderent,  quod  ab  ipfa  quam  clariflime  non  edocerentur; 
et  denique  facrilegi  illi,  qui  Scripturam  plurimis  in  locis  adulterare 
non  funt  veriti,  a  tanto  fcelere  maxime  caviffent,  manufque  facri- 
legas  ab  iis  abftinuiffent.  At  ambitio  et  fcelus  tantum  tandem 
potuerunt,  ut  Religio  non  tam  in  obtemperandis  Spiritus  Sanfli 
documentis,  quam  in  defendendis  hominum  commentis  fita  fu,  imo 
ut  Religio  non  charitate,  fed  diffeminandis  difcordiis  inter  homines, 
et  odio  infenfiflimo,  quod  falfo  nomine  zeli  divini  et  ardentis  ftudii 
adumbrant,  propagando  contineatur.  Ad  haec  mala  acceflit  fuperfttio, 
quse  homines  Rationem  et  Naturam  contemnere  docet,  et  id  tantum 
admirari  ac  venerari,  quod  huic  utrique  repugnat:  quare  non  mirum 
eft,  quod  homines,  ut  Scripturam  magis  admirentur  et  venerentur, 
eam  ita  explicare  ftudeant,  ut  his,  Rationi  fcilicet  et  Nature,quam 
maxime  repugnare  videatur;  ideoque  in  Sacris  Literis  profundiflima 
myfteria  latere  fomniant,  et  in  iis,  hoc  eft,  in  abfurdis  inveftigandis, 
caeteris  utilibus  negle&is,  defatigantur;  et  quicquid  fic  delirando 
fingunt,  id  omne  Spiritui  San&o  tribuunt,  et  fumma  vi  atque 
affe&uum  impetu  defendere  conantur.  Ita  eninTcum  hominibus  com- 
paratum  eft,  ut  quicquid  puro  intelle&u  concipiunt,  folo  intelleftu 
et  Ratione;  quicquid  contra  ex  animi  Affe&ibus  opinantur,  iifdem 
etiam  defendant.  Ut  autem  ab  his  turbis  extricemur,  et  mentem 
a  praejudiciis  Theologicis  liberemus,  nec  temere  hominum  figmenta 
pro  divinis  documentis  ample&arour,  nobis  de  vera  methodo  Scrip- 
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turam  interpretandi  agendum  eft,  et  de  eadem  differendum:  hac 
enim  ignorata  nihil  certo  fcire  poffumus,  quid  Scriptura,  quidve 
Spiritus  San&us  docere  vult.  Eam  autem,  ut  hic  paucis  comple&ar, 
dico  methodum  interpretandi  Scripturam  haud  differre  a  methodo 
interpretandi  Naturam ,  fed  cum  ea  prorfus  convenire.  Nam  ficuti 
methodus  interpretandi  Naturam  in  hoc  potiflimum  confiftit,  in  con- 
cinnanda  fcilicet  hiftoria  Naturae,  ex  qua,  utpote  ex  certis  datis, 
rerum  naturalium  definitiones  concludimus ;  fic  etiam  ad  Scripturam 
interpretandam  neceffe  eft  ejus  finceram  hiftoriam  adornare,  et  ex 
ea  tanquam  ex  certis  datis  et  principiis  mentem  authorum  Scripturae 
legitimis  confequentiis  concludere.  Sic  enim  unufquifque  (fi  nimirum 
nulla  alia  principia  neque  data,  ad  interpretandam  Scripturam  et  de 
rebus,  quae  in  eadem  continentur,  differendum,  admiferit,  nifi  ea 
tantummodo,  quae  ex  ipfa  Scriptura  ejufque  hiftoria  depromuntur) 
fine  ullo  periculo  errandi  femper  procedet,  et  de  iis,  quae  noftrum 
captum  fuperant,  aeque  fecure  differere  poterit,  ac  de  iis,  quae 
Lumine  Naturali  cognofcimus.  Sed,  ut  clare  conftet,  hanc  viam  non 
tantum  certam,  fed  etiam  unicam  effe,  eamque  cum  methodo  inter- 
pretandi  Naturam  convenire,  notandum,  quod  Scriptura  de  rebus 
faepiflime  agit,  quse  ex  principiis  Lumine  Naturali  notis  deduci 
nequeunt;  ejus  enim  maximam  partem  hiftorise  et  revelationes  com- 
ponunt:  at  hiftoriae  miracula  potiflimum  continent,  hoc  eft  (ut  in 
fuperiore  Capite  oftendimus)  narrationes  rerum  infolitarum  Naturae, 
opinionibus  et  judiciis  Hiftoricorum,  qui  eas  fcripferunt,  accom- 
modatas;  revelationes  autem  opinionibus  etiam  Prophetarum  accom- 
modatae  funt,  ut  in  fecundo  Cap.  oftendimus,  et  ipfse  reveracaptum 
humanum  fuperant.  Quare  cognitio  horum  omnium,  hoc  eft,omnium 
fere  rerum,  quae  in  Scriptura  continentur,  ab  ipfa  Scriptura  folapeti 
debet :  ficuti  cognitio  Naturae  ab  ipfa  Natura.  Quod  ad  documenta 
moralia,  quae  etiam  in  Bibliis  continentur,  attinet,  etfi  ipfa  ex 
notionibus  communibus  demonftrari  poffunt,  non  poteft  tamen  ex 
iifdem  demonftrari,  Scripturam  eadem  docere,  fed  hoc  ex  fola  ipfa 
Scriptura  conftare  poteft.  Imo  fi  fine  prsejudicio  Scripturae  divinita- 
tem  teftari  volumus,  nobis  ex  eadem  fola  conftare  debet,  ipfam  vera 
documenta  moralia   docere;  ex  hoc  enim  folo  ejus  divinitas  demon* 
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ftrari  poteft:  nam  certitudinem  Prophetarum  ex  hoc  pnecipue  conftare 
oftendimus,  quod  Prophetae  animum  ad  aequum  et  bonum  inclinatum 
habebant.  Quare  hoc  idem  etiam  nobis  conftare  debet,  ut  fidem 
ipfis  pofllmus  habere.  Ex  miraculis  autem  Dei  divinitatem  non  poffe 
convinci,  jam  etiam  demonftravimus ;  ut  jam  taceam,  quod  etiam  a 
Pfeudo-propheta  fieri  poterant.  Quare  Scripturae  divinitas  exhocfolo 
conftare  debet,  quod  ipfa  veram  virtutem  doceat.  Atqui  hoc  exfola 
Scriptura  conftare  poteft.  Quod  fi  non  poffet  fieri,  non  fine  magno 
pnejudicio  eandem  ample&eremur,  et  de  ejus  divinitate  teftaremur. 
Tota  itaque  Scripturae  cognitio  ab  ipfa  fola  peti  debet.  Denique 
Scriptura  rerum,  de  quibus  loquitur,  definitiones  non  tradit,  ut  nec 
etiam  Natura.  Quare,  quemadmodum  ex  diverfis  Naturse  adionibus 
definitiones  rerum  naturalium  concludendae  funt,  eodem  modo  hse 
ex  diverfis  narrationibus,  quae  de  unaquaque  reinScriptisoccurrunt, 
funt  eliciendae.  Regula  igitur  univerfalis  interpretandi  Scripturam  eft, 
nihil  Scripturse  tanquam  ejus  documentum  tribuere,  quod  ex  ipfius 
hiftoria  quam  maxime  perfpe&um  non  habeamus.  Qualis  autem  ejus 
hiftoria  debeat  effe,  et  quae  potiflimum  enarrare,  hic  jam  dicendum. 

Nempe  I.  continere  debet  naturam  et  proprietates  Linguae,  qua 
libri  Scripturae  fcripti  fuerunt,  et  quam  eorum  Authores  loqui  fo- 
lebant.  Sic  enim  omnes  fenfus,  quos  unaquseque  oratio  ex  com- 
muni  loquendi  ufu  admittere  poteft,  inveftigare  poterimus.  Et  quia 
omnes,  tam  Veteris  quam  Novi  Teftamenti,  fcriptores  Hebraei  fue- 
runt,  certum  eft,  Hiftoriam  linguae  Hebraicae  prse  omnibus  necefla- 
riam  effe,  non  tantum  ad  intelligentiam  librorum  Veteris  Teftamenti, 
qui  hac  lingua  fcripti  funt,  fed  etiam  Novi;  nam  quamvis  aliis 
linguis  vulgati  fuerint,  hebraizant  tamen. 

II.  Sententias  uriiufcujufque  libri  colligere  debet,  eafque  ad  fum- 
ma  capita  redigere,  ut  fic  omnes,  quse  de  eadem  re  reperiuntur,  in 
promptti  habere  poflimus;  deinde  eas  omnes,  quae  ambiguae  vcl 
obfcune  funt,  vel  quae  invicem  repugnare  videntur,  notare.  Atque 
eas  fententias  hic  obfcuras  aut  claras  voco,  quarum  fenfus  ex  con- 
textu  orationis  facile  vel  difficulter  Ratione  percipitur;  de  folo 
enim  fenfu  orationum,  non  autem  de  earum  veritate  laboramus. 
Quin  imo  apprime  cavendum  eft,  quamdiu  fenfum  Scripturae  qusri« 
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mus,  ne  ratiocinio  noftro,  quatenus   principiis  naturalis   cognitionis 

fundatum   eft   (ut  jam   taceam   praejudicia)   praeoccupemur;  fed,  ne 

verum  fenfum  cum  rerum  veritate  confundamus,  ille  ex  folo  linguse 

ufu  erit  inveftigandus,  vel  ex  ratiocinio,  quod  nullum  aliud  funda- 

mentum  agnofcit  quam  Scripturam.  Quse  omnia,  ut  clarius  intelligan- 

tur,  exemplo  illuftrabo.    Hae   Mofis  fententise,  quod  Deus  fit  ignis 

et  quod  Deus  fit  ze/otypus,  quam  clariflimae  funt,  quamdiu  ad  folam 

verborum  fignificationem  attendimus;  ideoque  eas  etiam  inter  claras 

repono,  tametfi  refpectu  veritatis  et  Rationis  obfcuriflimae  funt;  imo, 

quamvis  earum  literalis  fenfus  Lumini  Naturali  repugnet,  nifi  etiam 

principiis  et  fundamentis  ex  Hiftoria  Scripturse  petitis  clare  oppona- 

tur,  is  fenfus,  nempe  literalis,  erit  tamen  retinendus;  et  contra,  fi 

hae  fententiae  ex  literali  earum  interpretatione  principiis  ex  Scriptura 

petitis  reperirentur  repugnare,  quanquam  cum  Ratione  maxime  con- 

venirent,  aliter  tamen  (metaphorice  fcilicet)  effent  interpretandae.  Ut 

itaque   fciamus,   an   Mofes   crediderit,  Deum  effe  ignem,  an  fecus, 

nullo   modo   id   concludendum   eft   ex   eo,   quod  haec   opinio  cum 

Ratione  conveniat,  aut  quod  ei  repugnet,  fed  tantum  ex  aliis  ipfius 

Mofis   fententiis.    Videlicet,  quoniam  Mofes   plurimis  in  locis  clare 

etiam  docet,  Deum  nullam  habere  fimilitudinem  cum  rebus  vifibilibus, 

quae  in  coelis,  in  terra,  aut  in  aqua  funt,  hinc  concludendum,  hanc 

fententiam,  aut  illas  omnes,   metaphorice  effe  explicandas.  At,  quia 

a  literali   fenfu,   quam   minime   fieri   poteft,   eft  recedendum,  ideo 

prius  quserendum,  num  haec  unica  fententia,  Deus  eft  ignis,  alium 

prseter  literalem  fenfum  admittat,  hoc  eft  an  nomen  ignis  aliud  quam 

naturalem   ignem   fignificet.    Quod  fi  non  reperiatur  ex  ufu  linguae 

aliud  fignificare,  nullo  etiam  alio  modo  interpretanda  effet  haec  fen- 

tentia,   quantumvis   Rationi   repugnans;  fed  contra  reliquae  omnes, 

quamvis   Rationi   confentaneae,   huic   tamen   effent  accommodandae. 

Quod  fi  nec  hoc  etiam  ex  ufu  linguae  poffet  fieri,  tum  hae  fententiae 

irreconciliabiles  effent,  ac  proinde  de  iis  judicium  erit  fufpendendum. 

Sed  quia  nomen  ignis  pro  ira  et  zelotypia  etiam  fumitur  (vide  Jobi 

cap.  31.  verf.  ia.),  hinc  facile  Mofis  fententise  reconciiiantur,  atque 

legitime   concludimus,  duas  has  fententias,  Deus  eft  ignis,  et  Deus 

eft  zeiotypus,  unam  eandemque  effe  fententiam.  Porro,  quoniam  Mofes 
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clare  docet,  Deum  eflfe  zelotypum,  nec  uUibi  docet,  Deum  carere 
pailionibus  five  animi  pathematis,  hinc  plane  concludendura,  Mofem 
hoc  ipfum  credidiffe,  aut  faltem  docere  voluiffe,  quantumvis  hanc 
fententiam  Rationi  repugnare  credamus.  Nam,  ut  jam  oftendimus, 
nobis  non  licet  ad  di&amina  noftrse  Rationis  et  ad  noftras  pnecon- 
ceptas  opiniones  mentem  Seripturae  torquere,  fed  tota  Bibliorum 
cognitio  ab  iifdem  folis  eft  petenda. 

III.  Denique  enarrare  debet  hasc  hiftoria  cafus  omnium  librorum 
Prophetarum,  quorum  memoria  apud  nos  eft;  videlicet  vitam,mores, 
ac  ftudia  authoris  uniufcujufque  libri;  quifnam  fuerit,  qua  occafione, 
quo  tempore,  cui,  et  denique  qua  lingua  fcripferit.  Deinde  uniuf- 
cujufque  libri  fortunam:  nempe  quomodo  prius  acceptus  fuerit,  et 
in  quorum  manus  inciderit,  deinde  quot  ejus  variae  leftiones  fuerint, 
et  quorum  concilio  inter  facros  acceptus  fuerit,  et  denique  quomodo 
omnes  libri,  quos  omnes  jam  facros  ^fle  fatentur,  in  unum  corpus 
coaluerint.  Haec  omnia,  inquam,  hiftoria  Scripturse  continere  debet. 
Nam  ut  fciamus,  quaenam  fententiae  tanquam  leges  proferantur,  quae- 
nam  vero  tanquam  documenta  moralia,  refert  fcire  vitam,  mores,  ac 
ftudia  authoris;  adde  quod  eo  facilius  verba  alicujus  explicare  poflu- 
mus,  quo  ejus  genium  et  ingenium  melius  noverimus.  Deinde,  ne 
documenta  aeterna  cum  iis,  quse  ad  tempus  tantum,  vel  paucis  fo- 
lummodo  ex  ufu  poterant  efle,  confundamus,  refert  etiam  fcire,qua 
occafione,  quo  tempore,  et  cui  nationi  aut  fseculo,  omnia  documenta 
fcripta  fuerunt.  Refert  denique  reliqua,  qua  praeterea  diximus, 
fcire,  ut  praeter  iibri  cujufque  authoritatem  etiam  fciamus,  num  ab 
adulterinis  manibus  confpurcari  potuerit,  an  minus;  num  errores 
irrepferint,  num  a  viris  fatis  peritis  et  fide  dignis  correcti  fuerint. 
Quae  omnia  fcitu  admodum  neceflaria  funt,  ut  ne  coeco  impetu  cor- 
repti,  quicquid  nobis  obtruditur,  fed  tantum  id,  quod  certum  et 
indubitatum  eft,  ampledtamur. 

Jam  poftquam  hanc  hiftoriam  Scripturse  habuerimus,  et  firmiter 
decreverimus,  nihil  tanquam  dodrinam  Prophetarum  certo  ftatuere, 
quod  ex  hac  hiftoria  non  fequatur,  aut  quam  clariflime  eliciatur,  tum 
tempus  erit,  ut  ad  mentem  Prophetarum  et  Spiritus  Sanfti  invefti- 
gandam  nos  accingamus.  Sed  ad  hoc  etiam  mcthodus  et  ordo  requi- 
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ritur  fimilis  ei,  quo  ad  interpretationem  Natune  ex  ipfius  hiftoria 

utimur.    Sicuti  enim  in  fcrutandis  rebus  naturalibus  ante  omnia  in- 

veftigare  conamur  res  maxime  univerfales  et  toti  Natune  communes, 

videlicet  motum  et  quietem,  eorumque  leges  et  regulas,  quas  Natura 

femper  obfervat,  et  per  quas  continuo  agit,  et  ex  his  gradatim  ad 

alia  minus  univerfalia  procedimus;  fic  etiam  ex  hiftoria  Scripturse  id 

primum  quserendum,  quod  univerfaliffimum,  quodque  totius  Scripturae 

bafis  et  fundamentum  eft,  et  quod  denique  in  ipfa  tanquam  seterna 

et  omnibus  mortalibus  utiliffima  do&rina  a,b  omnibus  Prophetis  com- 

mendatur.    Exempli  gratia,  quod  Deus  unicus  et  omnipotens  exiftit, 

qui  folus  eft  adorandus,  et  qui  omnes  curat,  eofque  fupra  omnes 

diligit,  qui  ipfum  adorant,  et  proximum  tanquam  femetipfos  amant , 

etc.    Haec   et  fimilia,   inquam,   Scriptura   ubique  tam  clare  tamque 

expreffe  docet,  ut  nullus  unquam  fuerit,  qui  de  ejus  fenfu  circa  hsec 

arobegerit.    Quid  autem  Deus  fit,  et  qua  ratione  res  omnes  videat, 

iifque  provideat,  hsec  et  fimilia  Scriptura  ex  profeffo,  et  tanquam 

aeternam  do6trinam,  non  docet:  fed  contra,  Prophetas  ipfos  circa 

hsec  non   conveniffe,  jam   fupra   oftendimus;  adeoque  de  fimilibus 

nihil  tanquam  doftrinam  Spiritus  San&i  ftatuendum,  tametfi  Lumine 

Naturali  optime  determinari  pofiit.  Hac  igitur  univerfali   Scripturse 

dodrina  probe  cognita,  procedendum  deinde  eft  ad  alia  minus  uni- 

verfalia,  et  quae  tamen  communem  ufum  vitae  fpeftant,  quseque  ex 

hac  univerfali  doftrina  tanquam  rivuli  derivantur;  uti  funt  omnes 

vene  virtutis  aftiones  particulares  externse,  quae  non  nifi  data  occa- 

(ione  exerceri   poffunt;  et  quicquid  circa  haec  obfcurum  five  ambi- 

guum  in  Scriptis  reperiatur,  ex  doftrina  Scripturae  univerfali  expli- 

candum    et    determinandum   eft:   fi   quse   autem   invicem   contraria 

reperiantur,  videndum,  qua  occafione,  quo  tempore,  vel  cui  fcripta 

fuerint.    Ex.  gr.  cum  Chriftus  dicit,  beati  lugcntcs,  quoniam  confola- 

tionem  accipient ,  ex  hoc  Textu  nefcimus,  quales  lugentes  intelligat; 

fed   quia   poftea   docet,   ut  de  nulla  re  fimus  folliciti,  nifi  de  folo 

regno   Dei   ejufque  juftitia,   quod  ut   fummum  bonum  commendat 

(vide  Matth.  cap.  6.  vf.  33.),  hinc  fequitur,  eum  per  lugentes  eos 

tantum  intelligere,  qui  lugent  regnum  Dei  et  juftitiam  ab  hominibus 

negleftam:  hoc  enim  tantum  lugere  poffunt  ii,  qui  nihil  nifi  regnum 
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divinum,  five  «quitatem,  amant  et  reliqua  fortunse  plane  contcmnunt- 
Sic  ctiam,  cum  ait,  Sed  ei,  qui  percutit  tc  fupra  tnaxillam  tuam 
dcxtram,  obvertc  illi  etiam  atteram,  et  quse  deinde  fequuntur.  Si 
hsec  Chriftus  tanquam  Legiflator  judices  juberet,  legem  Mofis  hoc 
praecepto  deftruxiffet;  quod  tamen  contra  aperte  monet  (videMatth. 
cap.  5.  vf.  17.);  quare  videndum,  quifnam  hsec  dixit,  quibuset  quo 
tempore.  Nempe  Chriftus  dixit,  qui  non  tanquam  Legiflator  leges 
inftituebat,  fed  ut  Doftor  documenta  docebat;  quia  (ut  fupraoften- 
dimus)  non.  tam  a&iones  externas  quam  animum  corrigere  voluit. 
Deinde  hsec  hominibus  oppreffis  dixit,  qui  vivebant  in  republica 
corrupta  et  ubi  juftitia  prorfus  negligebatur  et  cujus  ruinam  prope 
inftare  videbat.  Atqui  hoc  idem  ipfum,  quod  hic  Chriftus  inftante 
Urbis  ruina  docet,  Jeremiam  etiam  in  prima  Urbis  vaftatione, 
fimili  nimirum  tempore,  docuiffe  videmus  (vide  Lament.  cap.  3.  lit. 
Tet  et  Jot);  quare  cum  hoc  non  nifi  tempore  oppreffionis  docuerint 
Prophetae,  nec  id  ullibi  tanquam  lex  prolatum  fit,  et  contra  Mofes 
(qui  non  tempore  oppreffionis  fcripfit,  fed  (et  hoc  nota)  de  infli- 
tuenda  bona  republica  laboravit),  quamvis  etiam  vindiftam  et  odium 
in  proximum  damnaverit,  tamen  jufferit  oculum  pro  oculo  folvere; 
hinc  clariffime  fequitur  ex  ipfis  folis  Scriptune  fundamentis,  hoc 
Chrifti  et  Jeremiae  documentum  de  toleranda  injuria,  et  impiis  in 
omnibus  concedendo,  locum  tantum  habere  in  locis  ubi  juftitia 
negligitur  et  temporibus  oppreffionis,  non  autem  in  bona  republica: 
quinimo  in  bona  republica,  ubi  juftitia  defenditur,  tenetur  unus- 
quifque,  fi  fe  vult  perhiberi  juftum,  injurias  coram  judice  exigere 
(vide  Levit.  cap.  5.  verf.  1.),  non  propter  vindidam  (vide  Levit. 
cap.  ip.  vf.  17,  18.),  fed  animo  juftitiam  legesque  Patri*  defenden- 
di,  et  ut  ne  malis  expediat  effe  malos.  Quse  omnia  etiam  cum 
Ratione  naturali  plane  conveniunt.  Ad  hunc  modum  alia  plura 
poffem  adferre  exempla;  fed  haec  fufficere  arbitror  ad  meam  mentem  ' 
et  utilitatem  hujus  methodi  explicandam,  quod  impnefentiarum  tan- 
tum  curo.  At  hucufque  eas  tantum  Scripturse  fententias  inveftigare 
docuimus,  quae  ufum  vitse  fpe&ant,  et  quae  propterea  facilius  in-  j 
veftigari  queunt;  nam  revera  de  iis  nulla  inter  Scriptores  Bibliorum  | 
unquam  fuit  controverfia.  Reliqua  autem,  quse  in  Scriptis  occurrunr,  j 
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quaeque  folius  funt  fpeculationis ,  non  tam  facile  indagari  poffunt; 
via  enim  ad  hsec  anguftior  eft;  nam,  quandoquidem  in  rebus  fpecu- 
lativis  (ut  jam  oftendimus)  Prophetse  inter  fe  diffentiebant,  et  rerum 
narrationes  maxime  accommodatae  funt  uniufcujufque  aevi  prsejudi- 
ciis,  minime  nobis  licet  mentem  unius  Prophetse  ex  locis  clarioribus 
alterjus  concludere,  neque  explicare,  nifi  evidentiffime  conftet,  eos 
unam  eandemque  foviffe  fententiam. 

Quomodo  igitur  mens  Prophetarum  in  fimilibus  fit  ex  hiftoria 
Scripturae  eruenda,  paucis  jam  exponam.  Nempe  circa  hsec  etiam  a 
maxime  univerfalibus  incipiendum,  inquirendo  fcilicet  ante  omnia  ex 
fententiis  Scripturse  maxime  claris,  quid  fit  Prophetia  five  Revelatio, 
et  qua  in  re  potiffimum  confiftat;  deinde,  quid  fit  miraculum,  et 
fic  porro  res  maxime  communes;  dehinc  ad  opiniones  uniufcujufque 
Prophetse  defcendendum ;  et  ex  his  tandem  ad  fenfum  uniufcujufque 
revelationis  five  Prophetise,  hiftoriae,  et  miraculi  procedendum.  Qua 
autem  cautione  utendum  fit,  ne  in  his  mentem  Prophetarum  et 
Hiftoricorum  cum  mente  Spiritus  San&i  et  xei  veritate  confundamus, 
fupra  fuis  in  locis  multis  exemplis  oftendimus;  quare  de  his  non 
neceffe  habeo  prolixius  agere.  Hoc  tamen  circa  fenfum  Revelationum 
notandum,  quod  hsec  methodus  tantum  inveftigare  docet  id,  quod 
revera  Prophetse  viderint  aut  audiverint,  non  autem,  quid  illis  hiero- 
glyphicis  fignificare  aut  reprxfentare  voluerint;  hoc  enim  hariolari 
poffumus,  non  autem  ex  Scripturse  fundamentis  certo  deducere. 
Oftendimus  itaque  rationem  interpretandi  Scripturam,etfimuldemon- 
ftravimus,  hanc  unicam  et  certiorem  effe  viam  ad  ejus  verum 
fenfum  inveftigandum.  Fateor  quidem,  eos  de  eodem  certiores  effe, 
fi  qui  funt,  qui  certam  ejus  traditionem  five  veram  explicationem 
ab  ipfis  Prophetis  acceptam  habent,  ut  Pharifaei  autumant,  vel  fi  qui 
Pontificem  habent,  qui  circa  interpretationem  Scripturse  errare  non 
poteft,  quod  Catholici  Romani  jaftant.  Attamen,  quandoquidem 
nec  de  hac  traditione,  nec  de  Pontificis  authoritate  poffumus  effe 
certi,  nihil  etiam  certi  fuper  his  fundare  poffumus;  hanc  enim  anti- 
quiffimi  Chriftianorum ,  illam  autem  antiquiffimse  Judseorum  Sectac 
negaverunt;  et  fi  deinde  ad  feriem  annorum  attendamus  (ut  jam 
alia   taceam),  quam  Pharifsei  acceperunt  a  fuis  Rabinis,  qua  hanc 
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traditionem  ad  Mofen  ufque  proferunt,  eam  falfam  effe  reperiemus, 
quod  alio  in  loco  oftendo.  Quare  talis  traditio  nobis  admodum  debet 
effe  fufpefta;  et  quanquam  nos  in  noftra  methodo  Judaeorum  tradi- 
tionem  aliquam,  ut  incorruptam,  cogimur  fupponere,  nempe  fignifi- 
cationem  verborum  linguae  Hebraicae,  quam  ab  iifdem  accepimus,  de 
illa  tamen  dubitamus,  de  hac  autem  minime.  Nam  nemini  unquam 
ex  ufu  eife  potuit,  alicujus  verbi  fignificationem  mutare,  at  quidein 
non  raro  fenfum  alicujus  orationis.  Quin  et  faftu  difficillimum  eft; 
nam  qui  verbi  alicujus  fignificationem  conaretur  mutare,  cogeretur 
fimul  omnes  authores,  qui  illa  lingua  fcripferunt,  et  illo  verbo  in 
recepta  fua  fignificatione  ufi  funt,  ex  ingenio  vel  mente  uniuscujufque 
explkare,  vel  fumma  cum  cautione  depravare.  Deinde  vulgus  linguam 
cum  do&is  fervat,  fenfus  autem  orationum  et  libros  do&i  tantum; 
ac  proinde  facile  poffumus  concipere,  do&os  fenfum  orationis  alicu- 
jus  libri  rariflimi,  quem  in  fua  poteftate  habuerunt,  mutare  vel  cor- 
rumpere  potuiffe,  non  autem  verborum  fignificationem ;  adde  quod, 
fi  quis  alicujus  verbi  fignificationem ,  cui  confuevit,  in  aliam  muta- 
re  velit,  non  poterit  fine  difficultate  id  impofterum  et  inter  loquen- 
dum  et  fcribendum  obfervare.  £x  his  itaque  et  aliis  rationibus 
facile  nobis  perfuademus,  nemini  in  mentem  venire  potuiffe,linguam 
aliquam  corrumpere;  at  quidem  faepe  mentem  alicujusScriptoris,  ejus 
orationes  mutando,  vel  eafdem  perperam  interpretando. 

Cum  itaque  haec  noftra  methodus  (quae  in  eo  fundatur,  ut  cognitio 
Scripturae   ab   eadem   fola   petatur)  unica  et  vera  fit,  quicquid  ipfa 
prxftare  non  poterit  ad  integram  Scripturse  cognitionem  acquirendam, 
de  eo  plane  defperandum.    Quid  autem  ipfa  difBcultatis  habeat,  vel 
quid  in  ipfa  defiderandum,  ut  ad  integram  et  certam  facrorum  Codi- 
cum  cognitionem  nos  ducere  pofiit,  hic  jam  dicendum.    Magna  im- 
primis  in  hac  methodo  oritur  difficultas  ex  eo,  quod  linguae  Hebraicae 
integram   cognitionem  exigit.    At  hsec   unde  jam  petenda?  Amiqui 
linguae  Hebraicae  cultores  nihil  pofteritati  de  fundamentis  et  doftrina  { 
hujus  linguse  reliquerunt;  nos  faltem  ab  iifdem  nihil  prorfus  habemus:  j 
non   ullum   Diftionarium   neque   Grammaticam,   neque  Rhetoricam; 
Hebrsea  autem  natio  omnia  ornamenta  omneque  decus  perdidit  (nec  ' 
mirum,   poftquam   tot    ctades   et   perfecutiones   paffa   eft),  nec  nifi  . 
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pauca  qusedam  fragmenta  linguse  et  paucorum  librorum  retinuit; 
omnia  enim  fere  nomina  fru&uum,  avium,  pifcium,  et  permulta  alia, 
temporum  injuria  periere.  Significatio  deinde  multorum  nominum  et 
verborum,  quse  in  Bibliis  occurrunt,  vel  prorfus  ignoratur,  vel  de 
eadem  difputatur.  Cum  hsec  omnia,  tum  prsecipue  hujus  linguse 
phrafeologiam  defideramus;  ejus  enim  phrafes  et  modos  loquendi, 
Hebnese  nationi  peculiares,  omnes  fere  tempus  edax  ex  hominum 
memoria  abolevit.  Non  itaque  femper  poterimus,  ut  defideramus, 
omnes  uniufcujufque  orationis  fenfus,  quos  ipfa  ex  linguse  ufu  ad- 
mittere  poteft,  inveftigare;  et  multae  occurrent  orationes,  quamvis 
notiffimis  vocibus  expreffse,  quarum  tamen  fenfus  obfcuriffimus  erit 
et  plane  imperceptibilis.  Ad  hsec,  quod  fcilicet  linguse  Hebrsese  per- 
fe6tam  hiftoriam  non  poffumus  habere,  accedit  ipfa  hujus  linguse 
conftitutio  et  natura;  ex  qua  tot  oriuntur  ambiguitates,  ut  impofli- 
bile  fit,  talem  invenire  methodum  *,  quse  verum  fenfum  omnium 
oraiionum  Scripturse  certo  doceat  inyeftigare.  Nam  prseter  ambigui- 
tatum  caufas  omnibus  linguis  communes,  qusedam  alise  in  hac  lingua 
dantur,  ex  quibus  permultse  nafcuntur  ambiguitates :  eas  hic  notare 
operse  pretium  duco. 

Prima  oritur  in  Bibliis  faepe  ambiguitas  et  orationum  obfcuritasex 
eo,  quod  literse  ejufdem  organi  unae  pro  aliis  fumantur.  Dividunt 
fcilicet  Hebrsei  omnes  Alphabeti  literas  in  quinque  claffes,  propter 
quinque  oris  inftrumenta,  quse  pronuntiationi  inferviunt;nempelabia, 
lingua,  dentes,  palatum,  et  guttur.  Ex.  gr.  •n»j;»n*^  Alpha,  Ghet, 
Hgain,  He  gutturales  vocantur,  et  fine  ullo  difcrimine,  nobis  faltem 
noto,  una  pro  alia  ufurpatur.  Nempe  ^  ely  quod  fignificat  ad, 
fumitur  fsepe  pro  ^y  hgal,  quod  fignificat  fuper,  et  viceverfa.  Unde 
fit,  ut  omnes  orationis  partes  fsepe  vel  ambiguse  reddantur,  vel  tan- 
quam  voces,  quse  nullam  habent  fignificationem. 

Secunda  deinde  oritur  orationum  ambiguitas  ex  multiplici  con- 
jun&ionum  et  adverbiorum  fignificatione.  Ex.  gr.  ^  vau  promifcue 
infervit  ad  conjungendum  et  difjungendum,  fignificat  et,fed,  quia, 
autem,  tum.  ^2  k*  feptem  aut  ofto  habet  fignificationes,  nernpt  quia. 
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quamvis,Ji,  quando,  quemadmodum ,  quod,  combujiio ,  ctc.  Et  fic  fcrc 
omnes  particulae. 

Tertia  eft,  et  quae  multarum  ambiguitatum  fons  eft,  quiaverba  in 
Indicativo  carent  Praefenti,  Praeterito  Imperfe&o,  Plufquamperfe&o, 
Futuro  Perfetto,  et  aliis  in  aliis  linguis  ufitatiflimis ;  in  Imperativo 
autem  et  Infinitivo  omnibus  praeter  Praefens,  et  in  Subjunftivo  om- 
nibus  abfolute  carent.  Et  quamvis  haec  omnia  Temporum  et  Modo- 
rum  defe&a  certis  regulis  ex  fundamentis  linguae  dedu&is  facile,imo 
fumma  cum  elegantia,  fuppleri  po(Tent,  Scriptores  tamen  antiquiffimi 
eas  plane  neglexerunt,  et  promifcue  tempus  Futurum  pro  Praefenti 
et  Praeterito,  et  contra  Praeteritum  pro  Futuro,  et  praeterea  Indica- 
tivum  pro  Imperativo  et  Subjun&ivo  ufurpaverunt,  idque  non  fine 
magna  amphibolia  orationum. 

Praeter  has  tres  ambiguitatum  linguae  Hebraicse  caufas,  duae  adhuc 
aliae  fuperfunt  notandae,  quarum  unaquaeque  longe  majoris  eft  mo 
menti.  Harum  prima  eft,  quod  Hebraei  literas  vocales  non  habent. 
Secunda,  quod  nullis  fignis  orationes  diftinguere  folebant,  neque 
exprimere  five  intendere:  et  quamvis  haec  duo,  vocales  fcilicet  et 
figna,  punftis  et  accentibus  fuppleri  foleant,  eis  tamen  acquiefcere 
non  pofTumus,  quandoquidem  a  pofterioris  sevi  hominibus,  quorum 
authoritas  apud  nos  nihil  debet  valere,  inventa  et  inftituta  funt. 
Antiqui  autem  fine  pun&is  (hoc  eft  fine  vocalibus  et  accentibus) 
fcripferunt  (ut  ex  multis  teftimoniis  conftat),  pofteri  vero,  prout  iis 
Biblia  interpretari  vifum  eft,  haec  duo  addiderunt;  quare  accentus 
et  pun&a,  quae  jam  habemus,  merae  hodiernorum  interpretationes 
funt,  nec  plus  fidei  neque  authoritatis  merentur,quam  reliquae  autho- 
rum  explicationes.  Qui  autem  hoc  ignorant,  nefciunt  qua  ratione 
author  qui  Epiftolam  ad  Hebneos  fcripfit  excufandus  fit,  quod  cap. 
ii.  verf.  ai.  interpretatus  eft  textum  Genefeos  cap.  47.  verf.  31. 
longe  aliter,  quam  in  puncliato  Hebraeo  textu  habetur;  quafiApofto- 
lus  fenfum  Scripturae  a  Punctiftis  difcere  debuerit.  Mihi  fane  pun&iftze 
potius  culpandi  videntur;  quod  ut  unufquifque  videat,  et  fimul  quod 
haec  difcrepantia  a  folo  vocalium  defeftu  orta  eft,  utramque  inter- 
pretationem  hic  ponam.  Pundiftae,  fuis  punftis  fcilicet,  inter- 
pretati  funt,  et  incurvavit  fe  Ifrael  fupra ,  vel  (mutando  y  Hgain  in 
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X  Aleph ,  in  literam  fcilicet  ejufdem  organi)  verfus  caput  kSti ; 
Author  autem  Epiftolae,  et  incurvavit  fe  Ifrail  fupra  caput  bacilli, 
legendo  nimirum  ntDD  mate,  loco  quod  alii  ntDD  mita9  quae  diffe- 
rentia  a  folis  vocalibus  oritur.  Jam  quandoquidem  in  illa  narratione 
de  fola  fene&ute  Jacobi,  non  autem,  ut  in  fequenti  capite,de  ipfius 
morbo  agitur,  magis  vero  fimile  videtur,  mentem  hiftorici  fuiffe, 
quod  Jacobus  fupra  caput  bacilli  (quo  nimirum  fenes  prove&iffimae 
aetatis  ad  fe  fuftinendum  indigent),  non  autem  lefti,  fe  incurvaverit, 
praecipue  cum  hoc  modo  non  neceffe  fit,  ullam  literarum  fubalterna- 
tionem  fupponere.  Atque  hoc  exemplo  non  tantum  volui  locum 
iftum  Epiftolae  ad  Hebraeos  cum.  textu  Genefeos  reconciliare ,  fed 
praecipue  oftendere,  quam  parum  fidei  hodiernis  pun&is  et  accentibus 
fit  habendum:  atque  adeo  qui  Scripturam  fine  ullo  praejudicio  inter- 
pretari  vult,  de  hifce  dubitare  tenetur  et  de  integro  examinare. 

Ex  hac  igitur  (ut  ad  noftrum  propofitum  revertamur)  linguae 
Hebraeae  conftitutione  et  natura  facile  unusquifque  conjicere  poteft, 
tot  debere  oriri  ambiguitates,  ut  nulla  poffit  dari  methodus,  qua  ese 
omnes  determinari  queant.  Nam  nihil  eft,  quod  fperamus,  ex  mutua 
orationum  collatione  (quam  unicam  effe  viam  oftendimus  ad  verum 
fenfum  ex  multis,  quos  unaquaeque  oratio  ex  ufu  linguae  admittere 
poteft,  eruendum)  hoc  poffe  abfolute  fieri;  cum  quia  haec  orationum 
collatio  non  nifi  cafu  orationem  aliquam  illuftrare  poteft,  quando- 
quidem  nullus  Propheta  eo  fine  fcripfit,  ut  verba  alterius  aut  fua 
ipfa  ex  profeffo  explicaret;  tum  etiam  quia  mentem  unius  Prophetse, 
Apoftoli,  etc.  ex  mente  alterius  concludere  non  poffumus,  nifi  in 
rebus  ufum  vitae  fpe&antibus ,  ut  jam  evidenter  oftendimus;  at  non, 
cum  de  rebus  fpeculativis  loquuntur,  five  cum  miracula  aut  hiftorias 
narrant.  Poffum  hoc  praeterea,  nempe  quod  multae  orationes  inex- 
plicabiles  in  S.  Scriptis  occurrunt,  quibufdam  exemplis  oftendere; 
fed  impraefentiarum  iis  lubentius  fuperfedeo,  et  ad  reliqua,  quse 
fuperfunt,  notanda,  quid  fcilicet  haec  vera  methodus  Scripturam 
interpretandi  difficultatis  adhuc  habeat,  vel  quid  in  ipfa  defideretur, 
pergam. 

Oritur  in  hac  methodo  alia  praeterea  difficultas  ex  eo,  quod  ipfa 
hiftoriam  cafuum  omnium  librorum  Scriptune  exigit,  cujus  maximaiQ 
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partem  ignoramus;  multorum  enim  librorum  authores,  vel  (fi  mavis) 
fcriptores,  vel  prorfus  ignoramus,  vel  de  iifdem  dubitamus,  ut  in 
fequentibus  fufe  oftendam.  Deinde  neque  etiam  fcimus,  qua  occa- 
fione  neque  quo  tempore  hi  libri,  quorum  Scriptores  ignoramus*, 
fcripti  fuerunt.  Nefcimus  prsterea,  in  quorum  manus  libri  omnes 
inciderint,  neque  in  quorum  exemplaribus  tot  variae  le&iones  repertx 
fint,  nec  denique  an  non  plures  alise  fuerint  apud  alios  leftiones. 
Quid  autem  hsec  omnia  fcire  referat,  fuo  in  loco  breviter  indicavi; 
quaedam  tamen  ibi  confulto  omifi,  quae  jam  hic  veniunt  confideranda. 
Si  quem  librum  res  incredibiles  aut  imperceptibiles  continentem,  vel 
terminis  admodum  obfcuris  fcriptum,  legimus,  neque  ejus  authorem 
novimus,  neque  etiam  quo  tempore  et  qua  occafione  fcripferit; 
fruftra  de  ejus  vero  fenfu  certiores  fieri  conabimur.  His  enim  omni- 
bus  ignoratis,  minime  fcire  poffumus,  quid  author  intenderit,  aut 
intendere  potuerit;  cum  contra  his  probe  cognitis  noftras  cogitationes 
ita  determinamus,  ut  nullo  prsejudicio  prseoccupemur,  ne  fcilicet 
authori,  vel  ei,  in  cujus  gratiam  author  fcripfit,  plus  minufve  jufto 
tribuamus,  et  ne  de  ullis  aliis  rebus  cogitemus,  quam  de  iis,  quas 
author  in  mente  habere  potuerit,  vel  quas  tempus  et  occafio  exegerit. 
Quod  quidem  omnibus  conftare  exiftimo.  Ssepiffime  enim  contingit, 
ut  confimiles  hiftorias  in  diverfis  libris  legamus,  de  quibus  longe 
diverfum  judicium  facimus,  pro  diverfitate  fcilicet  opinionum,  quas 
de  fcriptoribus  habemus.  Scio,  me  olim  in  libro  quodam  legifie, 
virum,  cui  nomen  erat  Orlandus  furiofus,  monftrum  quoddam  alatum 
in  aere  agitare  folere,  et  quafcunque  volebat  regiones  fupervolare, 
ingentem  numerum  hominum  et  gigantum  folum  trucidare,  et  alia 
hujufmodi  phantafmata,  quse  ratione  Intelleftus  plane  imperceptibilia 
funt.  Huic  autem  confimilem  hiftoriam  in  Ovidio  dePerfeolegeram, 
et  aliam  denique  in  libris  Judicum  et  Regum  de  Samfone  (qui  folus 
et  inermis  millia  hominum  trucidavit)  et  de  Elia,  qui  per  a§ra  voli- 
tabat,  et  tandem  igneis  equis  et  curru  coelum  petiit.  Hae,  inquam, 
confimiles  plane  hiftoriae  funt,  attamen  longe  diflimile  judicium  de 
unaquaque  facimus:  nempe  primum  non  nifi  nugas  fcribere  voluiffe, 
fecundum  autem  res  politicas,  tertium  denique  facras;  hocque  nulla 
alia  de  caufa  nobis  perfuademus,  quam  propter  opiniones,  quas  de 
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earum  fcriptoribus  habemus.  Conftat  itaque,  notitiam  authorum, 
qui  res  obfcuras  aut  inteUeftu  imperceptibiles  fcripferunt,  apprime 
neceflariam  effe,  fi  eorum  fcripta  interpretari  volumus;  iifdem  etiam 
de  caufis,  ut  ex  variis  obfcurarum  hiftoriarum  ledionibus  veras  eligere 
potfemus,  neceffe  eft  fcire,  in  quorum  exemplari  variae  hs  le&iones 
repertse  fint,  et  an  non  plures  aliae  apud  alios  majoris  authoritatis 
viros  unquam  fuerint  inventse. 

Alia  denique  difficultas  quofdain  libros  Scripturx  ex  hac  methodo 
interpretandi  in  eo  eft,  quod  eos  eadem  lingua,  qua  primum  fcripti 
fuerunt,  non  habeamus.  Evangelium  enim  fecundum  Matthseum,  et 
fine  dubio  etiam  Epiftola  ad  Hebrseos,  Hebraice  ex  communi  opini- 
one  fcripta  funt,  quie  tamen  non  extant.  De  libro  autem  Jobi 
dubitatur,  qua  lingua  fcriptus  fuerit.  Aben  Hezra  in  fuis  commen- 
tariis  affirmat,  eum  ex  alia  lingua  in  Hebrsam  tranfiatum  fuilfe,  et 
hanc  effe  ejus  obfcuritatis  caufam.  De  libris  apocryphis  nihil  dico, 
quandoquidem  longe  diflimilis  funt  authoritatis.  Atque  hae  omnes 
hujus  methodi  interpretandi  Scripturam  ex  ipfius,  quam  habere 
poflfumus,  hiftoria  difficultates  funt,  quas  enarrare  fufceperam,  quaf- 
que  ego  adeo  magnas  exiftimo,  ut  affirmare  non  dubitem,nos  verum 
Scripturae  fenfum  plurimis  in  locis  vel  ignorare,  vel  fine  certitudine 
hariolari.  Verum  enimvero  hoc  iterum  contra  notandum  venit,  has 
omnes  difficultates  impedire  tantum  poffe,  quominus  mentem  Prophe- 
tarum  affequamur  circa  res  imperceptibiles,  et  quas  tantum  imaginari, 
at  non  circa  res,  quas  et  intelledu  affequi  et  quarum  clarum  poffu- 
rous  facile  formare  conceptum  *:  res  enim,  quse  fua  natura  facile 
percipiuntur,  nunquam  tam  obfcure  dici  poffunt,  quin  facile  intelli- 
gantur,  juxta  illud  proverbium,  inulligtnti  diftum  fat  eft.  Euclides, 
qui  non  nifi  res  admodum  fimplices  et  maxime  intelligibiles  fcripfit, 
facile  ab  unoquoque  in  quavis  lingua  explicatur;  non  enim,  ut  ejus 
mentem  affequamur,  et  de  vero  ejus  fenfu  certi  fimus,  opus  eft 
integram  linguae,  qua  fcripfit,  cognitionem  habere,  fed  tantum 
admodum  communem  et  fere  puerilem;  non  vitam,  ftudia,  et  mores 
authoris  fcire,  neque  qua  lingua,  cui,  neque  quando  fcripferit,  non 
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libri  fortunam  neque  varias  ejus  le&iones,  nec  quomodo,  nec  deni- 
que  quorum  concilio  acceptus  fuerit.  Et  quod  hic  de  Euclide,  id  de 
omnibus,  qui  de  rebus  fua  natura  perceptibilibus  fcripferunt,  dicen- 
dum;  adeoque  concludimus,  nos  mentem  Scripture  circa  documema 
moralia  ex  ipfius,  quam  habere  poffumus,  hiftoria  facile  poffe  affe- 
qui,  et  de  vero  ejus  fenfu  effe  certos.  Vere  enim  pietatis  docu- 
menta  verbis  ufitatiflimis  exprimuntur,  quandoquidem  admodum 
communia,  nec  minus  fimplicia  et  intelle&u  facilia  funt;  et  quia 
vera  falus  et  beatitudo  in  vera  animi  acquiefcentia  confiftit,  et  nos 
in  iis  tantum  vere  acquiefcimus,  quse  clarifiime  intelligimus,  hinc 
evidentiflime  fequitur,  nos  mentem  Scripture  circa  res  falutares  et 
ad  beatitudinem  neceffarias  certo  poffe  affequi;  quare  non  eft,  cur 
de  reliquis  fimus  adeo  folliciti :  reliqua  enim,  quandoquidem  ea  ut 
plurimum  Ratione  et  intelleftu  complefti  non  poffumus,  plus  curiofi- 
tatis  quam  utilitatis  habent. 

His  exiftimo  me  veram  methodum  Scripturam  interpretandi  often- 
diffe,  meamque  de  eadem  fententiam  fatis  explicaffe.  Preterea  non 
dubito,  quin  unufquifque  jam  videat,  hanc  methodum  nullum 
Lumen  preter  ipfum  Naturale  exigere.  Hujus  enim  luminis  natura 
et  virtus  in  hoc  potiflimum  confiftit,  quod  res  fcilicet  obfcuras  ex 
notis,  aut  tanquam  notis  datis,  legitimis  lonfequentiis  deducat  atque 
concludat;  nec  aliud  eft  quod  haec  noftra  methodus  exigit:  etquam- 
vis  concedamus,  eandem  non  fufficere  ad  omnia,  quse  in  fiibliis 
occurrunt,  certo  inveftigandum ,  id  tamen  non  ex  ipfius  defe&u 
oritur,  fed  ex  eo,  quod  via,  quam  veram  et  re&am  effe  docet ,  nun- 
quam  fuerit  culta,  nec  ab  hominibus  trita,  adeoque  fucceffu  tem- 
poris  admodum  ardua  et  fere  invia  fafta  fit ;  ut  ex  ipfis  difficultatibus, 
quas  retuli,  clariflime  conftare  puto. 

Supereft  jam,  difcrepantium  a  nobis  fententias  examinare.  Quae 
hic  primum  examinanda  venit,  eorum  eft  fententia,  qui  ftatuunt, 
Lumen  Naturale  non  habere  vim  ad  Scripturafn  interpretandum,  fed 
ad  hoc  maxime  requiri  Lumen  Supernaturale ;  quid  autem  hoc  lumen 
preter  naturale  fit,  ipfis  explicandum  relinquo.  Ego  faltem  nihil 
aliud  poffum  conjicere,  quam  quod  ipfi  obfcurioribus  terminis  etiam 
yoluerunt   fateri,  fe  de  vero  Scripture  fenfu  ut  plurimum  dubitare; 
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(i  enim  ad  eorum  explicationes  attendimus,  eas  nihil  fupranaturale 
continere,  imo  nihil  nifi  meras  conje&uras  effe  reperiemus.  Con- 
ferantur,  fi  placet,  cum  explicationibus  eorura,  qui  ingenue  faten- 
tur,  fe  nullum  lumen  prseter  naturale  habere;  et  plane  confimiles 
reperientur,  humanse  fcilicet,  diu  cogitatse,  et  cum  labore  inventae. 
Quod  autem  ajunt,  Lumen  Naturale  ad  hoc  non  fufficere,  falfum 
efle  conftat,  tum  ex  eo,  quod  jam  domonftravimus,  quod  difficul- 
tas  interpretandi  Scripturam  nulla  orta  eft  defe&u  virium  Luminis 
Naturalis,  ftd  tantum  ex  hominum  focordia  (ne  dicam  malitia),  qui 
hiftoriam  Scriptura»,  dum  eam  concinnare  poterant,  neglexerunt: 
tum  etiam  ex  hoc,  quod  (ut  omnes,  ni  fallor,  fatentur)  hoc  Lumen 
Supranaturale  donum  fit  divinum  fidelibus  tantuih  conceflum.  At 
Prophet»  et  Apoftoli  non  fidelibus  tantum,  fed  maxime  infidelibus 
et  impiis  prsedicare  folebant,  quique  adeo  apti  erant  ad  mentem 
Prophetarum  et  Apoftolorum  intelligendam.  Alias  vifi  eflent  Pro- 
phetse  et  Apoftoli  puerulis  et  infantibus  prsedicare ,  non  viris  Ratione 
prseditis:  et  fruftra  Mofes  leges  praefcripfiffet,  fi  ipfae  non  nifi  a 
fidelibus,  qui  nulla  indigent  lege,  intelligi  poterant.  Quare  qui 
Lumen  Supranaturale  quserunt  ad  mentem  Prophetarum  et  Apoftolorum 
intelligendam,  ii  fane  Lumine  Naturali  indigere  videntur;  longe 
igitur  abeft,  ut  tales  donum  divinum  fupranaturale  habere  exiftimem. 
Maimonidse  alia  plane  fuit  fententia:  fenfit  enim,  unumquemque 
Scriptune  locum  varios,  imo  contrarios  fenfus  admittere,  nec  nos  de 
vero  ullius  efle  certos,  nifi  fciamus,  locum  illum,  prout  illum  inter- 
pretamur,  nihil  continere,  quod  cum  Ratione  non  conveniat,  aut 
quod  ei  repugnet;  fi  enim  Rationi  ex  ipfius  literali  fenfu  reperiatur 
repugnare,  quantumvis  ipfe  clarus  videatur,  locum  tamen  aliter  in- 
terpretandum  cenfet.  Atque  hoc  cap.  25.  part.  2.  libri  More  Ne- 
buchim  quam  clariflime  indicat;  ait  enim,   jq    imrP"Q   p^  v)   jn 

mvQ  n-nm  i*e  -wk  o^von  ^dd  d^wi  mDipa  idkdh 
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131  Dtttt  ■&&»  ^^  non  fugimus  dicere,  mundum  fuijfe  ab  atcrno, 
propter  textus,  qui  in  Scriptura  occurrunt  de  creatione  mundL  Nam 
textus,  qui  docent  mundum  effe  crcatum,  non  piures  funt  iis ,  qui 
docent  Deum  ejfe  corporeum;  nec  aditus  ad  eos  expiicandum,  qui  in 
hac  materia  de  mundi  creatione  reperiuntur,  nobis  interciufi  funt ,  nec 
etiam  impediti,  fed  ipfos  expiicare  potuiffemus,  ficut  fecimus  cum  cor- 
poreitatem  a  Deo  removimus;  et  forte  hoc  muito  faciiius  fa8u  effet, 
et  magis  commode  potuiffemus  eos  explicare  et  mundi  aternitatem  fta- 
tuminare,  quam  cum  expUcuimus  Scripturas ,  ut  removeremus,  Deum 
benedi&um  effe  corporeum.  At  ut  hoc  non  facerem,  et  ne  hoc  credam 
(mundum  fcilicet  effe  seternum),  dua  caufa  me  movent.  L  quia  clara 
demonftratione  conftat,  Deum  non  ejfe  corporeum,  et  necejfc  eft,  omnia 
iiia  ioca  expiicare,  quorum  iiteraiis  fenfus  demonftrationi  repugnot; 
nam  certum  eft,  ea  necejfario  tum  explicationem  (aliam  pneter  litera- 
lem)  habere.  At  mundi  aternitas  nulia  demonftrationc  oftcnditur ; 
adeoquc  non  cft  neccjfe  Scripturis  vim  faccre  eafque  expiicare  propter 
apparentem  opinionem,  ad  cujus  contrariam  inciinare,  aliqua  fuadente 
ratione ,  pojfcmus.  Secunda  caufa,  quia  credcre,  Deum  ejfe  incorpo- 
reum,  fundamentaiibus  Legis  non  repugnat,  etc,  fedmundi  aternitaum 
credere,  eo  modo  quo  Ariftoteii  vifum  fuit,  Legem  a  fuo  fundamcnto 
deftruit ,  etc.  Hsec  funt  verba  Maimonidse;  ex  quibus  evidenter  fe- 
quitur  id,  quod  modo  diximus;  fi  enim  ipfi  conftaret  ex  Ratione, 
mundum  efle  aeternum,  non  dubitaret  Scripturam  torquere  et  expli- 
care,  ut  tandem  hoc  idem  ipfum  docere  videretur.  Imo  ftatim  cer- 
tus  eflfet,  Scripturam,  quamquam  ubique  aperte  reclamantem,  hanc 
tamen  mundi  seternitatem  docere  voluiffe;  adeoque  de  vero  fenfu 
Scripturae,  quantumvis  claro,  non  poterit  efle  certus,  quamdiu  de 
rei  veritate  dubitare  poterit,  aut  quamdiu  de  eadem  ipfi  non  conftet. 
Nam  quamdiu  de  rei  veritate  non  conftat,  tamdiu  nefcimus,  an  rcs 
cum  Ratione  conveniat,  an  vero  eidem  repugnet;  et  confequenter 
etiam  tamdiu  nefcimus,  an  literalis  fenfus  verus  fit  an  falfus.  Quae 
quidem  fententia  fi  vera  eflfet,  abfolute  concederera,  nos  alio  praeter 
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Lumen  Naturale  indigere  ad  Scripturam  interpretandam.  Nam  fere 
omnia,  quae  in  Scriptis  reperiuntur,  deduci  nequeunt  ex  principiis 
Lumine  Naturali  notis  (ut  jam  oftendimus);  adeoque  de  eorum  veri- 
tate  ex  vi  Luminis  Naturalis  nihil  nobis  conftare  poteft,  et  confe- 
quenter  neque  etiam  de  vero  fenfu  et  mente  Scripturae,  fed  ad  hoc 
alio  neceffario  lumine  indigeremus.  Deinde,  fi  haec  fententia  vera 
effet,  fequeretur,  quod  vulgus,  qui  ut  plurimum  demonftrationes 
ignorat,  vel  iis  vacare  nequit,  de  Scriptura  nihil  nifi  ex  fola  autho- 
ritate  et  teftimoniis  philofophantum  admittere  poterit,  et  confequenter 
fupponere  debebit,  Philofophos  circa  Scripturse  interpretationem  er- 
rare  non  poffe,  quae  fane  nova  effet  Ecclefise  authoritas,  novumque 
facerdotum  vel  Pontificum  genus,  quod  vulgus  magis  irrideret  quam 
veneraretur.  Et  quamvis  noftra  methodus  lingus  Hebrseae  cognitio- 
nem  exigat,  cujus  etiam  ftudio  vulgus  vacare  non  poteft,  nihil 
tamen  fimile  nobis  objici  poteft;  nam  vulgus  Judaeorumet  gentilium, 
quibus  olim  Prophetse  et  Apoftoli  praedicaverunt  et  fcripferunt,  lin- 
guara  Prophetarum  et  Apoftolorum  intelligebant,  ex  qua  etiam  men- 
tem  Prophetarum  percipiebant;  at  non  rationes  rerum  quas  pnedica- 
bant,  quas  ex  fententia  Maimonidse  etiam  fcire  deberent,  ut  mentem 
Prophetarum  capere  poffent.  £x  ratione  igitur  noftrae  methodi  non 
fequitur,  neceffario  vulgus  teftimonio  interpretum  acquiefcere;  oftendo 
enim  vulgus,  quod  linguam  Prophetarum  et  Apoftolorum  callebat;  at 
Maimonides  nullum  oftendet  vulgus,  quod  rerum  caufas  intelligat, 
ex  quibus  eorum  mentem  percipiat.  Et  quod  ad  hodiernum  vulgus 
attinet,  jam  oftendimus,  omnia  ad  falutem  neceflaria,  quamvis  eorum 
rationes  ignorentur,  facile  tamen  in  quavis  lingua  pofle  percipi, 
propterea  quod  adeo  communia  et  ufitata  funt;  et  in  hac  percep* 
tione,  non  quidem  in  teftimonio  interpretum,  vulgus  acquiefcit;  et 
quod  ad  reliqua  attinet,  eandem  in  his  cum  doltis  fequitur  fortu- 
nam.  Sed  ad  Maimonids  fententiam  revertamur,  atque  ipfam  accu- 
ratius  examinemus.  Primo  fupponit,  Prophetas  in  omnibus  inter  fe 
conveniffe,  fummofque  fuiffe  Philofophos  et  Theologos;  ex  rei  enim 
veritate  eos  conclufiffe  vult:  atqui  hoc  falfum  effe  in  Cap.  2.  often- 
dimus.  Deinde  fupponit,  fenfum  Scripturae  ex  ipfa  Scriptura  con- 
ftare  non  poffe;  rerum  enim  veritas  ex  ipfa  Scriptura  non  conftat 
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(utpote  quae  nihil  demonftrat,  nec  res  de  quibus  loquitur  per  defi- 
nitiones  et  primas  fuas  caufas  docet) ;  quare  ex  fententia  Maimonidae 
neque  ejus  verus  fenfus  ex  ipfa  conftare  poteft,  adeoque  neque  ab 
ipfa  erit  petendus.  Atqui  hoc  etiam  falfum  effe,  ex  hoc  Capite 
conftat:  oftendimus  enim  et  ratione  et  exemplis,  fenfum  Scriptune 
ex  ipfa  fola  Scriptura  conftare,  et  ab  ipfa  fola,  etiam  cum  de  rebus 
loquitur  Lumine  Naturali  notis,  petendum.  Supponit  denique,  nobis 
licere  fecundum  noftras  prsconceptas  opiniones  Scripturae  verba 
explicare,  torquere,  et  literalem  fenfum,  quamquam  perfpe&iffimum 
five  exprefljffimum,  negare,  et  in  alium  quemvis  mutare.  Quam  qui- 
dem  licentiam,  pneterquam  quod  ipfa  ex  diametro  iis,  quse  in  hoc 
Capite  et  aliisdemonftravimus,  repugnat,  nemo  non  videt  nimiam  et 
temerariam  effe.  Sed  magnam  hanc  libertatem  ipfi  concedamus;  quid 
tandem  promovet  ?  Nihil  fane ;  quie  enim  indemonftrabilia  funt ,  et 
quae  maximam  Scripturae  partem  componunt,  haec  Ratione  inveftigare 
non  poterimus,  neque  ex  hac  norma  explicare  neque  interpretari ; 
cum  contra,  noftram  methodum  infequendo,  plurima  hujus  generis 
explicare  et  de  iis  fecure  differere  poffumus,  ut  jam  et  ratione,  et 
ipfo  fa&o  oftendimus;  quae  autem  fua  natura  perceptibilia  funt, 
eorum  fenfus  facile,  ut  jam  etiam  oftendimus,  ex  folo  orationum 
contextu  elicitur.  Quare  hsec  methodus  plane  inutilis  eft.  Addequod 
omnem  certitudinem,  quam  vulgus  ex  fincera  le&ione,  etquamomnes 
aliam  methodum  infequendo  de  fenfti  Scripture  habere  poffunt, 
plane  iis  adimit.  Quapropter  hanc  Maimonidse  fententiam  ut  noxiam, 
inutilem,  et  abfurdam  explodimtfs. 

Quod  porro  Pharifaeorum  traditionem  attinet,  jam  fupra  diximus, 
eam  fibi  non  conftare;  Pontificum  autem  Romanorum  authoritatem 
luculentiori  teftimonio  indigere ;  et  nulla  alia  de  caufa  hanc  reprobo. 
Nam  fi  ex  ipfa  Scriptura  eam  nobis  aeque  certo  oftendere  *,  ac 
Judseorum  Pontifices  olim  poterant,  nihil  me  moveret,  quod  inter 
Romanos  Pontifices  reperti  fuerint  haeretici  et  impii;  cum  olim  inter 
Hebraeorum  Pontifices  etiam  reperti  fuerint  hseretici  et  impii,  qui 
finiftris    mediis    Pontificatum    adepti   funt,   penes   quos   tamen   ex 
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Scriptune  mandato  fumma  erat  poteftas  legem  interpretandi.  Vide 
Deut.  *  cap.  17.  verf.  n,  12.  et  cap.  33.  verf.  10.  et  Malach.  cap.  2. 
verf.  8.  At  quoniam  nullum  tale  teftimonium  nobis  oftendunt,  eorum 
authoritas  admodum  fufpe&a  manet;  et  ne  quis,  exemplo  Pontificis 
Hebrsorum  deceptus,  putet  religionem  Catholicam  etiam  indigere 
Pontifice,  venit  notandum,  quod  leges  Mofis,  quia  publica  jura 
Patrise  erant,  indigebant  neceffario,  ut  confervarentur,  authoritate 
quadam  publica ;  fi  enim  unufquifque  libertatem  haberet  jura  publica 
ex  fuo  arbitrio'  interpretandi,  nulla  refpublica  fubfiftere  poffet,  fed 
hoc  ipfo  ftatim  diffolveretur,  et  jus  publicum  jus  effet  privatum.  At 
Religionis  longe  alia  eft  ratio.  Nam  quan^oquidem  ipfa  non  tam  in 
a&ionibus  externis  quam  in  animi  fimplicitate  et  veracitate  confiftit, 
nullius  juris  neque  authoritatis  publicse  eft.  Animi  enim  fimplicitas 
et  veracitas  non  imperio  legum,  neque  authoritate  publica,hominibus 
infunditur,  et  abfolute  nemo  vi  aut  legibus  poteft  cogi  ut  fiat  bea- 
tus,  fed  ad  hoc  requiritur  pia  et  fratema  monitio,  bona  educatio, 
et  fupra  omnia  proprium  et  liberum  judicium.  Cum  igitur  fummum 
jus  libere  fentiendi,  etiam  de  Religione,  penes  unumquemque  fit, 
nec  poflit  concipi,  aliquem  hoc  jure  decedere  poffe,  erit  ergo  etiam 
penes  unumquemque  fummum  jus  fummaque  authoritas  de  Religione 
libere  judicandi ,  et  confequenter  eandem  fibi  explicandi  et  interpre- 
tandi(  nam  nulla  alia  de  caufa  fumma  authoritas  leges  interpretandi, 
et  fummum  de  rebus  publicis  judicium,  penes  magiftratum  eft,  quam 
quia  publici  juris  funt:  adeoque  eadem  de  caufa  fumma  authoritas 
Religionem  explicandi,  et  de  eadem  judicandi,  penes  unumquemque 
erit,  fcilicet  quia  uniufcujufque  juris  eft.  Longe  igitur  abeft,  ut  ex 
authoritate  Pontificis  Hebrseorum  ad  leges  Patriae  interpretandum 
poffet  concludi  Romani  Pontificis  authoritas  ad  interpretandum  reli- 
gionem;  cum  contra,  hanc  unumquemque  maxime  habere,  facilius 
ex  illa  concludatur.  Atque  etiam  hinc  oftendere  poffumus,  noftram 
methodum  Scripturam  interpretandi  optimam  effe.  Nam,  cum  maxima 
authoritas  Scripturam  interpretandi  apud  unumquemque  fit,  inter- 
pretandi  ergo  norma  nihil  debet  effe  prxter  Lumen  Naturale  omnibus 
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commune;  non  ullura  fupra  naturam  lumen,  neque  ulla  externa 
authoritas;  non  etiam  debet  effe  adeo  difficilis,  ut  non  nifi  ab 
acutiffimis  Philofophis  dirigi  poffit,  fed  naturali  et  communi  hominum 
ingenio  et  capacitati  accommodata,  ut  noftram  effe  oftendimus. 
Vidimus  enim,  eas,  quas  jam  habet,  difficultates  ortas  fuiffe  ab 
hominum  focordia,  non  autem  ex  natura  methodL 

CAPUT    VIIL 

In   quo   oftenditur,    Pentateuchon  et   libros    Jofua,    Judicum,   Rt/t, 

Samuelis,  et  Regum  noh  ejfe  outographa.   Deinde  inquiritur ,  an 

eorum  omnium  Scriptores  plures  fuerint,  an  unus  tantum, 

et  quinam. 

In  prxcedenti  Capite  de  fundamentis  et  principiis  cognitionis 
Scripturarum  egimus,  eaque  nulla  alia  effe  oftendimus,  quam  harum 
finceram  hiftoriam.  Hanc  autem,  quanquam  apprime  neceffariam, 
Veteres  tamen  neglexiffe,  vel,  fi  quam  fcripferint  aut  tradiderint, 
temporum  injuria  periiffe,  et  confequenter  magnam  partem  funda- 
mentorum  et  principiorum  hujus  cognitionis  intercidiffe.  Quod  adhuc 
tolerandum  effet,  fi  pofteri  intra  veros  limites  fe  continuiffent,  et 
pauca,  quae  acceperant  aut  invenerant,  bona  cum  fide  fuccefforibus 
fuis  tradidiffent,  nec  nova  ex  proprio  cerebro  excuffiffent:  quo 
fa&um  eft  ut  Scripture  hiftoria  non  tantum  imperfeda,  fed  etiam 
mendofior  manferit,  hoc  eft,  ut  *  fundamenta  cognitionis  Scriptu- 
rarum  non  tantum  pauciora,  ut  iis  integra  fuperftrui  poffit,fedetiam 
vitiofa  fint.  Haec  emendare,  et  communia  Theologbe  praejudicia 
tollere,  ad  meum  inftitutum  fpeftat.  At  vereor,  ne  nimis  fero  hoc 
tentare  aggrediar;  res  enim  eo  jam  ferme  pervenit,  ut  homines  circa 
hoc  non  patiantur  corrigi,  fed  id,  quod  fub  fpecie  Religionis 
amplexi  funt,  pertinaciter  defendant;  nec  ullus  locus  Rationi,  nifi 
apud  pauciffimos  (fi  cum  reliquis  comparentur)  reliftus  videtur,  adeo 
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late  haec  prejudicia  hominum  mentes  occupaverunt.  Enitar  tamen, 
remque  experiri  non  definam,  quandoquidem  nihil  eft,  cur  de  hacre 
prorfus  iit  defperandum. 

Ut  ea  autem  ordine  oftendam,  a  prejudiciis  circa  veros  Scriptores 
Sacrorum  Librorum  incipiam;  et  primo  de  fcriptore  Pentateuchi; 
quem  fere  omnes  Mofen  effe  crediderunt,  imo  adeo  pertinaciter 
defenderunt  Pharifiei,  ut  eum  haereticum  habuerint,  qui  aliud  vifus 
eft  fentire.  Et  hac  de  caufa  Aben  Hezra,  liberioris  ingenii  Vir,  et 
non  mediocris  eruditionis,  et  qui  primus  omnium,  quos  legi,  hoc 
pnejudicium  animadvertit,  non  aufus  eft  mentem  fuam  aperte  expli- 
care,  fed  rem  obfcurioribus  verbis  tantum  indicare;  qu«  ego  hic 
clariora  reddere  non  verebor,  remque  ipfam  evidenter  oftendere. 
Verba  itaque  Aben  Hezre,  quse  habentur  in  fuis  commentariis  fupra 
Deuteronomium  *,  hsec  funt.  DWH  "HD  pan  D*0  U1  pTPI  "OM 

ran  dj  mtv  nw  npn  p*o  m  wmvi  pwd  awi  dj  w 

HDMPI  T3D  Vro  VW  WOJ  Ultro  Jordanem,  etc,  tnodo  intelUgas 
myfterium  duodecim,  etiam  et  fcripfit  Mofes  iegem,  et  Kenaha- 
nita  tunc  erat  in  terra,  in  Dei  monte  rcvclabitur,  tum  etiam  ecce 
leSium  fuum  ledtum  ferreum ,  tum  cognofces  veritatcm.  His 
autem  paucis  indicat  fimulque  oftendit,  non  fuiffe  Mofen,  qui  Pen- 
tateuchon  fcripfit,  fed  alium  quempiam,  qui  longe  poft  vixit,  et 
denique,  quem  Mofes  fcripfit  librum,  alium  fuiffe.  Ad  hsec,  in- 
quam,  oftendendum,  notat  I.  ipfam  Deuteronomii  prsefationem , 
quae  a  Mofe,  qui  Jordanem  non  tranfivit,  fcribi  non  potuit.  Notat 
II.,  quod  totus  liber  Mofis  defcriptus  fuerit  admodum  diferte  in  folo 
ambitu  unius  ane  (vide  Deuter.  cap.  27.  et  Joftue  cap.  8.  verf.  37. 
etc),  quae  ex  Rabbinorum  relatione  duodecim  tantum  lapidibus 
conftabat;  ex  quo  fequitur,  librum  Mofis  longe  minoris  fuifle  moiis 
quam  Pentateuchon.  Hoc,  inquam,  puto  authorem  hunc  fignificare 
voluifle  per  myfterium  duodecim;  nifi  forte  inteilexit  duodecim  illas 
maledi&iones,  quse  in  pnedido  cap.  Deut.  habentur,  quas  fortafle 
credidit  non  fuiffe  in  Kbro  legis  defcriptas,  idque  propterea,  quod 
Mofes  pneter  defcriptionem  legis  Levitas  infuper  recitare  illas  male- 
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di&iones  jubet,  ut  populum  j urejurando  ad  leges  defcriptas  obfervan- 
dum  adftringerent.  Vel  forte  ultimum  caput  Deuteronomii  de  morte 
Mofis  fignificare  voluit,  quod  caput  duodecim  verfibus  conftat.  Sed 
h*c,  et  qiue  pranerea  alii  hariolantur,  non  eft  opus  curiofius  hic 
examinare.  Notat  deinde  III. ,  dici  in  Deuter.  cap.  31.  verf.  9. 
mWl  n»  HtfD  Dira^  *t  fcripfit  Mofes  legem;  qus  quidem  verba 
non  poffunt  effe  Mofis,  fed  alterius  fcriptoris,  Mofis  ft&a  et  fcripta 
narrantis.  Notat  IV.  locum  Genef.  cap.  12.  verf.  tf.,  ubi  nanando, 
quod  Abrahamus  terram  Kanahanitarum  luftrabat,  addit  Hiftoricus, 
quod  Kanahanita  tum  temporis  eratiniiia  terra;  quibus  tempus,  quo 
haec  fcripfit,  clare  fecludit.  Adeoque  poft  mortem  Mofis,  et  cum 
Kanahanitse  jam  erant  expulfi,  illafque  regiones  non  amplius  poffide- 
bant,  haec  debuerunt  fcribi;  quod  idem  Aben  Hezra  fuper  hunc 
locum  commentando   etiam  his  fignificat,   prr   yiHQ  1K  'OJtiDm 

dvp  ^wom  "hd  &  w  p  wn  dw  -irm  td  rwan  jwa  p*rc? 

et  Kanahanita  tum  erat  in  iiia  terra:  videtur  quod  Kanahan  nepos 
Nose  terram  Kanahanita  ab  aiio  pojfejfam  cepit;  quod  fi  non  vcrum 
eft,  ineft  huic  rei  myfterium,  et  qui  id  inteiiigit ,  taceat.  Hoc  eft,  fi 
Kanahan  regiones  illas  invafit,  tum  fenfus  erit,  Kanahanitam  jam 
tum  fuij/e  in  iiia  terra9  excludendo  fcilicet  tempus  pneteritum,  quo 
ab  alia  natione  inhabitabatur.  At  fi  Kanahan  regiones  illas  primus 
coluit  (ut  ex  cap.  10.  Genef.  fequitur),  tum  Textus  tempus  prefens, 
Scriptoris  fcilicet,  fecludit;  adeoque  non  Mofis,  cujus  nimirum  tem- 
pore  etiamdum  illas  regiones  poflidebant;  et  hoc  eft  myfterium,  quod 
tacendum  commendat.  V.  notat,  quod  Genef.  cap.  aa.  ver£  14. 
vocetur  mons  Morya  *  mons  Dei;  quod  quidem  nomen  non  habuit, 
nifi  poftquam  sedificationi  templi  dicatus  fuit;  at  hsec  montis  elc&io 
nondum  erat  tempore  Mofis  fafta,  Mofes  enim  nullum  locum  a  Deo 
ele&um  indicat,  fed  contra  prsedicit,  Deum  locum  aliquem  olim 
ele&urum,  cui  nomen  Dei  imponetur.  VI.  denique  notat,  quod 
cap.  3.  Deuter.  narrationi  Og  Regis  fiafan  hsec  interponantur,  Soius 
Og  Rex  Bafan  manfit  ex  reiiquis  l  gigantibusf  ecce  quod  leftus  ejus 


"    Cf.  Annou  IX. 

4     NB.   Hebr.  D^HD"!   repkaim  fignificare   damnatos,   et  videtur  etiam  efle 
nomen  proprium  ex  Paralip.  1.  cap.  ao.  Et  ideo  puto  hic  iainiliam  aliquam  fignificare. 
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erat  ieSus  ferreus,  is  certe  ieftus  qui  eft  in  Rabat  filiorum  Hamon 
novem  cubitos  iongus,  etc.  Quae  parenthefis  clariffime  indicat,  horum 
librorum  Scriptorem  longe  vixiffe  poft  Mofen;  hic  enim  modus  lo- 
quendi  ejus  taatum  eft,  qui  res  antiquiffimas  narrat,  quique  rerum 
reliquias  ad  fidem  faciendam  indicat;etfine  dubio  hic  lectus  tempore 
primum  Davidis,  qui  hanc  urbem  fubegit,  ut  in  libro  a.  SamuSL 
cap.  io.  vf.  30.  narratur,  inventus  eft.  At  non  hic  tantum,  £ed  paulo 
etiam  infra  idem  hic  Hiftoricus  verbis  Mofis  inferit  Jair  fiiius  Ma- 
najfis  eepit  totam  jurifdiSionem  Argobi  ufquc  ad  terminum  Gefurita 
a  Mabachatita,  vocavitque  ilia  loca  fuo  nomine  cum  Baffan  pagos 
Jairi  ufquc  in  hunc  diem.  Haec,  inquam,  addit  Hiftoricus.  ad  expii- 
canda  verba  Mofis  quae  modo  retulerat,  nempe  et  reliquum  Gilhad, 
et  totum  Baffan  regnum  Og>  dedi  dimidia  tribui  Manaffis,  totajurif- 
diSiio  Argobi  fub  toto  Baffan ,  qua  vocatur  terra  Gigantum.  Nove- 
rant  procul  dubio  Hebrsei  tempore  hujus  Scriptoris,  quinam  effent 
pagi  Jairi  tribulis  Jehudae,  at  non  nomine  jurifdi&ionis  Argobi,  nec 
terrae  Gigantum;  ideoque  coa&us  eft  explicare,  quaenam  effent  haec 
loca,  qust  antiquitus  fic  vocabantur,  et  fimul  rationem  dare,  cur  fuo 
tempore  nomine  Jairi,  qui  tribulis  Judae,  non  vero  Manaffis  erat 
(vid.  Paralip.  1.  cap.  a.  verf.  zi.  et  22.),  infignirentur.  His  Aben 
Hezrae  fententiam  explicuimus,  ut  et  loca  Pentateuchi,  quae  ad 
eandem  confirmandam  adfert.  Verum  enimvero  nec  omnia,  nec 
prsecipua  notavit;  piura  enim  in  hifce  libris,  et  majoris  momenti, 
notanda  fuperfunt.  Nempe  L,  quod  horum  librorum  Scriptor  de  Mofe 
non  tantum  in  tertia  perfona  loquatur,  fed  quod  infuper  de  eo  multa 
teftetur:  videlicet  Deus  cum  Mofe  iocutus  eft;  Deus  ioquebatur  cum 
Mofe  de  facie  ad  faciem;  Mofes  omnium  hominum  erat  humiiiimus 
(Num.  cap.  12.  vf.  3.);  Mofes  ira  captus  eft  in  duces  exercitus  (Num. 
cap.  3*.  vf.  14.);  Mofes  vir  divinus  (Deut.  cap.  33.  vf.  1.);  Mofes 
fervus  Dei  mortUus  eft;  Nunquam  extitit  Propheta  in  Ifraei  ficut 
Mofes;  etc.  At  contra  in  Deuteronomio ,  ubi  lex,  quam  Mofes  po- 
pulo  explicuerat  quamque  fcripferat,  defcribitur,  loquitur  fuaque 
fa&a  narrat  Mofes  in  prima  perfona;  nempe  Deus  mihi  iocutus  eft 
(Deuter.  cap.  2.  verf.  1,  17,  etc);  Deum  precatus  fum;  etc.  Nifi 
quod  poftea  Hiftoricus  in   fine  libri,  poftquam  verba  Mofis  retulit, 
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iterum  in  tertia  perfona  loquendo  narrare  pergit,  quomodo  Mofes 
hanc  legem  (quam  fcilicet  explicuerat)  populo  fcripto  tradidit,  eum- 
que  noviffime  monuit,  et  quomodo  tandem  vitam  finierit.  Quse 
omnia,  nempe  modus  loquendi,  teftimonia,  et  ipfe  totius  hiftoriae 
contextus,  plane  fuadent,  hos  libros  ab  alio,  non  ab  ipfo  Mofe 
fiiifle  confcriptos.  II.  venit  etiam  notandum,  quod  in  hac  hiftoria 
non  tantum  narratur,  quomodo  Mofes  obierit,  fepultus  fuerit,  et 
Hebraeos  triginta  dies  in  lu&um  conjecerit,  fed  quod  infuper,  fafta 
comparatione  ejus  cum  omnibus  Prophetis,  qui  poftea  vixerunt, 
dicitur,  ipfum  omnes  excelluifle.  Non  extitit  unquam,  inquit,  Pro- 
pheta  in  Ifrael  ficut  Mofcs,  quem  Deus  noverit  de  faeie  ad  fadem. 
Quod  fane  teftimonium  non  Mofes  ipfus*de  fe,  nec  alius,  qui  eum 
immediate  fecutus  eft,  fed  aliquis,  qui  multis  poft  faeculis  vixit, 
dare  potuit,  praefertim  quia  Hiftoricus  de  pneterito  tempore  loquitur, 
nempe  nunquam  extitit  Propheta,  etc.  £t  de  fepultura,  quod  nemo 
illam  novit  in  hunc  ufque  diem.  III.  notandum,  quod  quaedam  loca 
non  iis  indicentur  nominibus,  quae  vivente  Mofe  obtinebant,  fed 
aliis,  quibus  dudum  poftea  infignita  funt.  Ut  quod  Abrahamus 
perfecutus  efi  hoftes  ufque  ad  Dan  (vid.  Gen.  14.  vert  14);  quod 
nomen  haec  urbs  non  obtinuit,  nifi  longe  poft  mortem  Jofuse  (vid. 
Judic.  cap.  18.  verf.  29*).  IV.,  quod  Hiftorie  aliquando  etiam  ultra 
tempus  vitse  Mofis  producantur.  Nam  Exod.  cap.  16.  verf.  34.  nar- 
ratur,  quod  filii  ifraglis  comederunt  Man  quadraginta  annos,  donec 
venerunt  ad  terram  habitatam,donec  venerunt  ad  finem  terne  Kana- 
han;  nempe  ufque  in  tempus,  de  quo  in  libro  Jofiue  cap.  5.  vf.  ia. 
In  libro  etiam  Genef.  cap.  36.  vf.  31.  dicitur,  Hi  funt  reges,  qui 
regnaverunt  in  Edom,  antequam  regnavit  rex  in  filiis  Ifraihs. 
Narrat  fine  dubio  ibi  Hiftoricus,  quos  reges  Idunuei  habuerint,  an- 
tequam  David  eos  fubegit  **  et  prefides  in  ipfa  Idumaea  conftituit 
(vid.  Samu£l.  2.  cap.  8.  verf.  14.). 

Ex  his  itaque  omnibus  luce  meridiana  clarius  apparet,  Pentateu- 
chon  non  a  Mofe,  fed  ab  alio  et  qui  a  Mofe  multis  poft  faeculis 


*    Pro  hac  antiqua  vocis  forma  janl  in  ed.  C  ipfe  fcriptum  e(L 
♦♦    Cf.  Annot.  X. 
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vixit,  fcriptum  fuifle.  Sed  fi  placet,  attendamus  infuper  ad  libros, 
quos  ipfe  Mofes  fcripfit,  et  qui  in  Pentateucho  citantur;  ex  iisipfis 
enim  conftabit,  eos  alios  quam  Pentateuchon  fuifle.  Primo  itaque 
conftat  ex  Exod.  cap.  17.  vf.  14.,  Mofen  ex  Dei  mandato  betlum 
contra  Hamalek  fcripfifle;  in  quo  autem  libro,  non  conftat  ex  illo 
ipfo  capite,  at  Numer.  cap.  21.  vf.  12.  citatur  quidam  liber,  qui 
beiiorum  Dei  vocabatur,  et  in  hoc  fine  dubio  bellum  hoc  contra 
Hamalek,  et  pneterea  etiam  caftrametationes  omnes  (quas  etiam 
author  Pentateuchi  Numer.  cap.  33.  vf.  2.  teftatur  a  Mofe  defcrip- 
tas  fuifle)  narrabantur.  Conftat  preterea  de  alio  in  Exod.  cap.  24. 
vf.  4,  7.,  qui  vocabatur  rp"QTl  ")DD  l  Uber  patiti,  quem  coram 
Ifraelitis  legit,  quando  primum  cum  Deo  paftum  iniverant.  At  hic 
liber  five  haec  epiftola  pauca  admodum  continebat;  videlicet  leges 
five  Dei  jufla,  quse  narrantur  ex  verf.  22.  cap.  20.  Exod.  ufque  ad 
cap.  24.  ejufdem  libri,  quod  nemo  inficias  ibit,  qui  faho  aliquo 
judicio  et  fine  partium  ftudio  praediftum  caput  legerit.  Narratur 
enim  ibi,  quod,  fimul  ac  Mofes  fententiam  populi  intellexit  de 
ineundo  cum  Deo  pa&o,  ftatim  Dei  eloquia  et  jura  fcripfit,  et 
matutina  luce,  quibufdam  ceremoniis  peraftis,  univerfe  concioni 
pafti  ineundi  conditiones  pnelegit;  quibus  prsele&is  et  fine  dubio  ab 
univerfa  plebe  perceptis,  populus  fe  pleno  confenfu  adftrinxit. 
Quare  tam  ex  temporis  brevitate,  quo  defcriptus  fuit,  quam  ex 
ratione  pacti  ineundi,  fequitur,  hunc  librum  nihil  pneter  pauca  ea, 
quae  modo  dixi,  continuifle.  Conftat  denique,  anno  quadragefimo  ab 
exitu  jEgypti  Mofen  leges  omnes,  quas  tulerat,  explicuifle  (vid. 
Deuter.  cap.  1.  vf.  5.),  populumque  de  novo  iifdem  obligaviffe 
(vide  Deuter.  cap.  29.  vf.  14.),  et  tandem  librum,  qui  has  leges 
explicatas  novumque  hoc  paftum  continebat,  fcripfifle  (vide  Deuter. 
cap.  31.  verf.  9.);  et  hic  vocatus  eft  Uber  legis  Dei,  quem  Jofua 
poftea  auxit,  narratione  fcilicet  pa&i,  quo  fuo  tempore  populus  fe 
de  integro  obligavit,  quodque  cum  Deo  tertio  inivit  (vide  Jofuse 
cap.  24.  vf.  25,  26.).  At,  quoniam  nullum  habemus  librum,  qui  hoc 
padum  Mofis  fimul  et  pactum  Jofuae  contineat,  neceflario  conceden- 
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dum,  hunc  librum  periiffe;  vel  cum  Paraphrafte  Chaldso  Jonatane 
infaniendum,  et  verba  Scriptune  ad  libitum  torquenda:  hic  enimhac 
difficultate  motus  maluit  Scripturam  corrumpere,  quam  ignorantiam 
fuam  fateri.  Nempe  hxc   libri  Jofiue  verba  (vide  cap.  24.  vf.  26.) 

D^nban    n-nn     icon     rb&n    o^Tin    hk    vovv    zra^ 

fcripfitque  Jofua  hac  vcrba  in  iibro  Legis  Dei,  Chaldaice  fic  tranftulit, 

mrrn  wyhik  -ism  ivmski  fmn  ircjnD  n^  *wvr  ansi 

**  fcripfit  Jofua  hac  vtrba  et  cufiodivit  ea  cum  Ubro  Legis  Dei. 
Quid  cum  illis  agas,  qui  nihil  vident,  nifi  quodlubet?  quid,  inquam, 
hoc  aliud  eft,  quam  ipfam  Scripturam  negare,  et  novam  ex  proprio 
cerebro  cudere?  Nos  igitur  concludimus,  hunc  librum  legis  Dei, 
quem  Mofes  fcripfit,  non  fuifie  Pentateuchon ,  fed  prorfus  alium, 
quem  autor  Pentateuchi  fuo  operi  ordine  inferuit;  quod  cum  ex 
modo  didis,  tum  ex  jam  dicendis  evidentiffime  fequitur.  Nempe 
cum  in  Deuteronomii  loco  jam  citato  narratur,  quod  Mofes  legis 
librum  fcripfit ,  addit  Hiftoricus ,  quod  Mofes  eum  facerdotibus  tradi- 
dit,  et  quod  praterea  eos  juiTerit,  ut  ipfum  certo  tempore  omni 
populo  prselegerent;  quod  oftendit,  hunc  librum  longe  minoris  molis 
fuiffe  quam  Pentateuchon,  quandoquidem  in  una  concione  ita  perlegi 
poterat,  ut  ab  omnibus  intelligeretur.  Nec  hic  prsetereundum ,  quod 
ex  omnibus  libris,  quos  Mofes  fcripfit,  hunc  unum  fecundi  pafti  et 
Canticum  (quod  poftea  etiam  fcripfit,  ut  id  univerfus  populus  edi- 
fceret)  religiose  fervare  et  cuftodire  jufferit.  Nam,  quia  primo  pafto 
non  nifi  prsefentes,  qui  aderant,  obligaverat,  at  fecundo  omnes 
etiam  eorum  pofteros  (vide  Deut.  cap.  29.  vf.  14,  15.),  ideo  hujus 
fecundi  pafti  librum  futuris  faeculis  religiofe  fervandum  juflit,  et 
prseterea  etiam,  ut  diximus,  Canticum,  quod  futura  fiecula  potiffi- 
mum  refpicit.  Cum  itaque  non  conftet,  Mofen  alios  pneter  hos 
libros  fcripfiffe,  et  ipfe  nullum  alium  prster  Libellum  legis  cum 
Cantico  pofteritati  religiofe  fervandum  mandaverit,  et  denique  plura 
in  Pentateucho  occurrant,  quae  a  Mofe  fcribi  non  potuerurit;  fequi- 
tur,  neminem  cum  fundamento,  fed  omnino  contra  Rationem  affir- 
mare,  Mofen  autorem  effe  Pentateuchi.  At  hic  aliquis  forfan  roga- 
bit,  num  Mofes  prseter  hsec  non  etiam  fcripferit  leges,  cum  ipfi 
primum  revelarentur?  hoc  eft,  an  fpatio  quadraginta  annorum  nullas 
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legum,  quas  tulerat,  fcripferit,  pneter  paucas  illas,  quas  in  primi 
pafti  libro  contentas  fuifle  dixi  ?  Sed  ad  haec  refpondeo :  quamvis 
concederem,  Rationi  confentaneum  videri,  quod  Mofes  eo  ipfo 
tempore  et  loco,  quo  leges  communicare  contigit,  eo  etiam  eafdem 
fcripferit;  nego  tamen,  nobis  hac  de  caufa  licere  hoc  affirmare: 
fupra  enim  oftendimus,  nobis  de  fimilibus  nihil  efle  ftatuendum, 
nifi  id  quod  ex  ipfa  Scriptura  conftat,  aut  quod  ex  folis  ipfius  fun- 
damentis  legitima  confequentia  elicitur,  at  non  ex  eo,  quodRationi 
confentaneum  videtur.  Adde^  quod  nec  ipfa  Ratio  nos  cogat  hoc 
ftatuere.  Nam  forfan  Senatus  Mofis  edifta  populo  fcripto  communi- 
cabat,  quae  poftea  Hiftoricus  collegit,  et  hiftoriae  vitae  Mofis  ordine 
inferuit.  Atque  haec  de  quinque  libris  Mofis :  nunc  tempus  eft,  ut 
reliquos  etiam  examinemus. 

Jofuae  librum,  fimilibus  etiam  rationibus  oftenditur,  non  efleauto- 
graphon:  alius  enim  eft,  qui  de  Jofua  teftatur,  quod  ejus  fama 
fiierit  per  totam  tellurem  (vide  cap.  6*.  vf.  27.  *) ;  quod  nihil  eorum 
omiferit,  quae  Mofes  prseceperat  (vide  vf.  ult.  cap.  8.  et  cap.  n. 
vf.  15.);  quod  fenuerit,  omnefque  in  concionem  vocaverit,  et  quod 
tandem  animam  egerit.  Dejnde  etiam  quaedam  narrantur,  quae  poft 
ipfius  mortem  contigerunt.  Videlicet  quod  poft  ejus  mortem  Ifratlitse 
Deum  coluerunt,  quamdiu  fenes,  qui  ipfum  noverant,  vixerunt.  Et 
cap.  16.  vf.  10.,  quod  (Ephraim  et  Manafle)  non  cxpulerunt  Kana- 
hanitam  habitantem  in  Gazer,  fed  (addit)  quod  Kanahanita  inter 
Ephraim  habitavit  ufque  in  hune  diem ,  et  fuit  tributarius.  Quod 
idem  ipfum  eft,  quod  libro  Judicum  cap.  1.  narratur;  et  modus 
etiam  loquendi  in  hunc  ufque  diem  oftendit,  Scriptorem  rem  anti- 
quam  narrare.  Huic  etiam  confimilis  eft  Textus  cap.  15.  vf.  ult.  de 
fiiiis  Jehudae,  et  hiftoria  Kalebi  ex  vf.  14.  ejufd.  cap.  Et  cafus  ille 
etiam,  qui  cap.  22.  ex  vf.  10.  etc.  narratur  de  duabus  tribubus  et 
dimidia,  qiwe  aram  ultra  Jordanem  aedificaverunt,  poft  mortem  Jofuae 
contigifle  videtur:  quandoquidem  in  tota  illa  hiftoria  nulla  Jofuae  fit 
mentio,  fed  folus  populus  beUum  gerere  deliberat ,  legatos  mittit, 
eorumque  refponfum  expeftat  et  tandem  approbat.  Denique  ex  cap. 
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10.  vf.  14.  evidenter  fequitur,  hunc  librum  multis  poft  Jofuam 
faeculis  fcriptum  fuiffe:  fic  enim  teftatur,  nullus  aUus  ficuti  iUe  dUs 
fuit,  nec  antea  neque  poftea,  quo  Deus  (ita)  obediret  cuiquam,  etc. 
Si  quem  igitur  librum  Jofua  unquam  fcripfit,  fuit  fane  ille,  qui  cap. 
10.  vf.  13.9  in  hac  eadem  fcilicet  hiftoria,  citatur.  Librum  autem 
Judicum,  neminem  fanae  mentis  fibi  perfuadere  credo,  ab  ipfis  Judi- 
cibus  e(Te  fcriptum:  epilogus  enim  totius  hiftorise,  qui  habetur  cap. 
2.,  clare  oftendit,  eum  totum  ab  uno  folo  Hiftorico  fcriptum  fuiffe. 
Deinde,  quia  ejus  Scriptor  faepe  monet,  quod  illis  temporibus  nullus 
erat  Rex  in  Ifrael,  non  dubium  eft,  quin  fcriptus  fuerit  poftquam 
imperium  Reges  obtinuerant.  Circa  Samuelis  libros  non  etiam  eft, 
cur  diu  moremur,  quandoquidem  hiftoria  longe  poft  ejus  vitam  pro- 
ducitur.  Hoc  tamen  tantum  notari  velim,  hunc  librum  etiam  multis 
poft  SamuSlem  fseculis  fcriptum  fuiffe.  Nam  libr.  1.  cap.  9.  vf.  9. 
Hiftoricus  per  parenthefin  monet,  antiquitus  in  Ifrael  fic  dicebat 
quifque  quando  ibat  ad  confulendum  Deum,  Age  eamus  ad  videntem; 
nam  qui  hodie  propheta,  antiquitus  videns  pocabatur.  Libri  denique 
Regum,  ut  ex  iifdem  conftat,  decerpti  funt  ex  libris  rerum  Salomonis 
(vide  Reg.  1.  cap.  11.  vf.  41.  *),  Chronicorum  'Regum  Jehudae 
(vide  cap.  14.  vf.  19,  29.  ejufdem),  et  Chronicorum  Regum  Ifraelis. 
Concludimus  itaque,  omnes  hos  libros,  quos  huc  ufque  recenfuimus, 
efle  apographa,  refque  in  iis  contentas  ut  antiquas  enairari. 

Si  jam  ad  connexionem  et  argumentum  horum  omnium  librorum 
attendamus ,  facile  colligemus ,  eos  omnes  ab  uno  eodemque  Hifto- 
rico  fcriptos  fuifle,  qui  Judseorum  antiquitates  ab  eorum  prima 
origine  ufque  ad  primam  Urbis  vaftationem  fcribere  voluit.  Hi  enim 
libri  ita  invicem  conne&untur,  ut  ex  hoc  folo  dignofcere  poffimus, 
eos  nonnifi  unam  unius  Hiftorici  narrationem  continere.  Nam  fimulac 
Mofis  vitam  narrare  definit,  ad  hiftoriam  Jofuae  fic  txznfit ,  Et  contigit 
poftquam  mortuus  eft  Mofes  fervus  Dei,  ut  Deus  dicerct  Jofua,  etc. 
Ethacmorte  Jofu»  finita,  eadem  tranfitione  et  conjun&ione  hiftoriam 
Judicum  incipit,  nempe,  Et  contigit  poftquam  mortuus  eft  Jofua,  ut 
filii  Ifraclis  a  Deo  quarerent ,  etc.  Et  huic  libro,  tanquam  appendi- 
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cem,  librum  Rut  fic  anne&it,  Et  contigit  iis  diebus,  quibus  Judices 
/udicabant,  ut  fames  ejfet  in  illa  terra.  Cui  etiam  eodem  modo  librum 
primum  Samuflis  anne&it,  quo  finito  folita  fua  tranfitione  ad  fecun- 
dum  pergit;  et  huic,  hiftoria  Davidis  nondum  finita,  librum  primum 
Regum  jungit,  et  hiftoriam  Davidis  narrare  pergens,  tandem  huic 
eadem  conjunftione  librum  fecundum  anne&it,  Contextus  deinde  et 
ordo  hiftoriarum  etiam  indicat,  unum  tantum  fuiffe  Hifloricum,  qui 
certum  fibi  fcopum  praefixit:  incipit  enim  primam  nationis  Hebraeae 
originem  narrare,  deinde  ordine  dicere,  qua  occafione  et  quibus 
temporibus  Mofes  leges  tulerit,  ipfifque  multa  pnedixerit;  deinde 
quomodo  fecundum  Mofis  prsediftiones  terram  promiffam  (vide  cap. 
7.  Deuter.)  invaferint;  ea  vero  poffeffa  legibus  valedixerant  (Deuter. 
cap.  31.  verf.  16.).  indeque  ipfos  multa  mala  confequuta  funt  (ejufd. 
verf.  17.).  Quomodo  deinde  Reges  eligere  voluerunt  (Deut.  cap.  17. 
verf.  14.),  qui  etiam  prout  leges  curaverant,  ita  res  ipfis  profpere 
vel  infeliciter  ceflerunt  *  (Deut.  cap.  28.  verf.  36.  et  verf.  ult.), 
donec  tandem  imperii  ruinam,  ficuti  ipfam  Mofes  praedixerat,  narrat. 
Reliqua  autem,  quse  ad  confirmandam  Legem  nihil  faciunt,  vel  pror- 
fus  filentio  mandavit,  vel  leftorem  ad  alios  hiftoricos  ablegat.  Omnes 
igitur  hi  libri  in  unum  confpirant,  nempe  difta  et  edifta  Mofis 
docere ,  eaque  per  rerum  eventus  demonftrare. 

Ex  his  igitur  tribus  fimul  confideratis,  nempe  fimplicitate  argu- 
menti  horum  omnium  librorum,  connexione,  et  quod  fint  apographa 
multis  poft  faeculis  a  rebus  geftis  fcripta,  concludimus,  ut  modo 
diximus,  eos  omnes  ab  uno  folo  Hiftorico  fcriptos  fuiffe.  Quifnam 
autem  is  fuerit,  non  ita  evidenter  oftendere  poflum;  fufpicor  tamen, 
ipfum  Hefdram  fuiffe,  et  qusedam  non  levia  concurrunt,  ex  quibus 
conjefturam  facio.  Nam  cum  Hiftoricus  (quem  jam  fcimus  unum 
tantum  fuifle)  hiftoriam  producat  ufque  ad  Jojachini  libertatem,  et 
infuper  addat,  ipfum  Regis  menfse  accubuifle  tota  ejus  vita  (hoc 
eft  vel  Jojachini  vel  filii  Nebucadneforis,  nam  fenfus  eft  plane  am- 
biguus),  hinc  fequitur,  eum  nullum  ante  Hefdram  fuifle.  At  Scrip- 
tura  de  nullo,  qui  tum   floruit,  nifi  de  folo  Hefdra  teftatur  (vide 
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Hefdrae  cap.  7.  verf.  10.) ,  quod  ipfe  fuuin  ftudium  applicuerit  ad 
quaerendam  Legem  Dei  et  adornandam,  et  quod  erjtt  Scriptor  (ejuf- 
dem  cap.  verf.  6.)  promptus  in  Lege  Mofis.  Quare  nullum  prater 
Hefdram  fufpicari  poifum  fuiffe,  qui  hos  libros  fcripferit.  Deinde  in 
hoc  de  Hefdra  teftimonio  videmus,  quod  ipfe  non  tantum  ftudium 
adhibuerit  ad  quserendam  legem  Dei,  fed  etiam  ad  eandem  adoman- 
dam;  et  in  Nehemise  cap.  8.  verf.  9.  etiam  dicitur,  quod  Ugerunt 
tibrum  Legis  Dei  cxpticatum,  et  adhibuerunt  inteUeBum  et  intciiexc- 
runt  Scripturam.  Cum  autem  in  Deuteronomii  libro  non  tantum 
liber  Legis  Mofis,  vel  maxima  ejus  pars,  contineatur,  fed  infuper 
multa  ad  pleniorem  explicationem  inferta  reperiantur,  hinc  conjicio, 
librum  Deuteronomii  illum  effe  librum  Legis  Deiab  Hefdra  fcriptum, 
adornatum  et  explicatum ,  quem  tum  legerunt.  Quod  autem  in  hoc 
libro  Deuteronomii  multa  per  parenthefim  ad  pleniorem  explicationem 
inferantur,  duo  de  hac  re  exempla  oftendimus,  cum  fententiam  Aben 
Hezne  explicaremus;  cujus  nots  plura  alia  reperiuntur,  ut  ex.  gr.  in 
cap.  2.  verf.  ia.  et  in  Sehir  habitaverunt  Horita  antea;  filii  autem 
Hefau  eos  expulerunt  et  a  fuo  confpe&u  delevcrunt,  et  loco  eorum 
habitaverunt,  ficuti  Ifrael  fecit  in  terra  fus  hareditatis,  quam  Deus 
ipfi  dedit.  Explicat  fcilicet  verf.  3.  et  4.  ejufdem  cap.,  nempe  quod 
montem  Sehir,  qui  filiis  Hefau  hsereditate  venerat,  ipfi  eum  non  in- 
habitatum  occupaverunt,  fed  quod  ipfum  inv*ferunt,  et  Horitas, 
qui  ipfum  prius  inhabitabant,  inde,  ficuti  Ifraeliue  poft  mortemMofis 
Kenahanitas,  deturbaverunt  et  deleverunt.  Per  parenthefim  etiam 
inferuntur  verbis  Mofis  verf.  6,  7,  8,  et  9.  cap.  10.;  nemo  enim 
non  videt,  quod  verf.  8.,  qui  incipit  in  ilio  temporc  feparavit  Deus 
tribum  Levi,  neceffario  debeat  referri  ad  verf.  5.,  non  autem  ad 
mortem  Aharonis,  quam  nuila  alia  de  caufa  Hezras  hic  inferuiffe 
videtur,  quam  quia  Mofes  in  hac  narratione  vituli,  quem  populus 
adoraverat,  dixerat  (vide  cap.  9.  verf.  00.),  fe  Deum  pro  Aharone 
oraviffe.  Explicat  deinde,  quod  Deus  eo  tempore,  de  quo  Mofes 
hic  loquitur,  tribum  Levi  fibi  elegit,  ut  caufam  ele&ionis,  et  cur 
Levitse  in  partem  hsereditatis  non  fuerint  vocati,  oftenderet;  et  hoc 
fa&o  pergit  verbis  Mofis  filum  hiftorise  perfequi.  His  adde  libri 
prgfationem,  et  omnia  loca  quse  de  Mofe  in  tenia  perfona  loquun- 
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tur:  et  prseter  haec  alia  multa,  quse  jam  a  nobis  dignofci  nequeunt, 
fine  dubio,  ut  facilius  ab  hominibus  fui  aevi  perciperentur ,  addidit, 
vel  aliis  verbis  expreflit.  Si,  inquam,  ipfum  Mofis  librum  Legis 
haberemus,  non  dubito  quin,  tam  in  verbis  quam  in  ordine  et  ratio- 
nibus  pneceptorum,  magnam  difcrepantiam  reperiremus.  Dum  enim 
folum  Decalogum  hujus  libri  cum  Decalogo  Exodi  (ubi  ejus  hiftoria 
ex  profeflb  narratur)  confero,  eum  ab  hoc  in  his  omnibus  difcrepare 
video:  quartum  enim  prseceptum  non  tantum  alio  modo  imperatur, 
fed  ihfuper  multo  prolixius  extenditur:  ejus  autem  ratio  ab  ea,quae 
in  Decalogo  Exodi  adfertur,  toto  ccelo  difcrepat.  Denique  ordo, 
quo  hic  decimum  praeoeptum  explicatur,  etiam  alius  eft,  quam  in 
Exodo.  Haec  igitur,  cum  hic  tum  in  aliis  locis,  ut  jam  dixi,  ab 
Hezra  fe&a  exiftimo,  quia  is  Legem  Dei  hominibus  fui  temporis 
explicuit,  atque  proinde  hunc  efle  Librum  Legis  Dei  ab  ipfo  ornatae 
et  explicatse.  Et  hunc  librum  omnium,  quos  ipfum  fcripfiffe  dixi, 
primum  fuifle  puto;  quod  hinc  conjicio,  quia  Leges  Patrise  continet, 
quibus  populus  maxime  indiget,  et  etiam  quia  hic  liber  antecedenti 
nulla  conjunftione,  ut  reliqui  omnes,  anneftitur,  fed  foluta  oratione 
incipit,  Hac  funt  verba  Mofis,  etc.  At  poftquam  hunc  abfolvit  et 
populum  leges  edocuit,  tum  ftudium  adhibuifle  credo  ad  integram 
hiftoriam  Hebrsese  nationis  defcribendam ,  a  Mundo  fcilicet  condito 
ufque  ad  fummam  Urbis  vaftationem,  cui  hunc  Librum  Deuteronomii 
fuo  loco  inferuit.  Et  forte  ejus  primos  quinque  libros  nomine  Mofis 
vocavit,  quia  in  iis  praecipue  ejus  vita  continetur,  et  nomen  a  po- 
tiore  fumpfit:  ethac  etiam  de  caufa  fextum  nomine  Jofuse,  feptimum 
Judicum,  oftavum  Ruth,  nonum  et  forte  etiam  decimum  Samuelis, 
et  denique  undecimum  et  duodecimum  Regum  appellavit.  An  vero 
Hezras  huic  operi  ultimam  manum  impofuerit,  idque,  ut  defiderabat, 
perfecerit,  de  eo  vide  fequens  Caput. 
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CAPUT    IX. 

De  iifdem   Libris  alia  inquiruntur:  nempe,  an  Hezras  iis  ukimam 

manum  impofuerit;  et  deinde,  utrum  nota  marginales9  qua  in 

Hebrais  codicibus  reperiuntur,  varia  fuerint  UStiones. 

Quantum  fuperior  difquifitio  de  vero  horum  librorum  Scriptore 
juvet  ad  eorundem  perfeftam  intelligentiam,  focile  colligitur  ex  folis 
ipfis  locis,  quse  ad  noftram  de  hac  re  fententiam  confirmandam  attu- 
limus,  quseque  abfque  ea  unicuique  deberent  obfcurifiima  videri. 
Verum  prseter  Scriptorem  alia  animadvertenda  inipfislibrisfuperfunt, 
quse  communis  fuperftitio  vulgus  deprehendere  non  finit.  Horuio 
prsecipuum  eft,  quod  Hezras  (eum  pro  Scriptore  prsedi&orum  libro- 
rum  habebo,  donec  aliquis  alium  certiorem  oftendat)  nanationibus 
in  hifce  libris  contentis  ultimam  manum  non  impofuit,  nec  aliud 
fecit,  quam  hiftorias  ex  diverfis  fcriptoribus  colligere,  et  quandoquc 
non  nifi  fimpliciter  defcribere,  atque  eas  nondum  examinatas  neque 
ordinatas  pofteris  reliquit.  Quse  autem  caufse  impediverint  (nifi 
forte  intempeftiva  mors),  quo  minus  hoc  opus  omnibus  fuis  numeris 
adimpleret,  nequeo  conjicere.  At  reipfa,  quamvis  antiquis  Hebrz- 
orum  hiftoricis  deftituti  fimus,  ex  pauciflimis  tamen  eorum  fragmentis, 
quse  habemus,  evidentiflime  conftat.  Nam  hiftoria  Hiskise  ex  verf. 
17.  cap.  18.  lib.  2.  Regum,  ex  relatione  Efaiae,  prout  ipfa  reperta 
eft  fcripta  in  Chronicis  Regum  Judse,  defcripta  eft:  hanc  namque 
totam  in  libro  Efaise,  qui  in  Chronicis  Regum  Judse  continebatur 
(vide  libr.  2.  Paralip.  cap.  32.  verf.  psenult.),  iifdem,  quibus  hic, 
verbis  narratam  legimus,  exceptis  *  tantum  pauciifimis;  ex  quibus 
tamen  nihil  aliud  concludi  poteft,  quam  quod  hujus  Efaise  narra- 
tionis  varise  le&iones  repertse  fuerint;  nifi  quis  mallet  in  his  etiani 
myfteria  fomniare.  Deinde  etiam  caput  ultimum  hujus  libri  in  Jeremiac 
cap.  ultimo,  39,  et  40.  continetur.  Prseterea  cap.  7.  Samuel.  a.  in 
libr.  1.  Paralip.  cap.  17.  defcriptum  reperimus:  at  verba  variis  in 
locis  adeo  mirifice  mutata**  deprehenduntur,ut  facillimedignofcatur, 
hsec  duo  capita  ex  duobus  diverfis  exemplaribus  hiftorise  Natanis 
defumpta  efle.    Denique   genealogia   Regum  Idumeae,  quae  habetur 


♦    Cf.  Annot.  XI,  *•  Cf.  Annoc  XII. 


Theologico-Politici    Cap.  IX.  493 

Genef.  cap.  36.  ex  vf.  31.  *,  iifdem  etiam  verbis  in  libr.  1.  Paralip. 
cap.  1.  deducitur,  cum  tamen  hujus  libri  authorem  ca,  quae  narrat, 
ex  aliis  hiftoricis  fumfifle  conftat,  non  vero  ex  his  duodecim  libris, 
quos  Hezne  tribuimus.  Quare  non  dubium  eft,  quin,  fi  ipfos  habere- 
mus  hiftoricos,  res  ipfa  direfte  conftaret:  fed  quia  iifdem,  ut  dixi, 
deftituti  fumus,  id  nobis  tantum  reftat,  ut  ipfas  hiftorias  examine- 
mus;  nempe  earum  ordinem  et  connexionem,  variam  repetitionem , 
et  denique  in  annorum  computatione  difcrepantiam ,  ut  de  reliquis 
judicare  poffimus. 

Eas  itaque,  vel  faltem  prsecipuas,  perpendamus;  et  primo  iilam 
Judse  et  Tamar,  quam  cap.  38.  Genef.  hiftoricus  fic  narrare  incipit, 
Contigit  autem  in  illo  tcmpore,  ut  Judas  a  fuis  fratribus  difcederet. 
Quod  tempus  neceffario  referendum  eft  ad  aliud  **,  de  quo  imtne- 
diate  loquutus  eft;  at  ad  id,  de  quo  in  Gen.  immediate  agitur, 
minime  referri  poteft.  Ab  eo  enim,  nempe  a  quo  Jofephus  in  iEgyp- 
tum  duftus  fuit,  ufque  quo  Jacobus  Patriarcha  cum  tota  familia  eo 
etiam  profe&us  eft,  non  plus  quam  viginti  duos  annos  numerare 
poffumus;  nam  Jofephus,  cum  a  fratribus  venderetur,  feptendecim 
annos  natus  erat,  et  cum  a  Pharaone  e  carceribus  vocari  juberetur, 
triginta:  quibus  fi  addantur  feptem  anni  fertilitatis  et  duo  famis, 
conficient  fimul  viginti  duos  annos.  Atqui,  hoc  temporis  intervallo, 
nemo  concipere  poterit,  tot  res  contingere  potuifle.  Nempe  quod 
Juda  tres  liberos  ex  unica  uxore,  quam  tum  duxit,  unum  poftalium 
procreaverit;  quorum  major  natu,  ubi  per  setatem  licuit,  Tamar  in 
uxorem  duxit,  eo  vero  mortuo  fecundus  eam  in  matrimonium  recepit, 
qui  etiam  obiit;  et  quod  dudum  poftquam  hsec  afta  funt,  ipfe  Judas 
cum  ipfa  nuru  Tamar  ignarus  rem  habuerit,  ex  qua  iterum  duos, 
uno  tamen  partu,  liberos  acceperit;  quorum  etiam  unus  intra  prse- 
di&um  tempus  fa&us  eft  parens.  Cum  igitur  hsec  omnia  non  poflunt 
referri  ad  illud  tempus,  de  quo  in  Genefi,  referendum  neceflario  eft 
ad  aliud,  de  quo  immediate  in  alio  libro  agebatur;  ac  proinde 
Hezras  hanc  etiam  hiftoriam  fimpliciter  defcripfit,  eamque  nondum 
examinatam  reliquis  inferuit.    At  non  tantum  hoc  caput,  fed  totam 
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Jofephi  et  Jacobi  hiftoriam  ex  diverfis  hiftorkis  decerptam  et  de- 
fcriptam  effe  neceffario  fatendum  eft ,  adeo  parum  fibi  conftare  vide- 
mus.  Cap.  enim  47.  Genef.  narrat,  quod  Jahacob,  cum  primum 
Pharahonem  ducente  Jofepho  falutavit,  annos  130.  natus  erat;  a 
quibus  fi  auferantur  viginti  duo,  quos  propter  Jofephi  abfentiam  in 
moerore  tranfegit,  et  praeterea  feptemdecim  setatis  Jofephi  cum  ven- 
deretur,  et  denique  feptem,  quos  propter  Rachelem  fervivit,  repe- 
rietur,  ipfum  prove&iflims  aetatis  fuiffe,  oftoginta  fcilicet  etquatuor 
annorum,  cum  Leam  in  uxorem  duceret;  et  contra  Dinam  vixfeptem 
fuiffe  annorum,  *  cum  a  Sechemo  vim  pafia  eft;  Simeon  et  Levi 
vix  duodecim  et  undecim,  cum  totam  ifiam  civitatem  depnedati 
fiuit,  ejufque  omnes  cives  gladio  confecerunt.  Nec  hic  opus  habeo 
omnia  Pentateuchi  recenfere.  Si  quis  modo  ad  hoc  attenderit,  quod 
in  hifce  quinque  libris  omnia  praecepta  fcilicet  et  hiftoriae  promifcue 
fine  ordine  narrentur,  neque  ratio  temporum  habeatur,  et  quod  una 
eademque  hiftoria  fatpe,  et  aliquando  diverfimode,  repetatur;  facile 
dignofcet,  haec  omnia  promifcue  coUe&a  et  coacervata  fuifle,  ut 
poftea  facilius  examinarentuP  et  in  ordinem  redigerentur.  At  non 
tantum  hsec,  quae  in  quinque  libris,  fed  etiam  reliquse  hiftorise  ufque 
ad  vaftationem  Urbis,  qtue  in  reliquis  feptem  libris  continentur, 
eodem  modo  coUeftse  funt.  Quis  enim  non  videt,  in  cap.  2»  Judicum 
ex  verf.  6.  novum  hiftoricum  adferri  (qui  res  a  Jofua  geftas  etiam 
fcripferat),  ejufque  verba  fimpUciter  defcribi.  Nam  poftquam  hifto- 
ricus  nofter  in  ult.  cap.  Jofue  narravit,  quod  ipfe  mortem  obierit, 
quodque  fepultus  fuerit,  et  in  primo  hujus  libri  narrare  ea  promi- 
ferit,  quae  poft  ejufdem  mortem  contigerunt;  qua  ratione,  fi  filum 
fuae  hiftorise  fequi  volebat,  potuiffet  fuperioribus  anne&ere,  qusehic 
de  ipfo  Jofua  narrare  incipit?  **  Sic  etiam  capita  17,  18,  etc. 
SamuSlis  1.  ex  alio  hiftorico  defumta  funt,  qui  aUam  caufam  fentie- 
bat  fuiffe,  cur  David  aulam  SauUs  frequentare  inceperit ,  longe  diver- 
fam  ab  iUa,  quae  in  cap.  16.  Ubri  ejufdem  narratur:  non  enimfenfit, 
quod  David  ex  confiUo  fervorum  a  Saulo  vocatus  ipfum  adiit  (utin 
cap.  16.  narratur),  fed  quod,  cafu  a  patre  ad  fratresincaftramiffus, 
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Saulo  ex  oecafione  victorue,  quam  contra  Philiftseum  Goliat  habuit, 
tum  dcmum  innotuit,  et  in  aula  detentus  foit.  Idem  de  cap.  26. 
ejufdem  libri  fufpicor;  quod  nimirum  hifloricus  eandem  ibihiftoriam, 
qu*  cap.  34.  habetur,  fecundum  opinionem  alteriua  narrare  videatur. 
Sed  hoc  miffum  facio,  et  ad  annorum  computationem  examinandam 
pergo.  Cap.  6.  libri  1.  Regum  dicitur,  quod  Salomon  templum  sedificavit 
anno  480.  ab  JEgypti  exitu;  at  ex  hiftoriis  ipfis  longe  majorem 
numerum  concludimus.    Nam 

Annos 

Mofes  populum  in  defertis  gubernavit 40 

Jofuse,  qui  centum  et  decem  annos  vixit,  non  plus  tribuuntur 

ex  Jofephi  et  aliorum  fententia  quam .26 

Kufan  Rifhgataim  populum  in  ditione  tenuit 8 

Hotniel  filius  Kenaz  judicavit  * 40 

Heglon  Rex  Moabi  imperium  in  populum  tenuit 18 

Eud  et  Sangar  eundem  judicaverunt 80 

Jachin  Rex  Kanahani  populuta  iterum  in  ditione  tenuit    ...    20 

Quievit  poftea  populus 40 

Fuit  deinde  in  ditione  Mediani.    .    4 7 

Tempore  Gidehonis  tranfegit  in  libertate 40 

Sub  imperio  autem  Abimelechi 3 

Tola  filius  Puae  judicavit 23 

Jair  autem 22 

Populus  iterum  in  ditione  Philifteorum  et  Hamonitarum  fuit.    •    18 

Jephta  judicavit 6 

Abfan  Betlehemita 7 

Elon  Sebulonita 10 

Habdan  Pirhatonita 8 

Populus  fuit  iterum  in  ditione  Philiftxorum 40 

Samfon  judicavit  ** 30 
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Quibus  deinde  addendi  funt  anni  illius  fseculi,  quo  poft  mortem 
Jofuae  Refpublica  Hebneorum  floruit,  donec  a  Kufan  Rifhgataim 
fuba&a  fuit,  quorum  numerum  magnum  fuiffe  credo;  non  enim  mihi 
perfuadere  poffum,  quod  ftarim  poft  mortem  Joftue  omnes,  qui  ejus 
portenta  viderant,  uno  momento  perierunt;  nec  quod  eorum  fucceffo- 
res  uno  adu  et  i&u  legibus  valedixerum,  et  ex  fumma  virtute  in 
fummam  nequitiam  et  focordiam  lapfi  funt;  nec  denique  quod  Kufan 
Rifhgataim  eos  di&um  fa&um  fubegit.  Sed  cum  horum  fingula 
aetatem  fere  requirant,  non  dubium  eft  quitt  Scriptura  cap.  a.  verf.  7, 
9,  10.  libri  Judicum  hiftorias  mukorum  annorum  comprehenderit, 
quas  filentio  tranfmifit.  Sunt  pneterea  addendi  anni,  quibus  Samuel 
fuit  Judex,  quorum  etiam  numerus  in  Scriptura  non  habetur.  Sunt 
deinde  addendi  anni  regni  Saulis,  quos  in  fuperiore  computarione 
omifi,  quiaexejus  hiftoria  non  fatis  conftat,  quot  annos  regnaverit: 
dicitur  quidem  cap.  13.  vf.  1.  libr.  1.  Samufiis,  eundem  duos  annos 
regnaviffe,  fed  et  ille  textus  truncatus  eft,  et  ex  ipfa  hiftoria  majo- 
rem  numerum  colligimus.  Quod  textus  truncatus  fit,  nemo,  qui  He- 
bneam  linguam  vel  a  primo  timine  falutavit,  dubitare  poteft.  Sic 
enim  incipit,  b*T\W  bv  "I^  DW  TOl  Mb®2  ^IKtt  rUtt  p 
annum  natus  crat  Saul  cum  regnaret,  et  duos  anms  rcgnavit  fupra 
I/raelcm.  Quis,  inquam,  non  videt,  numerum  annorum  aetatisSaulis, 
cum  regnum  adeptus  effet,  omiffum  effe?  At  quod  ex  ipfa  hiftoria 
major  numerus  concluditur,  credo  neminem  etiam  dubitare.  Nam 
cap.  27.  verf.  7.  ejufdem  libri  habetur,  quod  David  apud  PhiUftaeos, 
ad  quos  propter  Saulum  confugit,  moratus  fuit  unum  annum  ct 
quatuor  menfes:  quare  ex  hac  computatione  rdiqua  fpatio  o&o 
menfium  contingere  debuerunt,  quod  neminem  credere  exiftimo. 
Jofephus  faltem  in  fine  libri  fexti  Antiquitatum  textum  fic  correxit, 
Regnavit  itaquc  Saul  Samuilc  vivcntc  annos  dcccm  ct  080 ,  morientc 
autem  aUos  duos.  Quin  tota  haec  hiftoria  cap.  13.  nullo  modo  cum 
antecedentibus  convenit.  In  fine  cap.  7.  narratur,  quod  Philiftaei  ab 
Hebrseis  ita  debellati  fuerunt,  ut  non  fuerint  aufi  vivente  Samuele 
terminos  Ifraelis  ingredi;  at  hic,  quod  Hebnei  (vivente  SamuSle)  a 
Phililteis  invaduntur,  a  quibus  ad  tantam  miferiam  et  paupertatem 
reda&i  fuerant,  ut  armis,  quibus  fe  defendere  poffent,  deftituerentur, 
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et  infuper  mediis  eadem  conficiendi.  Sudarem  fane  fatis,  fi  omnes 
has  hiftorias,  quse  in  hoc  primo  libro  Samufilis  habentur,  ita  conarer 
conciliare,  ut  omnes  ab  uno  hiftorico  defcriptse  et  ordinata  videren- 
tur.  Sed  ad  meum  propofitum  revertor.  Anni  itaque  regni  Saulis 
fuperiori  computationi  funt  addendi.  Oenique  annos  Anarchise  He- 
braorum  etiam  non  numeravi,  quia  non  conftant  ex  ipfa  Scriptura. 
Non,  inquam,  mihi  conftat  tempus,  quo  illa  contigerint,  quse  ex 
cap.  17.  ufque  ad  finem  libri  Judicum  narrantur.  £x  his  itaque 
ciariffime  fequitur,  veram  annorum  computationem  neque  ex  ipfis 
hiftoriis  conftare,  neque  ipfas  hiftorias  in  una  eademque  convenire, 
fed  valde  diverfas  fupponere.  Ac  proinde  fatendum,  has  hiftorias  ex 
diverfis  fcriptoribus  colle&as  effe,  nec  adhuc  ordinatas  neque  exami- 
natas  fuiffe.  Nec  minor  videtur  fuiffe  circa  annorum  computationem 
difcrepantia  in  libris  Chronicorum  Regum  Judse  et  libris  Chronicorum 
Regum  Ifraelis.  In  Chronicis  enim  Regum  Ifraelis  habebatur,  quod 
Jehoram  filius  Aghabi  regnare  incepit  anno  fecundo  regni  Jehorami 
filii  Jehofaphat  (vide  Regum  libr.  2.  cap.  1.  verf.  17.);  at  in  Chro- 
nicis  Regum  Judse,  quod  Jehoram  filius  Jehofaphat  regnare  incepit 
anno  quinto  regnh  Jehorami  filii  Aghabi  (vide  cap.  8.  verf.  16.  ejufd. 
libri).  Et  fi  quis  prseterea  hiftorias  libri  Paralip.  conferre  velit  cum 
hiftoriis  librorum  Regum,  plures  fimiles  difcrepantias  inveniet,  quas 
hic  non  opus  habeo  recenfere,  et  multo  minus  authorum  commenta, 
quibus  has  hiftorias  conciliare  conantur.  Rabini  namque  plane  de- 
lirant.  Commentatores  autem,  quos  legi,  fomniant,  fingunt,  et  lin- 
guam  denique  ipfam  plane  corrumpunt.  £.  g.  cum  in  libr.  2.  Paralip.* 
dicitur,  annos  quadraginta  duos  natus  erat  Aghazia  cum  regnaret, 
fingunt  quidam,  hos  annos  initium  caperearegno  Homri,  non  autem 
a  nativitate  Aghaziae;  quod  fi  poflent  oftendere,  intentum  authoris 
librorum  Paralip.  hoc  fuifle,  non  dubitaverim  afiirmare,  eundem 
loqui  nefciviffe.  £t  ad  hunc  modum  plura  alia  fingunt,  quse  fi  vera 
effent,  abfolute  dicerem,  antiquos  Hebreos  et  Hnguam  fuam,  et 
narrandi  ordinem  plane  ignoraviffe,  nec  ullam  rationem  neque  normam 
Scripturas  interpretandi  agnofcerem,  fed  ad  libitum  omnia  fingere  liceret. 


Cap.  22«  vf.  2. 

3» 


4$8  Tractattti 

Si  quis  tamen  putat,  me  hic  nimis  generaliter  nec  fatis  cum  fiin- 
damento  loqui,  ipfum  rogo,  ut  hoc  agat,  et  nobis  oftendat  certum 
aliquem  ordinem  in  hifce  hiftoriis,  quem  hiftorici  in  Chronologicis 
fine  peccato  imatari  poffent;  et  dum  hiftorias  interpretatur  et  con- 
ciliare  conatur,  phrafes  et  modos  loquendi,  et  orationes  difponendi 
et  contexendi,  adeo  ftrifte  obfervet,  atque  ita  explicet,  ut  eos 
fecundum  fuam  explicationem  in  fcribendo  imitari  etiam  poffimus  *; 
quod  (i  praeftiterit,  manus  ipfi  ftatim  dabo  et  erit  mihi  magnus 
Apollo;  nam  fateor,  quamvis  diu  qusefiverim,  me  nihil  tamen  un- 
quam  fimile  invenire  potuifle.  Quin  addo,  me  nihU  hic  fcribere, 
quod  dudum  et  diu  meditatum  non  habuerim;  et  quanquam  a  pueritia 
opinionibus  de  Scriptura  communibus  imbutus  fiierim,  non  tamen 
potui  tandem  hsec  non  admittere.  Sed  non  eft  cur  circa  hsec  lecfco- 
rem  diu  detineam  et  ad  rem  defperatam  provocem;  opus  tamen  fuit 
rem  ipfam  proponere,  ut  meam  mentem  clarius  expticarem;  ad 
reliqua  igitur,  quse  circa  fortunam  horum  librorum  notanda  fufcepi, 
pergo. 

Nam  venit  prseter  ea,  quse  modo  oftendimus,  notandum,  quod  hi 
libri  ea  diligentia  a  pofteris  fervati  non  fuerint,  ut  nullse  xnendse 
irrepferint;  plures  enim  dubias  leftiones  animadverterunt  antiquiores 
Scribse,  et  prseterea  aliquot  loca  truncata,  non  tamen  omnia.  An 
autem  mendse  talis  notse  fint,  ut  ledori  magnam  moram  injiciant, 
de  eo  jam  non  difputo;  credo  tamen  eas  levioris  efle  momenti,  iis 
faltem  qui  Scripturas  liberiore  judicio  legunt;  et  hoc  certo  affirmare 
poffum,  me  nuilam  animadvertifle  mendam,nec  ledionum  varietatem, 
circa  moralia  documenta,  quae  ipfa  obfcura  aut  dubia  reddere  poflent. 
At  plerique  nec  in  reliquis  aliquod  vitium  incidifle  concedunt,  fed 
ftatuunt,  Deum  fingulari  quadam  providentia  omnia  Biblia  incorrupta 
fervafle:  varias  autem  le&iones  figna  profundiflimorum  myfteriorum 
efle  dicunt;  idem  de  afterifmis,  qui  in  medio  paragrapho  28.  haben- 
tur,  contendunt;  imo  in  ipfis  apicibus  iiterarum  magna  arcana  con- 
tineri.  Quod  fane  an  ex  ftultitia  et  anili  devotione,  an  autem  ex 
arrogantia  et  malitia,  ut  Dei  arcana  foli  habere  crederentur,  hsec 
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dixerint,  nefcio;  hoc  faltem  fcio,  me  nihil  quod  arcanum  redoleat, 
fed  tantum  pueriles  cogitationes  apud  iftos  legifle.  Legi  etiam  et 
infuper  novi  nugatores  aliquos  Kabbaliftas,  quorum  infaniam  nun- 
quam  mirari  fatis  potui.  Quod  autem  mendae,utidiximus,irrepferint, 
neminem  fani  judicii  dubitare  credo,  qui  textum  illum  Sauli  (quem 
jam  ex  libr.  1.  SamuSl.  cap.  13.  vf.  1.  allegavimus)  legit,  et  etiam 
vf.  2.  cap.  6.  Samuel.  2.,  nempe  et  furrexit  et  ivit  David  et  omnis 
populus,  qui  ipfi  aderat,  ex  Juda,  ut  inde  auferrent  arcam  Dei. 
Nemo  hic  etiam  non  videre  poteft  locum,  quo  iverant,nempeKirjat 
Jeharim  *,  unde  arcam  auferrent,  effe  omiflum.  Nec  etiam  negare 
poffumus,  quod  vf.  37.  cap.  13.  Sam.  2.  perturbatus  et  njincatus 
fit,  fcilicet  Et  Abfalom  fugit  ivitque  ad  Ptoiomaum  fiiium  Hamihud 
Regem  Gefur,  et  luxit  fiiium  fuum  omnibus  diebus,  et  Abfakm  fugit 
ivitque  Gefur,  manfitque  ibi  tres  annos  **.  Et  ad  hunc  modum  fcio 
me  antehac  alia  notavifle,  quae  impraefentiarum  non  occurrunt. 

Quod  autem  notae  marginales,  quae  in  Hebneis  Codicibus  paflim 
inveniuntur,  dubiae  fuerint  leftiones,  nemo  etiam  dubitare  poteft, 
qui  attendit,  quod  pleraeque  ex  magna  literarum  Hebraicarum  fimili- 
tudine  inter  fe  ortae  fint.  Nempe  ex  fimilitudine  quam  habet  3  Kaf 
cum  3  Bet,  ^  Jod  cum  ^  Vau,  f  Dalet  cum  n  Res,  etc.  E.  g.,  ubi 
lib.  2.  Sam.  cap.  5.  vf.  paenult.  fcribitur  1)JD£Q  et  in  eo  (tempore)  quo 
audies,  habetur  in  margine  "jPDtfD  cum  audies;  et  cap.  21.  Jud.  vf.  22. 
Trb  DmriK  1K  DmaK  HtW  *D  mni  **  quando  earum  patres  vei 
fratres  in  muititudine  (h.  e.  faepe)  ad  nos  venerint,  etc,  habetur  in 
margine  yfo  ad  iitigandum.  Et  ad  hunc  modum  permultae  deinde 
etiam  ortae  funt  ex  ufu  literarum,  quas  Quiefcentes  vocant,  quarum 
nimirum  pronunciatio  faepiflime  nulla  fentitur,  et  promifcue  una  pro 
alia  fumitur.  Ex.  gr.  Levit.  cap.  25.  vf.  30.  ***  fcribitur  nWI  Dpl 
nmn  tib  TtfK  TJQ  "WN  *t  confirmabitur  domus,  qua  eft  in  civi- 
tate,  cui  non  eft  murus;  in  margine  autem  habetur  HDin  b  "IVK 
cui  eft  murus ;  etc. 
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At  quamvis  hcc  per  fe  fatis  ctara  fint ,  libet  rationibus  quorundam 
Pharifseorum  refpondere,  quibus  perfuadere  conantur,  notas  margi- 
nales  ad  aliquod  myfterium  fignificandum  ab  ipfis  librorum  facronun 
Scriptoribus  appofitas  vel  indicatas  fuiffe.  Harum  primam,  qi&e  qui- 
dem  me  parum  tangit,  fumunt  ex  ufulegendi  Scripturas:fi,inquiunt, 
hse  notae  appofitae  funt  propter  ledionum  varietatem,  quas  pofteri 
decidere  non  potuerunt,  cur  ergo  ufus  invaluit,  ut  fenfus  marginaiis 
ubique  retineatur?  cur,  inquiunt,  fenfum,  quem  retinere  volebant, 
in  margine  notaverunt?  debuerant  contra  ipfa  volumina  fcribere, 
prout  legi  volebant,  non  autem  fenfum  et  lectionem,  quam  maxime 
probabant,  in  margine  notare.  Stcunda  vero  ratio,  et  quae  aliquam 
fpeciem  prae  fe  ferre  videtur,  ex  ipfa  rei  natura  fumitur:  nempe 
quod  mendse  non  data  opera,  fed  cafu  in  Codices  irrepferunt,  et 
quod  ita  fit,  varie  contingit.  At  in  quinque  libris  femper  nomen 
mV)  puella,  uno  tantum  excepto  loco,  defedivum  contra  reguiam 
Grammatices  fine  litera  n  He  fcribitur,  in  margine  vero  refte  fecun- 
dum  regulam  Grammatices  univerfalem.  An  hoc  etiam  ex  eo,  quod 
manus  in  defcribendo  erravit,  contigerit?  quo  fato  id  fieri  potuit, 
ut  calamus  femper,  quotiefcunque  hoc  nomen  occurrerit,  feftinaret, 
deinde  hunc  defedum  facile  et  fine  fcrupulo  ex  regulis  Grammatices 
fupplere  et  emendare  potuiifent.  Igitur,  cum  hse  lecliones  cafu  non 
contigerint,  nec  tam  clara  vitia  correxerint,  hinc  concludunt,  haec 
certo  confilio  a  primis  Scriptoribus  fafta  fuiffe,  ut  iis  aliquid  figni- 
ficarent.  Verum  his  facile  refpondere  poifumus;  nam  quod  ex  ufu, 
qui  apud  eos  invaluit,  argumentantur,  nihil  moror;  nefcio  quid  fu- 
perftitio  fuadere  potuit,  et  forte  inde  fadum  eft,  quia  utramque 
leftionem  aeque  bonam  feu  tolerabilem  seftimabant,  ideoque,  ne 
earum  aliqua  negligeretur,  unam  fcribendam  et  aliam  legendam  volue- 
runt.  Timebant  fcilicet  in  re  tanta  judicium  determinare,  ne  incerti 
falfam  pro  vera  eligerent,  ideoque  neutram  alterutri  pmponere 
voluerunt,  quod  abfolute  feciifent,  fi  unam  folam  fcribere  et  legere 
julfiflenr,  prefertim  cum  in  facris  voluminibus  notse  marginales  non 
fcribantur:  vel  forte  inde  fa&um  eft,  quia  qusedam,  quamvis  recte 
defcripta,  aliter  tamen  legi,  prout  fcilicet  in  margine  notaverant, 
volebant.    Ideoque    univerfaliter    inftituerunt,    ut    Biblia    fecundum 
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notas  marginalcs  legeremur.  Quae  caufa  autem  Scribas  moverit,  quae- 
dam  expreffe  legenda  in  margine  notare,  jam  dicim;  nam  non  omnes 
marginales  notse  dubiae  funt  leftiones,  fed  etiam  qiue  ab  ufu  remota 
erant  notaverunt.  Nempe  verba  obfoleta,  et  quse  probati  iilius 
temporis  mores  non  finebant  in  publica  concione  legi.  Nam  antiqui 
Scriptores  malitia  privati  nullis  aulicis  ambagibus,  fed  res  propriis 
fuis  nominibus  indicabant.  At  poftquam  malitia  et  luxus  regnavit, 
illa,  quae  fine  obfcoenitate  ab  antiquis  di&a  funt,  m  obfcoenis  haberi 
inceperunt.  Hac  autem  de  caufa  Scripturam  ipfam  mutare  non  erat 
opus;  attamen,  ut  plebis  imbecillitati  fubvenirent,  introduxerunt,ut 
nomina  coitus  et  excrementorum  honeftius  in  publico  legerentur, 
videlicet  ficuti  ipfa  in  margine  notaverunt.  Denique  quicquid  fuerit, 
cur  ufu  faftum  fuerit,  ut  Scripturas  fecundum  marginales  leftiones 
legant  et  interpretentur,  id  faltem  non  fuit,  quod  vera  interpretatio 
fecundum  ipfas  debet  fieri.  Nam,  prseterquam  quod  ipfi  Rabbini  in 
Talmud  faepe  a  Maforetis  recedunt,  et  alias  habebant  leftiones,  quas 
probabant,  ut  mox  oftendam,  quaedam  infuper  in  margine  reperiun- 
tur,  quae  minus  fecundum  ufum  linguse  probata  videntur.  Ex.  gr. 
in  libr.  2.  Samuel.  cap.  14.  verf.  22.  *  fcribitur  -jbDn  nitfj?  "TOK 
Yfty  -Qn  T\H  <F*i<*  &e*  effccit  fecundum  fcntcntiam  fui  fervi,  qu* 
conftruftio  plane  regularis  eft  et  convenit  cum  illa  vf.  15.  **  ejufdem 
cap.;  at  quae  in  margine  habetur  ("JIDJ?  fcrvi  tui)  non  convenit 
cum  perfona  verbi.  Sic  etiam  vf.  ult.  cap.  16.  ejufdem  libri  fcribitur 
D^nbKH  ^2"Q  bK&P  1WO  *#  evm  confultat  (id  eft  confultatur) 
verbum  Dci;  ubi  in  margine  additur  g^N  ?""  pro  verbi  nominativo. 
Quod  non  fatis  accurate  faftum  videtur,  nam  communis  hujus  linguae 
ufus  eft,  verba  imperfonalia  in  tertia  perfona  fingularis  Verbi  aftivi 
ufurpare,  ut  Grammaticis  notiflimum.  Et  ad  hunc  modum  plures  in- 
veniuntur  notae,  quae  nullo  modo  fcriptae  leftioni  praeponi  poffunt. 
Quod  autem  ad  fccundam  rationem  Pharifaeorum  attinet,  ei  etiam  ex 
modo  diftis  facile  refpondetur;  nempe  quod  Scribae  praeter  dubias 
leftiones   verba   etiam   obfoleta  notaverunt.    Nam  non  dubium  eft, 
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quin  in  lingua  Hebrsea,  ficuti  in  reliquis,  muka  obfoleta  ct  aitriquaa 
pofterior  ufus  fecerit,  et  reperta  fuerint  ab  ultimis  Scribis  in  Bibliis, 
qu*,uti  diximus,  omnia  notaverunt,utcOram  populo  fecundum  tun 
receptum  ufum  legerentur.  Hac  igitur  de  caufa  nomen  -yn  nohgar 
ubique  notatum  reperitur,  quia  antiquitus  communis  erat  generis,  et 
idem  fignificabat,  quod  apud  Latinos  Juvcnis.  Sic  etiam  Hebneorum 
metropolis  vocari  apud  antiquos  folebat  DtoVY1  Jerufakm,  non 
autem  D^EHT  Jerufaiaim.  De  pronomine  fcOn  *pfe  ct  ipfa  idem 
fentio,  quod  fcilicet  recentiores  1  Vau  in  i  Jod  mutaverunt  (que 
mutatio  in  Hebrea  lingua  frequens  eft),  cum  genus  foemininum  fi- 
gniiicare  volebant;  at  quod  antiqui  non  nifi  vocalibus  hujus  prono- 
minis  foemininum  a  mafculino  folebant  diftinguere.  Sic  praeterea 
quorundam  verborum  anomalia  alia  apud  priores  alia  apud  pofteros 
fuit;  etdenique  antiqui  fiteris  paragogicis  vnJDNH  fmgulari  fui  tem- 
poris  elegantia  utebantur.  Quae  omnia  hic  multis  exemplis  iliuftrare 
poiTem,  fed  nolo  tsediofa  le&ione  leftorem  detinere.  At  fi  quis  roget, 
unde  haec  noverim?  refpondeo,  quia  ipfa  apud  antiquiffimos  Scrip- 
tores,  nempe  in  Bibliis  faepe  reperi,  nec  tamen  eos  pofteri  imitari 
voluerunt;  quae  unica  eft  caufa,  unde  in  reliquis  linguis,  quamvis 
jam  etiam  mortuis,  tamen  verba  obfoleta  nofcuntur. 

Sed  forte  adhuc  aliquis  inftabit,  cum  ego  maximam  harum  notarum 
partem  dubias  effe  leftiones  ftatuerim ,  cur  nunquam  unius  loci  plures 
quam  duae  leftiones  repertae  fint?  cur  aliquando  non  tres  vel  plures? 
Deinde  quod  quaedam  in  Scriptis  adeo  manifefte  Grammaticae  repu- 
gnant,  quae  in  margine  re&e  notantur,  ut  minime  credendum  fit, 
fcribas  hserere  potuiffe  et,  utra  effet  vera,  dubitare.  Sed  ad  hsec 
etiam  facile  refpondetur;  et  quidem  ad  primum  dico,  plures  fuiffe 
eleftiones,  quam  quas  in  noftris  codicibus  notatas  reperimus.  In 
Talmude  enim  plures  notantur,  quse  a  Maforetis  negleftae  funt;  et 
tam  aperte  multis  in  locis  ab  iifdem  recedunt,  ut  fuperftitiofus  ilie 
correftor  Bibliorum  Bombergianorum  tandem  coaftus  fuerit  feteri,  in 
fua  prsefationi,  fe  eos  reconciliare  nefcire:  ^K  "Wmb   NJJJT   *6l 

n-nDDn  by  wbtb  man  rrnim  b*jfo  wsnma  <*>  inquit  hic, 

nefcimus  refpondere,  nifi  quod  fupra  refpondimus ,  nempe  quod  ufus 
Taimudis  eft  Maforetis  contradicere.  Quare  non  fatis  cum  fundamemo 
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ftatuere  poflumus,  unius  loci  non  plures  quam  duas  le&iones  un- 
quam  fuifle.  Attamen  facile  concedo,  imo  credo,  unius  loci  nun- 
quam  plures  quam  duas  leftiones  repertas  fuifle;  idque  ob  duas  ra- 
tiones.  Nempe  I.  quia  caufa,  unde  harum  le&ionum  varietatem 
ortam  effe  oftendimus,  non  plures  quam  duas  concedere  poteft: 
ofiendimus  enim,  eas  potiffimum  ex  fimilitudine  quarundam  literarum 
ortas  fuiffe.  Quare  dubium  fere  femper  huc  tandem  redibat,  videlicet 
utra  ex  duabus  literis  effet  fcribenda,  2  Beth  an  3  Kaf 9  ^  Jod  an  1  Vau, 
n  Dalet  an  1  Res,  etc,  quacum  ufus  frequentiffimus  eft;  et  ideo 
fsepe  contingere  poterat,  ut  utraque  fenfum  tolerabilem  pareret. 
Deinde,  utrum  fyllaba  longa  aut  brevis  eflet,  quarum  quantitas  iis 
literis,  quas  Quiefcentes  vocavimus,  determinatur.  His  adde,  quod 
non  omnes  notae  dubiae  funt  ledtiones;  multas  enim  appofitas  efle 
diximus  honeftatis  caufa,  ut  etiam  ut  verba  obfoleta  et  antiquata 
explicarent.  II.  sratio,  cur  mihi  perfuadeo,  unius  loci  non  plures 
quam  duas  lediones  reperiri,  eft  quia  credo,  Scribas  pauca  admodum 
exemplaria  reperifle,  forte  non  plura  quam  duo  vel  tria.  In  traciatu 
Scribarum  D^IDID  cap.d.  non  nifi  de  tribus  fit  mentio,  quae  fingunt 
tempore  Hezrae  inventa  fuifle,  quia  venditant,  has  notas  ab  ipfo 
Hezra  appofitas  fuifle.  Quicquid  fit,  fi  tria  habuerunt,  facile  conci- 
pere  poflumus,  duo  femper  in  eodem  loco  convenifle,  quin  imo 
unufquifque  mirari  fane  potuiflet,  fi  in  tribus  tantum  exemplaribus 
tres  diverfae  unius  ejufdemque  loci  lediones  reperirentur.  Quo  autem 
fato  faftum  eft,  ut  poft  Hezram  tanta  exemplarium  penuria  fuerit,  is 
mirari  definet,  qui  vel  folum  cap.  1.  libr.  1.  Machabseorum  legerit, 
vel  cap.  5.  *  libr.  ia.  Antiquit.  Jofephi.  Imo  prodigio  fimile  videtur, 
quod  poft  tantam  tamque  diuturnam  perfecutionem  pauca  illa  retinere 
potuerint;  de  quo  neminem  dubitare  opinor,  qui  illam  hiftoriam  me- 
diocri  cum  attentione  legerit.  Caufas  itaque  videmus,  cur  nullibi  plures 
quam  duse  dubise  le6tiones  occurrunt.  Quapropter  longe  abeft,  ut  ex 
eo,  quod  non  plures  duabus  ubique  dentur,  concludi  poffit,  Biblia  in 
locis  notatis  data  opera  perperam  fcripta  fuifle  ad  fignificanda  myfteria. 
Quod  autem  ad  fecundum  **  attinet,  quod  quaedam  reperiantur  adeo 
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perperam  fcripta,  ut  nullo  modo  dubitare  potuerint,  quin  omnium 
temporum  fcribendi  ufui  repugnarent,  quseque  adeo  abfolute  corri- 
gere,  non  autem  in  margine  notare  debuerant,  me  parum  tangit; 
neque  enim  fcire  teneor,  quse  religio  ipfos  moverit,  ut  id  non  facerent, 
Et  forte  id  ex  animi  finceritate  fecerunt,  quod  pofteris  Biblia,  ut  ut 
ab  ipfis  in  paucis  originalibus  inventa  fuerint,traderevoluerunt,atque 
originalium  difcrepantias  notare,  non  quidem  ut  dubias,  fedut  varias 
le&iones;  nec  ego  eafdem  dubias  vocavi,  nifi  quia  revera  fere  omnes 
tales  reperio,  ut  minime  fciam,  qusenam  pra  alia  fit  probanda.  Deni- 
que  prseter  dubias  has  le&iones  notaverunt  infuper  Scribse  (vacuum 
fpatium  in  mediis  paragraphis  interponendo)  plura  loca  truncata , 
quorum  numerum  Maforetse  tradunt;  numerant  fcilicet  viginti  octo 
loca,  ubi  in  medio  paragrapho  fpatium  vacuum  interponitur;  nefcio 
an  etiam  in  numero  aliquod  myfterium  latere  credunt.  Spatii  autem 
certam  quantitatem  religiofe  obfervant  Pharifaei.  Horum  exemplum 
(ut  unum  adferam)  habetur  in  Genef.  cap.  4.  vf.  8.,  qui  fic  fcribitur, 
Et  dixit  Kain  Habeli  fratri  fuo  .  .  .  .  et  contigit,  dum  eram  in 
campo,  ut  Kain,  etc.  ubi  fpatium  relinquitur  vacuum,  ubi  fcire 
expe&abamus,  quid  id  fuerit,  quod  Kain  fratri  dixerat.  Et  ad  hunc 
modum  (prseter  illa  quse  jam  notavimus)  a  Scribis  relida  vigintiocto 
reperiuntur.  Quorum  tamen  multa  non  apparerent  truncata,  nifi 
fpatium  interjeclum  eflet.  Sed  de  his  fatis. 

CAPUT    X. 

Keliqui  Veteris  Teftamenti  Libri  eodem  modo  quo  fuperiorcs 
cxaminantur. 

Tranfeo  ad  reliquos  Veteris  Teftamenti  libros.  At  de  duobus 
Paralipomenon  nihil  eerti  et  quod  operse  pretium  fit  notandum 
habeo,  nifi  quod  dudum  poft  Hezram,  et  forte  poftquam  Judas 
Machabaeus  templum  reftauravit  *,  fcripti  fuerunt.  Nam  cap.  p. 
libri  1.  narrat  Hiftoricus,   qumam  famiiia  primum  (tempore  fcilicet 
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Hezrae)  Hierofoiima  habitaverint ;  et  deinde  verf.  17.  Janitores, 
quoram  duo  etiam  in  Nehem.  cap.  11.  vf.  19.  narrantur,  indicat. 
Quod  oftendit,  hos  libros  dudum  poft  urbis  reaedificationem  fcriptos 
fuifle.  Caeterum  de  vero  eorundem  Scriptore,  deque  eorum  authori- 
tate,  utilitate,  et  doftrina,  nihil  mihi  conftat.  Imo  non  fatis  mirari 
poffum,  cur  inter  facros  recepti  fuerunt  ab  iis,  qui  librum  Sapientiae, 
Tobise,  et  reliquos,  qui  Apocryphi  dicuntur,  ex  canone  Sacrorum 
deleverunt:  intentum  tamen  non  eft  eorum  authoritatem  elevare, 
fed,  quandoquidem  ab  omnibus  funt  recepti,  eos  etiam  ut  ut  funt 
relinquo. 

Pfalmi  colle&i  etiam  fuerunt  et  in  quinque  libros  difpartiti  in  fe- 
cundo  templo;  nam  Pf.  88.  ex  Philonis  Judsei  teftimonio  editusfuit, 
dum  Rex  Jehojachin  Babilonise  in  carcere  detentus  adhuc  erat,  et 
Pf.  89.  cum  idem  Rex  libertatem  adeptus  eft;  nec  credo,quodPhilo 
hoc  unquam  dixiiTet,  nifi  vel  fui  temporis  recepta  opinio  fuiffet, 
vel  ab  aliis  fide  dignis  accepiffet.  Proverbia  Salomonis  eodem  etiam 
tempore  colleda  fuiife  credo,  vel  ad  minimum  tempore  Jofise  Regis, 
idque  quia  cap.  24.  vf.  ult.  dicitur,  Hac  etiam  funt  Salomonis  Pro- 
verbia,  qua  tranftulerunt  viri  Hiskia  Regis  Juda.  At  hic  tacere 
nequeo  Rabinorum  audaciam,  qui  hunc  librum  cum  Ecclefiafte  ex 
canone  Sacrorum  exclufos  volebant,  et  cum  reliquis,  quos  jam  defi- 
deramus,  cuftodire.  Quod  abfolute  feciflent,  nifi  qusedam  reperif- 
fent  loca,  ubi  lex  Mofis  commendatur.  Dolendum  fane,  quod  res 
facrse  et  optimse  ab  horum  ele&ione  dependerint.  Ipfis  tamen  gra- 
tulor,  quod  hos  etiam  nobis  communicare  voluerunt;  verum  non 
pofium  non  dubitare,  num  eos  bona  cum  fide  tradiderint,  quod  hic 
ad  feverum  examen  revocare  nolo. 

Pergo  igitur  ad  libros  Prophetarum.  Cum  ad  hos  attendo,  video, 
Prophetias,  quae  in  iis  continentur,  ex  aliis  libris  colle&as  fuiflfe; 
neque  in  hifce  eodem  ordine  femper  defcribi,  quo  ab  ipfis  Prophetis 
diftae  vel  fcriptse  fuerunt;  neque  etiam  omnes  contineri,  fed  eas 
tantum,  quas  hinc  illinc  invenire  potuerunt;  quare  hi  libri  non  nifi 
fragmenta  Prophetarum  funt.  Nam  Efaias  regnante  Huzia  prophetare 
incepit,  ut  defcriptor  ipfe  primo  verfu  teftatur.  At  non  tantum 
tum  temporis  prophetavit,  fed  infuper  omnes  res  ab  hocRegegeftas 
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defcripfit  (vide  Paral.  lib.  2.  cap.  06.  vf.  22.),  quem  librum  jam 
defideramus.  Quse  autem  habemus,  ex  Chronicis  Regum  Judae  et 
Ifraelis  defcripta  effe  oftendimus.  His  adde,  quod  Rabini  ftatuum, 
hunc  Prophetam  etiam  regnante  Manaffe,  a  quo  tandem  peiemtus 
eft,  prophetaviffe;  et  quamvis  fabulam  narrare  videantur,  videntur 
tamen  credidiffe,  omnes  ejus  Prophetias  non  extare.  Jerenriae  deinde 
Prophetiae,  quae  hiftorice  narrantur,  ex  variis  Chronologis  decerptae 
et  colle&ae  funt.  Nam,  praeterquam  quod  perturbate  accumulentur, 
nulla  temporum  ratione  habita,  eadem  infuper  hiftoria  diverfis 
modis  repetitur.  Nam  cap.  21.  caufam  apprehenfionis  Jerem'ue 
exponit,  quod  fcilicet  urbis  vaftationem  Zedechiae  ipfum  confulenti 
praedixerit;  et  hac  hiftoria  interrupta  tranfit  cap.  22.  ad  ejus  in 
Jehojachinum,  qui  ante  Zedechiam  regnavit,  declamationem  narran- 
dum,  et  quod  Regis  captivitatem  prsedixerit,  et  deinde  cap.  25. 
ea  defcribit,  quae  ante  haec,  anno  fcilicet  quarto  Jehojakimi,  Pro* 
phetae  revelata  funt.  Deinde  quae  anno  primo  hujus  Regis;  et  (ic 
porro,  nullo  temporum  ordine  fervato,  prophetias  accumulare  pergit, 
donec  tandem  cap.  38.  (quafi  haec  15.  capita  per  parenthefin  di&a 
eflent)  ad  id,  quod  cap.  21.  narrare  incepit,  revertitur.  Nam  con- 
junftio,  qua  illud  caput  incipit,  ad  vf.  8,  9,  et  10.  hujus  refertur, 
atque  tum  longe  aliter  ultimam  Jeremise  apprehenfionem  defcribit, 
et  caufam  diuturnae  ejus  detentionis  in  atrio  cuftodiae  longe  aliam 
tradit,  quam  quse  in  cap.  37.  narratur.  Ut  clare  videas,  haec  omnia 
ex  diverfis  hiftoricis  effe  colleda,  nec  ulla  alia  ratione  excufari  pofie. 
At  reliquae  Prophetiae,  quae  in  reliquis  capitibus  continentur,  ubi 
Jeremias  in  prima  perfona  loquitur,  ex  volumine,  quod  Baruch,ipfo 
Jeremia  didante,  fcripfit,  defcriptae  videntur.  Id  enim  (ut  ex  cap. 
36.  vf.  2.  conftat)  ea  tantum  continebat,  quae  huic  Prophetae  revelata 
fuerant  a  tempore  Jofiae  ufque  ad  annum  quartum  Jehojakimi;aquo 
etiam  tempore  hic  liber  incipit.  Deinde  ex  eodem  volumine  etiam 
defcripta  videntur,  quae  habentur  ex  cap.  45.  verf.  2.  ufque  ad  cap. 
51.  vf.  59.  Quod  autem  Ezechielis  liber  fragmentum  etiam  tantum 
fit,  id  primi  ejus  verfus  clariffime  indicant:  quis  enim  non  videt, 
conjunftionem,  qua  liber  incipit,  ad  alia  jam  difta  referri,  et  cum 
iis  dicenda  connedtere?  at  non  tantum  conjunaio,  fed  totus  etiam 
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orationis  contextus  alia  fcripta  fupponit:  annus  enim  trigefimus,  a 
quo  hic  liber  incipit,  oftendit,  Prophetam  in  narrando  pergere,  non 
autem  incipere;  quod  etiam  Scriptor  ipfe  per  parenthefin  vf.  3.  fic 
notat,  fuerat  fape  verbum  Dei  Ezcchiili  filio  Buzi  facerdoti  in  terra 
Chaidaorum,  etc.;  quafi  diceret,  verba  Ezechi&is,  quse  huc  ufque 
defcripferat,  ad  alia  referri,  quae  ipfi  ante  hunc  annum  trigefimum 
revelata  erant.  Deinde  Jofephus  lib.  10.  Antiq.  cap.  7.  *  narrat, 
Ezechielem  praedixiife,  quod  Tfedechias  Babiloniam  non  videret; 
quod  in  noftro,  quem  ejus  habemus,  libro  non  legitur,  fed  contra, 
cap.  fcilicet  17.,  quod  Babiloniam  captus  duceretur  **.  De  Hofea 
non  certo  dicere  poflumus,  quod  plura  fcripferit,  quam  quasinlibro, 
qui  ejus  dicitur,  continentur.  Attamen  miror,  nos  ejus  plura  non 
habere,  qui  ex  teftimonio  Scriptoris  plus  quam  o&oginta  quatuor 
annos  prophetavit.  Hoc  faltem  in  genere  fcimus,  horum  librorum 
Scriptores  neque  omnium  Prophetarum,  neque  horum,quoshabemus, 
omnes  prophetias  collegifle.  Nam  eorum  Prophetarum,  qui  regnante 
Manaife  prophetaverunt,  et  de  quibus  in  lib.  2.  Paral.  cap.  33:  vf. 
10,  18,  ip.  in  genere  fit  mentio,  nullas  plane  prophetias  habemus; 
nec  etiam  omnes  horum  duodecim  Prophetarum.  Nam  Jonse  non 
nifi  Prophetise  de  Ninivitis  defcribuntur,  cum  tamen  etiam  Ifraelitis 
prophetaverit,  qua  de  re  vide  lib.  2.  Reg.  cap.  14.  vf.  25. 

De  libro  Jobi,  et  de  ipfo  Jobo,  multa  inter  Scriptores  fuit  con- 
troverfia.  Quidam  putant,  Mofen  eundem  fcripfiife,  et  totam  hifto- 
riam  non  nifi  parabolam  eife;  quod  quidam  Rabinorum  in  Talmude 
tradunt,  quibus  Maimonides  etiam  favet  in  fuo  libro  More  Nebuchim. 
Alii  hiftoriam  veram  effe  crediderunt;  quorum  quidam  funt,  qui 
putaverunt,  hunc  Jobum  tempore  Jacobi  vixifle,ejufquefiliamDinam 
in  uxorem  duxifle.  At  Aben  Hezra,  ut  jam  fupra  dixi,  in  fuis  com- 
mentariis  fupra  hunc  librum  affirmat,  eum  ex  alia  lingua  in  Hebraam 
fuifle  tranilatum;  quod  quidem  vellem  ut  nobis  evidentius  oftendiflet, 
nam  inde  poifemus  concludere,  gentiles  etiam  libros  facros  habuifle. 
Rem  itaque  in  dubio  relinquo;  hoc  tamen  conjicio,  Jobum  gentilem 
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aliquem  fuiffe  virum,  et  animi  conftantiffimi,  cui  primoresprofpere, 
deinde  adverfiffimse,  et  tandem  feliciffimse  fuerunt.  Nam  E^echiel 
cap.  14.  vf.  14.  *  eum  inter  alios  nominat:  atque  hanc  Jobi  varias 
fortunam  et  animi  conftantiam  multis  occafionem  dediffe  credo  de 
Dei  providentia  difputandi,  vel  faltem  authori  hujus  libri  Dialogum 
componendi:  nam  quse  in  eo  contirientur,  ut  etiam  ftylus,  non  viri 
inter  cineres  mifere  segrotantis,  fed  otiofe  in  mufaco  meditantis 
videntur.  Et  hic  cum  Aben  Hezra  crederem,  hunc  librum  ex  alis 
lingua  tranflatum  fuiffe,  quia  Gentilium  poefin  affeftare  videtur: 
Deorum  namque  Pater  bis  concilium  convocat,  et  Momus,  qui  hic 
Satan  vocatur,  Dei  difta  fumma  cum  libertate  carpit,  etc,  fed  haec 
merae  conje&urae  funt,  nec  fatis  firmae. 

Tranfeo  ad  Danitlis  librum;  hic  fine  dubio  ex  cap.  8.  ipfius 
DaniSlis  fcripta  continet.  Undenam  autem  priora  feptem  capita  de- 
fcripta  fuerint,  nefcio.  Poffumus  fufpicari,  quandoquidem  prseter 
primum  Chaldaice  fcripta  funt,  ex  Chaldaeorum  Chronologiis.  Quod 
fi  clare  conftaret,  luculentiffimum  effet  teftimonium,  unde  evinceretur, 
Scripturam  eatenus  tantum  eflfe  facram,  quatenus  per  ipfam  intelligi- 
mus  res  in  eadem  fignificatas,  at  non  quatenus  verba  five  linguam  et 
orationes,  quibus  res  fignificantur,  intelligimus :  et  prseterea  libros, 
qui  res  optimas  docent  et  narrant,  quacunque  demum  lingua  et  a 
quacunque  natione  fcripti  fuerint,  seque  facros  effe.  Hoc  tamen 
notare  faltem  poffumus,  hsec  capita  Chaldaice  fcripta  effe,  et  nihilo- 
minus  aeque  facra  effe  ac  reliqua  Bibliorum. 

Huic  autem  Danielis  libro  primus  Hezrae  ita  anne&itur,  ut  fecile 
dignofcatur,  eundem  Scriptorem  effe,  qui  res  Judaeorum  a  prima  cap- 
tivitate  fucceffive  narrare  pergit.  Atque  huic  non  dubito  annefti 
librum  Efter;  nam  conjunftio,  qua  is  liber  incipit,  ad  nullum  alium 
referri  poteft.  Nec  credendum  eft,  eum  eundem  effe,  quem  Mardo- 
chseus  fcripfit;  nam  cap.  9.  verf.  20,  ai,  22.  narrat  alter  de  ipfo 
Mardochseo,  quod  epiftolas  fcripferit,  et  quid  illae  continuerint : 
deindc  verf.  31.  ejufdem  cap.,  quod  regina  Efter  edifto  firmaverit 
res  ad  feftum  Sortium  (Purim)  pertinentes,  et  quod  fcriptum  fuerit 
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in  libro,  hoc  eft  (ut  Hebraice  fonat)  in  libro  omnibus  tum  temporis 
(quo  h«c  fcilicet  fcripta  funt)  noto:  atque  hunc  fatetur  AbenHezra, 
et  omnes  fateri  tenentur,  cum  aliis  periiffe.  Denique  reliqua  Mardo- 
chaei  refert  Hiftoricus  ad  Chronica  Regum  Perfanun.  Quare  non 
dubitandum  eft,  quin  hic  liber  ab  eodem  Hiftorico,  qui  res  Danielis 
et  Hezrse  narravit,  etiam  fcriptus  fuerit;  et  infuper  etiam  liber  Ne- 
hemi»  *,  quia  Hezne  fecundus  dicitur.  Quatuor  igitur  hos  libros, 
nempe  Danielis,  Hezne,  Efteris,  et  Nehemiae,  ab  uno  eodemque 
Hiftorico  fcriptos  effe  affirmamus:  quifnam  autem  is  fuerit,  nec 
fufpicari  quidem  poffum.  Ut  autem  fciamus,  undenam  ipfe,  quifquis 
tandem  fuerit,  notitiam  harum  hiftoriarum  acceperit,  et  forte  etiam 
maximam  earum  partem  defcripferit,  notandum,  quod  praefecli  five 
principes  Judseorum  in  fecundo  templo,  ut  eorum  Reges  in  primo, 
fcribas  five  hiftoriographos  habuerunt,  qui  annales  five  eorum  Chro- 
nologiam  fuccefiive  fcribebant.  Chronologiae  enim  Regum  five  annales 
in  libris  Regum  paifim  citantur;  at  Principum  et  facerdotum  fecundi 
templi  citantur  primo  in  lib.  Nehemiae  cap.  12.  verf.  23.,  deinde  in 
Mach.  lib.  1.  cap.  16.  verf.  24.  Et  fine  dubio  hic  ille  eft  liber 
(vide  Eft.  cap.  9.  verf.  32.**),  de  quo  modo  locuti  fumus,  ubi 
edi&um  Efteris  et  illa  Mardochsei  fcripta  erant,  quemque  cum  Aben 
Hezra  periifle  diximus.  Ex  hoc  igitur  libro  omnia,  quae  in  hifce 
continentur,  defumta  vel  defcripta  videntur;  nullus  enim  alius  ab 
eorum  Scriptore  citatur,  neque  ullum  alium  publicse  authoritatis 
novimus.  Quod  autem  hi  libri  nec  ab  Hezra,  nec  a  Nehemia  fcripti 
fuerint,  patet  ex  eo,  quod  Nehem.  cap.  12.  vf.  10,  11.  \*  produ- 
citur  genealogia  fummi  pontificis  Jefuhgse  ufque  ad  Jaduah,  fextum 
fcilicet  pontificem,  et  qui  Alexandro  Magno,  jam  fere  Perfarum  im- 
perio  fubaclo,  obviam  ivit  (vide  Jofephi  Antiq.  lib.  n.  cap.  8.), 
vel,  ut  Philo  Judaeus  in  libro  Temporum  ait,  fextum  et  ultimum 
fub  Perfis  pontificem.  Imo  in  eodem  hoc  Nehemise  cap.,  verf.  fcilicet 
22.,  hoc  ipfum  clare   indicatur.    Lcvita,  inquit  Hiftoricus,  temporis 


•    Cf.  Aovot.  XXIII. 

*♦  Ed.  Pr.:  31. 

V    Ed.  Pr. :  vf.  9,  10. 


510  tractatUs 

Eljafibi,  JojadAy  Jonatanis,  et  Jadufuz  fupra  l  rcgrtum  Ddrii  Ptrfd 
fcripti  funt,  nempein  Chronologiis:  atque  neminem  exiftimare  credo, 
quod  Hezras*  aut  Nehemias  adeo  longsevi  fuerint,  ut  quatuoidecim 
Reges  Perfarum  fupervixerint;  nam  Cyrus  omnium  primus  Judsis 
veniam  largitus  eft  templum  reaedificandi,  et  ab  eo  tempore  ufquead 
Darium,  decimum  quartum  et  ultimum  Perfarum  Regem,  ultra  a$o 
anni  numerantur.  Quare  non  dubito,  quin  hi  libri  dudum  poftquam 
Judas  Machabseus  templi  cultum  reftauravit  fcripti  fuerint,  idque 
quia  tum  temporis  falfi  DaniSlis,  Hezne  et  Efteris  libri  edebantur  a 
malevolis  quibufdam,  qui  fine  dubio  Se&s  Tfaducseorum  erant;nam 
Pharifsei  nunquam  illos  libros,  quod  fciam,  receperunt.  Et  quamvis 
in  libro,  qui  Hezra»  quartus  dicitur,  fabulse  qusedam  reperiantur, 
quas  etiam  in  Talmude  legimus,  non  tamen  ideo  Pharifaeis  funt  tri- 
buendi;  nam,  fi  ftupidiflimos  demas,  nullus  eorum  eft,  qui  non 
credat,  illas  fabulas  ab  aliquo  nugatore  adje&as  fuiffe;  quod  etiam 
credo  aliquos  fecilTe,  ut  eorum  traditiones  omnibus  ridendas  pnebe- 
rent.  Vel  forte  ea  de  caufa  tum  temporis  defcripti  atque  editi  funt, 
ut  populo  oftenderent,  DaniSlis  Prophetias  adimpletas  effe,  atque 
eum  hac  ratione  in  religione  confirmarent ,  ne  de  melioribus  et  futura 
falute  in  tantis  calamitatibus  defperaret.  Verumenimvero,  quamvis 
hi  libri  adeo  recentes  et  novi  fint,  multae  tamen  mendse  ex  feftina- 
tione,  ni  fallor,  defcribentium  in  eofdem  irrepferunt.  In  hifce  enim, 
ut  in  reliquis,  notse  marginales,  de  quibus  in  precedenti  cap.  egi- 
mus,  plures  etiam  reperiuntur,  et  preterea  etiam  loca  qusedam,  quae 
nulla  alia  ratione  excufari  poflunt ,  ut  jam  oftendam :  fed  prius  circa 
horum  marginales  le&iones  notari  volo,  quod  fi  Pharifaeis  conceden- 
dum,  eas  seque  antiquas  efle  ac  ipfos  horum  librorum  Scriptores, 
tum  neceflario  dicendum  erit,  Scriptores  ipfos,Gforte  plures  fuerunt, 
eas  ea  de  caufa  notavifle,  quia  ipfas  Chronologias,  unde  eas  defcri- 
pferunt,  non  fatis  accurate  fcriptas  invenerunt;  et  quamvis  quaedam 
mendse  clarse  eflent,  non  tamen  aufos  fuifle  antiquorum  et  majorum 
fcripta  emendare.    Nec  opus  jam  habeo,   ut  de  his  prolixius  bk 
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iterum  agam.  Tranfeo  igitur  ad  eas  indicandum,  quse  in  margine 
non  notantur.  Atque  I.  nefcio,  quot  dicam  irrepfifle  in  cap.  2. 
Hezrse;  nam  vf.  6±  traditur  fumma  totalis  eorum  omnium,  qui 
diftributive  in  toto  capite  numerantur,  atque  iidem  dicuntur  fimul 
fuiffe  42366. ,  et  tamen,  fi  fumraas  partiales  addas,  non  piures  inve- 
nies  quam  29818.  Error  igitur  hic  eft  vel  in  totali,  vel  in  partiali- 
bus  fummis.  At  totalis  credenda  videtur  refte  tradi,  quia  fine  dubio 
eam  unufquifque  memoriter  retinuit,  ut  rem  memorabilem;  partiales 
autem  non  item.  Adeoque,  fi  error  in  totalem  fummam  iaberetur, 
ftatim  unicuique  pateret,  et  facile  corrigeretur.  Atque  hoc  ex  eo 
plane  confirmatur,  quod  in  Nehem.  cap.  7.,  ubi  hoc  caput  Hezrse 
(quod  Epiftola  Genealogise  dicitur)  defcribitur,  ficuti  exprefle  verf.  5. 
ejufdem  cap.  Nehemia»  dicitur,  fumma  tbtalis  cum  hac  libri  Hezrse 
plane  convenit,  partiales  autem  valde  difcrepant:  quafdam  enim 
majores,  quafdam  porro  minores,  quam  in  Hezra  reperies,  eafque 
omnes  fimul  conficere  31089.;  quare  non  dubium  eft,  quin  in  folas 
fummas  partiales,  tam  libri  Hezrse  quam  Nehemiae,  plures  mendae 
irrepferint.  Commentatorum  autem,  qui  has  evidentes  contradiftio- 
nes  reconciliare  conantur,  unufquifque  pro  viribus  fui  ingenii,  quic- 
quid  poteft,  fingit;  et  interea,  dum  fcilicet  literas  et  verba  Scri- 
pturae  adorant,  nihil  aliud  faciunt,  ut  jam  fupra  monuimus,  quam 
Bibliorum  Scriptores  contemtui  exponere,  adeo  ut  viderentur  nefci- 
vifle  loqui,  neque  res  dicendas  ordinare.  Imo  nihil  aliud  faciunt, 
quam  Scripturse  perfpicuitatem  plane  obfcurare :  nam  fi  ubique  liceret 
Scripturas  ad  eorum  modum  interpretari,  nulla  eflet  fane  oratio,  de 
cujus  vero  fenfu  non  poflemus  dubitare.  Sed  non  eft  cur  circa  h*c 
diu  detinear:  mihi  enim  perfuadeo,  quod  fi  aliquis  Hiftoricus  ea 
omnia  imitari  vellet,  quae  ipfi  Scriptoribus  Bibliorum  devote  conce- 
dunt,  eum  ipfi  multis  modis  irriderent.  Et  fi  putant,  eum  blafphe- 
mum  efle,  qui  Scripturam  alicubi  mendofam  efle  dicit,  qusefo  quo 
nomine  tum  ipfos  appellabo,  qui  Scripturis  quicquid  lubet  affingunt  ? 
qui  Sacros  Hiftoricos  ita  proftituunt,  ut  balbutire  et  omnia  con- 
fundere  credantur?  qui  denique  fenfus  Scriptune  perfpicuos  et  evi- 
dentiflimos  negant?  Quid  enim  in  Scriptura  clarius,  quam  quod 
Hezras  cum  fociis  in  Epiftola  Genealogiae,  in  cap.  2.  libri  qui  ejus 
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dicitur  defcripta,  numerum  eorum  omnium,  qui  Hierofolymam 
profefti  funt,  per  partes  comprehenderit ;  quandoquidem  in  iis  non 
tantum  eorum  numerus  traditur,  qui  fuam  Genealogiam,  fed  etiam 
eorum,  qui  eam  non  potuerunt  indicare.  Quid,  inquam,  clarius,  t\ 
verf.  5.  cap.  7.  Nehemiae,  quam  quod  ipfe  hanc  eandem  Epiftolam 
fimpliciter  defcripferit?  Ii  igitur,  qui  haec  aliter  explicant,  nihilaliud 
faciunt,  quam  verum  Scripturae  fenfum,  et  confequenter  Scripturam 
ipfam,  negare;  quod  autem  putant  pium  effe,  una  loca  Scriptura 
aliis  accommodare,  ridicula  fane  pietas,  quod  loca  clara  obfcuris, 
et  refta  mendofis  accommodent,  et  fana  putridis  corrumpant.  Abfit 
tamen  ut  eos  blafphemos  appellem,  qui  nullum  animum  maledicendi 
habent ;  nam  errare  humanum  quidem  eft.  Sed  ad  propofitum  revertor. 
Prseter  mendas,  quae  in  fummis  Epiftolae  Genealogiae  tam  Hezrae  quam 
Nehemiae  funt  concedendse,  plures  etiam  notantur  in  ipfis  nominibus 
familiarum;  plures  infuper  in  ipfis  genealogiis,  in  hiftoriis,  et  vereor 
ne  etiam  in  ipfis  prophetiis.  Nam  fane  Prophetia  Jeremiae  cap.  22. 
de  Jechonia  nullo  modo  cum  ejus  hiftoria  (vide  finem  libri  2.  Regum, 
et  Jerem.,  et  libr.  1.  Paral.  cap.  3.  vf.  17,  18,  19.)  convenire  vide- 
tur,  et  praecipue  verba  verfus  ultimi  illius  capitis;  nec  etiam  video, 
qua  ratione  de  Tfidchia,  cujus  oculi,  fimul  ac  filios  necare  vidit, 
effoffi  funt,  dicere  potuit  pacifiee  morieris,  etc.  (vide  Jerem,  cap.  34- 
vf.  5.).  Si  ex  eventu  Prophetiae  interpretandae  funt,  hsec  nomina 
mutanda  effent,  et  pro  Tfidchia  Jechonias,  et  contra  pro  hoc  ille 
fumendus  videretur:  fed  hoc  nimis  paradoxum,  adeoque  rem  ut 
imperceptibilem  relinquere  malo,  prxcipue  quia,  fi  hic  aliquis  eft 
error,  is  Hiftorico,  non  vitio  exemplarium,  tribuendus  eft.  Quod 
ad  reliquos  attinet,  quos  dixi,  eos  hic  notare  non  puto,  quando- 
quidem  id  non  fine  magno  le&oris  taedio  efficere  poffim;  praefertim 
quia  ab  aliis  jam  animadverfa  funt.  Nam  R.  Selomo  ob  manifeftiffi- 
mas  contradiftiones,  quas  in  relatis  genealogiis  obfervavit,  coa^ius 
eft  in  hsec  verba  erumpere,  nempe  (vide  ejus  commentaria  in  lib.  r. 
cap.  8.  Paralip.)  quod  Hezras  (quem  libros  Paral.  fcripfiffe  putat) 
fiiios  Benjaminis  aliis  nominibus  appellat,  ejufque  genealogiam  afiter, 
quam  eam  habemus  in  libr.  Genefeos ,  diducit ,  et  quod  denique  maximam 
partem  civitatum  Levitarum  aliter  quam  Jofua  indicat,  inde  evenit, 
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quod  difcrepantia  originalia  invenit;  et  paulo  infra  quod  Genealogia 
Gibeonis  et  aliorum  bis  et  varie  defcribitur ,  quia  Hezras  plures  et 
varias  uniufcujufque  Geneaiogia  Epiftolas  invenit,  et  in  his  dcfcri- 
bendis  maximum  numerum  exemplarium  fecutus  eft;  at  quando  numerus 
difcrepantium  Geneahgorum  aquaiis  erat,  tum  utrorumque  exemplaria 
defcripfit.  Atque  hoc  modo  abfolute  concedit,  hos  libros  ex  origi- 
nalibus  non  fatis  corre&is  nec  fatis  certis  defcriptos  fuiffe;  imo 
commentatores  ipfi  fsepiifime,  dum  loca  conciliare  ftudent,  nihil  plus 
agunt  quam  errorum  caufas  indicare;  denique  neminem  fani  judicii 
credere  exiftimo,  quod  Sacri  Hiftorici  confulto  ita  fcribere  voluerint , 
ut  fibi  paflim  contradicere  viderentur.  At  forte  aliquis  dicet,  me  hac 
ratione  Scripturam  plane  evertere,  nam  hac  ratione,eam  ubiquemen- 
dofam  effe,  fufpicari  omnes  poffunt.  Sed  ego  contra  oftendi,  mehac 
ratione  Scripturae  confulere,  ne  ejus  loca  clara  et  pura  mendofis 
accommodentur  et  corrumpantur;  nec,  quia  quaedam  loca  corrupta 
funt,  idem  de  omnibus  fufpicari  licet:  nullus  enim  liber  unquamfine 
mendis  repertus  eft.  An,  qusefo,  ea  de  caufa  ubique  mendofos 
aliquis  unquam  fufpicatus  eft?  nemo  fane,  praefertim  quando  oratio 
eft  perfpicua,  et  mens  authoris  clare  percipitur. 

His  ea,  quse  circa  hiftoriam  Librorum  Veteris  Teftamenti  notare 
volueram,  abfolvi.  Ex  quibus  facile  colligimus,  ante  tempus  Macha- 
baeorum  nullum  canonem  Sacrorum  Librorum  fuiffe  *,  fed  hos,  quos 
jam  habemus,  a  Pharifseis  fecundi  templi,  qui  etiam  formulas  pre- 
candi  inftituerunt,  prse  multis  aliis  fele6tos  effe,  et  ex  folo  eorum 
decreto  receptos.  Qui  itaque  authoritatem  Sacrae  Scripturae  demon- 
ftrare  volunt,  ii  authoritatem  uniufcujufque  libri  oftendere  tenentur; 
nec  fufficit,  divinitatem  unius  probare,  ad  eandem  de  omnibus 
concludendam ;  alias  ftatuendum,  concilium  Pharifaeorum  in  hac 
leftione  librorum  errare  non  potuiffe,  quod  nemo  unquam  demon- 
ftrabit.  Ratio  autem,  quse  me  cogit  ftatuere,  folos  Pharifaeos  libros 
Veteris  Teftamenti  elegiffe,  et  in  canonem  Sacrorum  pofuiffe,  eft, 
quia  in  libro  Danielis  cap.  ult.  vf.  2.  refurre&io  mortuorum  praedici- 
tur,  quam  Tfaducaei  negabant;  deinde  quia  ipfi  Pharifaei  in  Talmude 
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hoc  clare  indicant.  Nempe  Tra&atus  Sabbathi  cap.  a.  fol.  30.  pag.  2. 

dicitur  rbnp  ->dd  tuA  o^DDn  wpa  m  iTdwd  rmrp  <on  nox 
vfrnw  ^bd  imm  *6  rra  ^bdi  rrnn  nn  pmD  ra»  ^bd 

niW  'H31  1B1D1  mW  ^TJl  ****  *•  /pAk*»  «amira  Rabi,  quafi- 
verunt  periti  abfcondere  Hbrum  Ecclefiafiis,  quia  ejus  verba  verbis 
Legis  (NB.  libro  legis  Mofis)  repugnant.  Cur  autem  ipfum  non 
abfconderunt  P  quia  fecundum  Legem  incipit  et  fecundum  Legem  dtfinit. 
Et  paulo  infra  t1^6  WpD  ^WD  ")DD  flRT  **  **/«»  Ubrum  Pro- 
verbiorum  quafiverunt  abfcondere,  etc.  Et  denique  ejufdem  Tra&atus 
cap.  i.  fol.  13.  pag.  2.  rppjn  p  STjra  HID1?  ttPKn  mw  113t  D"Q 

mw  nai  rnm&  vw  rrw  tepTrr  -idd  txd  Kin  kVdSot;  tdid 

profefto  illum  virum  benignitatis  eaufa  nomina,  cui  nomen  Neghunja 
filius  Hiskia;  nam  ni  ipfe  fuijfet,  abfconditus  fuiffet  liber  Eztchielis, 
quia  ejus  verba  verbis  Ugis  repugnabant ,  etc.  Ex  quibus  clariflime 
fequitur,  legis  peritos  concilium  adhibuifle,  quales  libri  ut  facri 
eflent  recipiendi ,  et  quales  excludendi.  Qui  igitur  de  omnium  autho- 
ritate  certus  efle  vult,  confilium  de  integro  ineat,  et  rationem 
cujufque  exigat. 

Jam  autem  tempus  eflet,  libros  etiamNovi  Teftamenti  eodem  modo 
examinare.  Sed  quia  id  a  Viris  cum  fcientiarum  tum  maxime  lingua- 
rum  peritiflimis  fa&um  efle  audio;  et  etiam  quia  tam  exa&am  linguse 
Grsecse  cognitionem  non  habeo,  ut  hanc  provinciam  fufcipere  au- 
deam,  et  denique  quia  librorum,  qui  Hebraea  lingua  fcripti  fuerunt, 
exemplaribus  deftituimur,  ideo  huic  negotio  fuperfedere  malo.  Atta- 
men  ea  notare  puto,  quse  ad  meum  inftitutum  maxime  faciunt,  de 
quibus  in  fequentibus. 

CAPUT    XI. 

Inquiritur,  an  Apofioli  Epifiolas  fuas  tanquam  Apofioli  et  Propheta> 

an  vero  tanquam  DoSores  fcripferint.  Deinde  Apofiolorum 

officium  ofienditur. 

Nemo,  qui  Novum  Teftamentum  legit,  dubitare  poteft,  Apoftolos 
Prophetas  fuifle.  Vertim,  quia  Prophetse  non  femper  ex  revelatione 
loquebantur,  fed   contra   admodum  raro,  ut  in  fine  Cap.  i.  oftendi- 
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mrxs,  dubitare  poflumus,  num  Apoftoli  tanquam  Prophetse  ex  revela- 
tione  et  expreflb  mandato,  ut  Mofes,  Jeremias,  et  alii,  an  vero 
tanquam  privati  vel  dodtores  Epiftolas  fcripferint;  prsefertim  quia  in 
Epift.  ad  Corinth.  i.  cap.  14.  verftf.  Paulus  duo  prsedicandi  genera 
indicat,  ex  revelatione  unum,  ex  cognitione  alterum;  atque  ideo; 
inquam,  dubitandum,  an  in  Epiftolis  prophetent,  an  vero  doceant, 
Verum  fi  ad  earum  ftylum  attendere  volumus,  eumaftylo  prophetise 
alieniflimum  inveniemus.  Nam  Prophetis  ufitatiffimum  erat,  ubique 
teftari,  fe  ex  Dei  edifto  loqui,  nempe,  fic  dicit  Deus,  ait  Deus 
exercituum,  edi&um  Dei,  etc;  atque  hoc  non  tantum  videtur  locum 
habuifle  in  publicis  Prophetarum  concionibus,  fed  etiam  in  Epiftolis, 
quse  revelationes  continebant,  ut  ex  illa  Elise  Jehoramo  fcriptapatet 
(videlibr.  a.  Paral.  cap.  ai.  verf.  I2.),qua  etiam  incipit  nilT  ItM  HD 
fic  dicit  Deus.  At  in  Epiftolis  Apoftolorum  nihil  fimile  legimus,  fed 
contra  in  1.  ad  Corinth.  cap.  7.  verf.  40.  Paulus  fecundum  fuam 
fententiam  loquitur.  Imo  perplurimis  in  locis  animi  ambigui  et  per- 
plexi  modi  loquendi  occurrunt;  ut  (Epift.  ad  Rom.  cap.  3.  vf.  a8.) 
arbitramur*  igitur,  et  (cap.  8.  vf.  18.)  arbitror  enim  ego,  etadhunc 
modum  plura.  Preter  haec  alii  inveniuntur  modi  loquendi,  ab  autho- 
ritate  prophetica  plane  remoti,  nempe,  hoc  autetn  dico  ego ,  tanquam 
infirmus,  non  autem  ex  mandato  (vide  Epiftol.  ad  Corinth.  1.  cap.  7. 
verf.  6.) ;  confilium  do  tanquam  vir,  quia  Dei  gratia  fideiis  eft  (vide 
ejufdem  cap.  7.  verf.  25.),  et  fic  alia  multa;  et  notandum,  quod, 
cum  in  prxdi&o  cap.  ait,  fe  preceptum  Dei  vel  mandatum  habere 
vel  non  habere,  non  intelligit  prseceptum  vel  mandatum  fibi  a  Deo 
revelatum,  fed  tantum  Chrifti  documenta,  quse  difcipulos  in  monte 
docuit.  Prcterea,  fi  ad  modum  etiam  attendamus,  quo  in  his  Epi- 
ftolis  Apoftoli  do&rinam  Euangelicam  tradunt,  eum  etiam  a  modo 
Prophetarum  valde  difcedere  videbimus.  Apoftoli  namque  ubique 
ratiocinantur,  ita  ut  non  prophetare  fed  difputare  videantur;  Prophe- 
tise  vero  contra  mera  tantum  dogmata  et  decreta  continent,  quia  in 
iis  Deus  quafi  loquens  introducitur,  qui  non  ratiocinatur,  fed  ex  ab- 
foluto  fuse  naturse  imperio  decemit.  Et  etiam  quia  Propheta  autho- 
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ritas  ratiocinari  non  patitur;  quifquis  enim  vult  fua  dogmata  ratione 
confirmare,  eo  ipfo  ea  arbitrali  uniufcujufque  judicio  fubmittit.  Quod 
etiam  Paulus,  quia  ratiocinatur,  feciiTe  videtur;  qui  in  Epift.  ad 
Corinth.  i.  cap.  10.  verf.  15.  ait,  tamquam  fapientibus  ioquor,  judicatc 
vos  id  quod  dico.  Et  denique  quia  Prophetae  res  revelatas  non  ex 
virtute  Luminis  Naturalis,  hoc  eft,  non  ratiocinando  percipiebant,  ut 
in  Cap.  1.  oftendimus.  Et  quamvis  in  quinque  libris  etiam  qusedam 
per  illationem  concludi  videantur;  fi  quis  tamen  ad  ea  attenderit, 
eadem  nullo  modo  tanquam  peremtoria  argumenta  fumi  poffe  videbit. 
Ex.  gr.  cum  Mofes  Deuter.  cap.  31.  verf.  27.  Ifraelitis  dixit,  fi,  dum 
ego  vobifcum  vixi,  rebcllcs  fuiftis  contra  Deum,multo  magis  poftquam 
mortuus  ero.  Nullo  modo  intelligendum  eft,  quod  Mofes  ratione 
convincere  vult,  Ifraglitas  poft  ejus  mortem  a  vero  Dei  cultu  neceffario 
deflexuros;  argumentum  enim  falfum  effet,  quod  etiam  ex  ipfa  Scri- 
ptura  oftendi  poffet:  nam  Ifraglit*  conftanter  perfeverarunt  vivente 
Jofua  et  Senibus,  et  poftea  etiam  vivente  Samuele,  Davide,  Salo- 
mone,  etc.  Quare  verba  illa  Mofis  moralis  locutio  tantum  funt,  qua 
rethorice,  et  prout  futuram  populi  defe&ionem  vividius  imaginari  po- 
tuerat,  prsedicit.  Ratio  autem,  cur  non  dico,  Mofen  ex  fe  ipfo,  ut 
populo  fuam  pnedictionem  verifimilem  faceret,  et  non  tanquam  Prophetam 
ex  revelatione  hsec  dixifle,  eft,  quia  verf.  21.  ejufdem  cap.  narratur, 
Deum  hoc  ipfum  Mofi  aliis  verbis  revelaviffe;  quem  fane  non  opus 
erat,  verifimilibus  rationibus  certiorem  de  hac  Dei  predi&ione  et 
decreto  reddere,  at  neceffe  erat,  ipfam  in  ipfius  imaginatione  vivide 
repraefentari,  ut  in  Cap.  1.  oftendimus;  quod  nullo  meliori  modo 
fieri  poterat,  quam  prxfentem  populi  contumaciam,  quam  fsepe 
expertus  fuerat,  tanquam  futuram  imaginando.  Et  ad  hunc  modum 
omnia  argumenta  Mofis,  quse  in  quinque  libris  reperiuntur,  intelli- 
genda  funt;  quod  fcilicet  non  funt  ex  fcriniis  Rationis  defumpta, 
fed  tantum  dicendi  modi,  quibus  Dei  decreta  efficacius  exprimebat, 
et  vivide  imaginabatur.  Nolo  tamen  abfolute  negare,  Prophetas  ex 
revelatione  argumentari  potuiffe,  fed  hoc  tantum  affirmo,  quo  Pro- 
phetse  magis  legitime  argumentantur,  eo  eorum  cognitio,  quam  rei 
revelatse  habent,  ad  naturalem  magis  accedit;  atque  ex  hoc  maxime 
dignofci,  Prophetas  cognitionem  fupra  naturalem  habere,  quod  fciii- 
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cet  pura  dogmata  five  decreta  five  fententias  loquantur;  et  ideo 
fummum  Prophetam  Mofen  nullum  legitimum  argumentum  feciffe;  et 
contra  longas  Pauli  dedu&iones  et  argumentationes,  quales  in  Epift. 
ad  Romanos  reperiuntur ,  nullo  modo  ex  revelatione  fupernaturali 
fcriptas  fuiffe  concedo.  Itaque  tam  modi  loquendi  quam  differendi 
Apoftolorum  in  Epiftolis  clariffime  indicant,  eafdem  non  ex  revelati- 
one  et  divino  mandato,  fed  tantum  ex  ipforum  naturalijudiciofcrip- 
tas  fiiiffe,  et  nihil  continere  praeter  fraternas  monitiones  mixtas 
urbanitate  (a  qua  fane  prophetica  authoritas  plane  abhorret),  qualis 
eft  illa  Pauli  excufatio  in  Epift.  ad  Rom.  cap.  15.  vf.  15.,  paulo 
audacius  fcripfi  vobis,  fratres.  Poffumus  praeterea  hoc  ipfum  ex  eo 
concludere,  quod  nullibi  legimus,  quod  Apoftoli  juffi  fint  fcribere, 
fed  tantum  praedicare  quocunque  irent,  et  difta  fignis  confirmare. 
Nam  eorum  praefentia  et  figna  abfolute  requirebantur  ad  gentes  ad 
Religionem  convertendas,  eafque  in  eadem  confirmandas,  ut  ipfe 
Paulus  in  Epift.  ad  Rom.  cap.  1.  vf.  11.  expreffe  indiczt;  auiava/de, 
inquit,  defidero  ut  videam  vos ,  ut  impcrtiar  vobis  donum  Spiritus  ut 
confirmcmini.  At  hic  objici  poffet,  quod  eodem  modo  poffemus  con- 
cludere,  Apoftolos  nec  etiam  tanquam  Prophetas  praedicaviffe :  nam 
cum  huc  aut  illuc  praedicatum  ibant ,  id  non  ex  expreffo  mandato, 
ficuti  olim  Propheta,  faciebant.  Lcgimus  in  Veteri  Teftamento, 
quod  Jonas  Niniven  praedicatum  ivit,  ac  fimul  quod  eo  expreffe 
miffus  eft,  et  quod  ei  revelatum  fuerit  id,  quod  ibi  prsedicare  debe- 
bat.  Sic  etiam  de  Mofe  prolixe  narratur,  quod  in  jEgyptum  tan- 
quam  Dei  legatus  profedtus  eft,  et  fimul,  quid  populo  Ifrallitico  et 
Regi  Pharahoni  dicere,  et  quaenam  figna  ad  fidem  faciendam  coram 
ipfis  facere  tenebatur.  Efaias,  Jeremias,  Ezechiel,  expreffe  jubentur 
Ifraelitis  prsedicare.  Et  denique  nihil  Prophetae  praedicaverunt,  quod 
Scriptura  non  teftetur,  eos  id  a  Deo  accepiffe.  At  de  Apoftolis  nihil 
fimile,  cum  huc  aut  illuc  ibant  praedicatum,  in  Novo  Teftamento, 
nifi  admodum  raro,  legimus.  Sed  contra  qusedam  reperiemus,  quae 
expreffe  indicant,  Apoftolos  ex  proprio  confilio  loca  ad  praedicandum 
elegiffe:  ut  contentio  illa  ad  diffidium  ufque,  Pauli  et  Barnabae,  de 
qua  vide  Aft.  cap.  15.  vf.  37,  38  *,  etc-  Et  quod  fiepe  etianj  firuftrji 

*    Ed.  Pr.:  17,  18. 
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aliquo  ire  tentaverint,  ut  idem  Paulus  in  Epift.  ad  Rom.  cap.  i. 
vf.  13.  teftatur,  nempe  his  temporibus  multis  volui  venire  ad  pos  et 
prohibitus  fum;  et  cap.  15.  vf.  22.,  propter  hoc  impeditus  fum  tem- 
poribus  muitis,  quominus  venirem  ad  vos;  et  cap.  denique  ult.  Epift. 
ad  Corinth.  1.  vf.  12.,  de  Apollo  autem  fratre  meo  multum  petii  ab 
€0,  ut  proficifceretur  ad  vos  cum  fratribus,  et  omnino  nuUa  erat  ei 
voiuntas,  ut  vemret  ad  vos;  cum  autem  eierit  opportunitas$etc.  Quare 
tam  ex  his  modis  loquendi,  et  contentione  Apoftolorum,  quam  ex 
eo  quod  nec,  cum  ad  prsedicandum  aliquo  irent,  teftetur  Scriptura, 
ficut  de  antiquis  Prophetis,  quod  ex  Dei  mandato  iverint,  conclu- 
dere  debueram,  Apoftolos  tanquam  Do&ores,  et  non  tanquam  Pro- 
phetas  etiam  pnedicavifle.  Verum  hanc  quacftionem  facile  folvemus, 
modo  attendamus  ad  difterentiam  vocationis  Apoftolorum  et  Prophe- 
tarum  Veteris  Teftamenti.  Nam  hi  non  vocati  funt  ut  omnibus 
nationibus  predicarent  et  prophetarent,  fed  quibufdam  tantum  pecu- 
liaribus;  et  propterea  expreflum  et  fingulare  mandatum  ad  unam- 
quamque  requirebant.  At  Apoftoli  vocati  funt,  ut  omnibus  abfolute 
prsedicarent,  omnefque  ad  Religionem  converterent.  Quocunque 
igitur  ibant,  Chrifti  mandatum  exequebantur;  nec  ipfis  opus  eratut, 
antequam  irent,  res  pnedicandse  iifdem  revelarentur,  difcipulis  fcilicet 
Chrifti,  quibus  ipfe  dixerat,  quum  autem  tradiderint  vos9  ne  fitis 
foiliciti,  quomodo  aut  quid  ioquamini;  dabitur  emm  vobis  in  iilahora, 
quid  hquemini ,  etc.  (vide  Matth.  cap.  10.  vf.  19,  ao.).  Concludimus 
itaque,  Apoftolos  ea  tantum  ex  fingulari  revelatione  habuifle,  quae 
viva  voce  pnedicaverunt,  et  fimul  fignis  confirmaverunt  (vide  quae 
in  initio  a.  Cap.  oftendimus);  quae  autem  fimpliciter,  nullis  adhibitis, 
tanquam  teftibus,  fignis,  fcripto  vel  viva  voce  docuerunt,  ea  ex 
cognitione  (naturali  fcilicet)  locuti  funt  vel  fcripferunt;  qua  de  re 
vide  Epift.  ad  Corinth.  1.  cap.  14.  vf.  6.  Nec  hic  nobis  moram 
injicit,  quod  omnes  Epiftoise  exordiantur  ab  Apoftolatus  approbati- 
one;  nam  Apoftolis,  ut  mox  oftendam,  non  tantum  virtus  ad  pro- 
phetandum,  fed  etiam  authoritas  ad  docendum  concefla  eft.  Et  hac 
ratione  concedimus,  eos  tanquam  Apoftolos  fuas  Epiftolas  fcripfifie, 
et  hac  de  caufa  exordium  a  fui  Apoftolatus  approbatione  unum- 
quemque   fumfifle;   vel    forte,   ut    animum  leftoris  facilius  fibi  con- 
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ciliarent,  et  ad  attentionem  excitarent,  voluerunt  ante  omniateftari, 
fe  illos  effe,  qui  omnibus  fidelibus  ex  fuis  praedicationibus  inno- 
tuerant,  et  qui  tum  daiis  teftimoniis  oftenderant,  fe  veram  docere 
Religionem  et  falutis  viam.  Nam  qusecunque  ego  in  hifce  Epiftolis 
dici  video  de  Apoftolorum  vocatione,  et  Spiritu  San&o  et  divino 
quem  habebant,  ad  eorum,  quas  habuerant,  prsedicationes  referri 
vidco,  iis  tantum  locis  exceptis,  in  quibus  Spiritus  Dei  et  Spiritus 
San&us  pro  mente  fana,  beata,  et  Deo  dicata,  etc.  (de  quibus  in 
primo  Cap.  diximus)  fumitur.  Ex.  gr.  in  Epift.  ad  Corinth.  1.  cap.  7. 
vf.  40.  ait  Paulus,  bcata  autem  eft  fi  ita  tnaneat  fecundum  fententiam 
meam;  puto  autem  etiam  ego,  quod  Spiritus  Dei  fit  in  me*  Ubi  per 
Spiritum  Dei  ipfam  fuam  mentem  intelligit,  ut  ipfe  orationis  con- 
textus  indicat;  hoc  enim  vult:  viduam,  quse  fecundo  non  vult  nubere 
marito,  beatam  judico  fecundum  meam  fententiam,  qui  coelebs  vivcre 
decrevi,  et  me  beatum  puto.  Et  ad  hunc  modum  alia  reperiuntur, 
quae  hic  adferre  fupervacaneum  judico.  Cum  itaque  ftatuendum  fit, 
Epiftolas  Apoftolorum  a  folo  Lumine  Naturali  diftatas  fuiffe,  viden- 
dum  jam  eft,  quomodo  Apoftoli  ex  fola  naturali  cognitione  res, 
quae  fub  eandem  non  cadunt,  docere  poterant.  Verum  fi  ad  illa, 
quae  circa  Scripturse  interpretationem  Cap.  7.  hujus  Tra&atus  dixi- 
mus,  attendamus,  nuUa  hic  nobis  erit  difficultas.  Nam  quamvis  ea, 
quse  in  Bibliis  continentur,  ut  plurimum  noftrum  captum  fuperent, 
poflfumus  tamen  fecure  de  iifdem  differere,  modo  nulla  alia  principia 
admittamus  quam  ea,  quse  ex  ipfa  Scriptura  petuntur;  atque  hoc 
eodem  etiam  modo  Apoftoli  ex  rebus,  quas  viderant,  quafque  audi- 
verant,  et  quas  denique  ex  revelatione  habuerant,  multa  concludere 
et  elicere,  eaque  homines,  fi  libitum  iis  eflet,  docere  poterant. 
Deinde,  quamvis  Religio,  prout  ab  Apoftolis  predicabatur,  nempe 
fimplicem  Chrifti  hiftoriam  narrando,  fub  Rationem  non  cadat,  ejus 
tamen  fummam,  quse  potiflimum  documentis  moralibus  conftat,  ut 
tota  Chrifti  do&rina  *,  poteft  unufquifque  Lumine  Naturali  facile 
affequi.  Denique  Apoftoli  non  indigebant  lumine  fupernaturali  ad 
Religionem,  quam   antea   fignis  confirmayerant^  communi  hominuin 
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captui  ita  accommodandam ,  ut  facile  ab  unoquoque  ex  animo  acci- 
peretur;  neque  etiam  eodem  indigebant  ad  homines  de  eadem  monen- 
dos;  atque  hic  finis  Epiftolarum  eft,  homines  fcilicet  ea  via  docere 
et  monere,  quam  unufquifque  Apoftolorum  optimam  judicavit  ad 
eofdem  in  Religione  confirmandos.  Et  hic  notandum  id,  quod  paulo 
ante  diximus,  nempe  quod  Apoftoli  non  tantum  virtutem  acceperant 
ad  hiftoriam  Chrifti  tanquam  Prophetse  predicandam,  eandem  fcilicet 
fignis  confirmando,  fed  preterea  etiam  authoritatem  docendi  et 
monendi  ea  via,  quam  unufquifque  optimam  efle  judicaret;  quod 
utrumque  donum  Paulus  in  Epift.  ad  Timoth.  2.  cap.  1.  vf.  n.clare 
his  indicat,  in  quo  ego  conftitutus  fum  praco  et  Apofiolus  et  do&or 
gentium.  Et  in  I.  ad  eund.  cap.  2.  vf.  7.,  cujus  conftitutus  fum  ego 
praco  et  Apofioius  (vcritatcm  dico  per  Chrifium,  non  mentior)  do&or 
gentium  cum  fide  NB.  ac  peritate.  His,  inquam,  clare  utramque 
approbationem ,  nempe  Apoftolat&s  et  Dottorattis,  indicat ;  at  autho- 
ritatem  monendi  quemcunque  et  quandocunque  voluerit  in  EpifL  ad 
Philem.  vf.  8*  his  fignificat,  quamvis  muitam  in  Chrifto  Ubertatcm 
habeam  pracipiendi  tibi ,  quod  convcnit,  tamen,  etc.  Ubi  notandum, 
quod,  fi  ea,  quse  Philemoni  praecipere  oportebat,  Paulus  ut  Pro- 
pheta  a  Deo  acceperat,  et  tanquam  Propheta  precipere  debebat, 
tum  profefto  ipfi  non  licuiflfet  Dei  preceptum  in  preces  mutare. 
Quare  neceflario  intelligendum,  eum  loqui  de  libertate  monendi, 
quse  ipfi  tanquam  Doftori,  et  non  tanquam  Prophetse  erat. 

Attamen  nondum  fatis  clare  fequitur,  Apoftolos  viam  docendi, 
quam  unufquifque  meliorem  judicaflet,  eligere  potuifle,  fed  tantum, 
eos  ex  officio  Apoftolatus  non  folum  Prophetas,  fed  etiam  Do&ores 
fuifle;  nifi  Rationem  in  auxilium  vocare  velimus,  quae  plane  docet, 
eum,  qui  authoritatem  docendi  habet,  habere  etiam  authoritatem 
eligendi,  quam  velit,  viam.  Sed  fatius  erit,  rem  omnem  ex  fola 
Scriptura  demonftrare;  ex  ipfa  enim  clare  conftat,  unumquemque 
Apoftolorum  fingularem  viam  elegifle,  nempe  ex  his  verbis  Pauli 
Epift.  ad  Rom.  cap.  15.  verf.  20.,  fo/Ucite  curans,  ut  pradicarem 
non  ubi  invocatum  erat  nomen  Chrifti,  ne  adificarem  fupra  alienum 
fundamentum.  Sane,  fi  omnes  eandem  docendi  viam  habebant,  et 
omnes  fupra  idem  fundamentum  Chriftianam  religionem  xdificaverant, 
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nulla  ratione  Paulus  alterius  Apoftoli  fundamenta  aliena  vocare  po- 
terat,  utpote  quae  et  ipfius  eadem  erant.  Sed  quandoquidem  ipfa 
aliena  vocat,  neceflario  concludendum,  unumquemque  Religionem 
diverfo  fundamento  fuperaedificafle,  et  Apoftolis  in  fuo  doftoratu 
idem  contigiffe  quod  reliquis  do&oribus,  qui  fingularem  docendi 
methodum  habent:  ut  femper  magis  eos  docere  cupiant,  qui  plane 
rudes  funt,  et  linguas  vel  fcientias,  etiam  mathematicas ,  de  quarum 
veritate  nemo  dubitat,  ex  nullo  alio  difcere  inceperunt.  Deinde,  fi 
ipfas  Epiftolas  aliqua  cum  attentione  percurramus,  videbimus,  Apo- 
ftolos  in  ipfa  Religione  quidem  convenire,  in  fundamentis  autem 
admodum  difcrepare.  Nam  Paulus,  ut  homines  in  Religione  confir- 
maret,  et  iis  oftenderet  falutem  a  fola  Dei  gratia  pendere,  docuit, 
neminem  ex  operibus,  fed  fola  fide  gloriari  poffe,  neminemque  ex 
operibus  juftificari  (vide  Epift.  ad  Rom.  cap.  3.  verf.  27,  28.),  et 
porro  totam  illam  do&rinam  de  prsedeftinatione.  Jacobus  autem 
contra  in  fua  Epiftola,  hominem  ex  operibus  juftificari ,  et  non  ex 
fide  tantum  (vide  ejus  Epift.  cap.  2.  verf.  24.);  et  totam  do&rinam 
Religionis,  miflis  omnibus  iilis  Pauli  difputationibus,  paucis  admodum 
comprehendit.  Denique  non  dubium  eft,  quin  ex  hoc,  quod  fcilicet 
Apoftoli  diverfis  fundamentis  Religionem  fupersedificaverint ,  ortse 
fmt  multse  contentiones  et  fchifmata,  quibus  Ecclefia  jam  inde  ab 
Apoftolorum  temporibus  indefinenter  vexata  fuit,  et  profe&o  in 
aeternum  vexabitur,  donec  tandem  aliquando  Religio  a  fpecu- 
lationibus  philofophicis  feparetur,  et  ad  paucHGma  et  fimpliciflima 
dogmata,  quae  Chriftus  fuos  docuit,  redigatur;  quod  Apoftolis  im- 
pofiibile  fuit,  quia  Euangelium  ignotum  erat  hominibus.  Adeoque 
ejus  ne  do&rinse  novitas  eorum  aures  multum  laederet,  eam,  quoad 
fieri  poterat,  hominum  fui  temporis  ingenio  accommodaverunt  (vide 
Epift.  ad  Cor.  1.  cap.  9.  vf.  ip,  20,  etc),  et  fundamentis  tum  tem- 
poris  maxime  notis  et  acceptis  fuperftruxerunt;  et  ideo  nemo  Apo- 
ftolorum  magis  philofophatus  eft,  quam  Paulus,  qui  ad  gentibus 
prsedicandum  vocatus  fuit.  Reliqui  autem,  qui  Judaeis  praedicaverunt, 
philofophise  fcilicet  contemtoribus,  eorum  etiam  ingenio  fefe  accom- 
modaverunt  (de  hoc  vide  Epift.  ad  Galat.  cap.  2.  vf.  n,  etc),  et 
Religionem   nudam  a  fpeculationibus   philofophicis   docuerunt.    Jam 
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autem  felix  profeftos  noftra  eflet  «tas,  fi  ipfam  etiam  ab  omni  fuper- 
ftitione  liberam  videremus. 


CAPUT    XII. 

De   vero   Legis   divina  fyngrapho,  et  qua  ratione  Scriptura   Sacra 

vocatur9  et  qua  ratione  Verbum  Dei;  et  denique  oftenditur,  ipfam, 

quatenus  Verbum  Dei  continet,  incorruptam  ad  nos  pervenijfe. 

Qui  Biblia,  ut  ut  funt,  tanquam  Epiftolam  Dei  e  coelo  hominibus 
miflam  confiderant,  clamabunt  fine  dubio,  me  peccatum  in  Spiritum 
San&um  commifiiTe;  qui  fcilicet  Dei  verbum  mendofum,  truncatum, 
adulteratum,  et  fibi  non  conftans  ftatuerim,  nofque  ejus  non  nifi 
fragmenta  habere,  et  denique  fyngraphum  pa&i  Dei,  quod  cum  Ju- 
daeis  pepigit,  periifle.  Verum  non  dubito,  fi  rem  ipfam  perpendere 
velint,  quin  ftatim  clamare  definent.  Nam  tam  ipfa  Ratio,  quam 
Prophetarum  et  Apoftolorum  fententiae,  aperte  clamant,  Dei  sternum 
verbum  et  paftum,  veramque  Religionem,  hominum  cordibus,  hoc 
eft  humanae  menti,  divinitus  infcriptam  effe,  eamque  verum  effe  Dei 
fyngraphum,  quod  ipfe  fuo  figillo,  nempe  fui  idea,  tanquam  imagine 
fuae  divinitatis  confignavit.  Primis  Judseis  Religio  tanquam  lex 
fcripto  tradita  eft,  nimirum  quia  tum  temporis  veluti  infantes  habe- 
bantur.  Verum  impofterum  Mofes  (Deuter.  cap.  30.  verf.  6.)  et  Jere- 
mias  (cap.  31.  verf.  33.)  tempus  futurum  ipfis  pnedicant,  quo  Deus 
fuam  legem  eorum  cordibus  infcribet.  Adeoque  folis  Judaeis,  et  pra- 
cipue  Tfaducseis,  competebat  olim  pro  lege  in  tabulisfcriptapugnare, 
at  iis  minime,  qui  ipfam  mentibus  infcriptam  habent;  qui  igitur  ad 
haec  attendere  velit,  nihil  in  fupradiftis  reperiet,  quod  Dei  verbo, 
five  verae  Religionietfidei,  repugnet,  vel  quod  eam  infirmare  poffit, 
fed  contra,  nos  eandem  confirmare;  ut  etiam  circa  finem  Cap.  10. 
oftendimus.  Et  ni  hoc  effet,  plane  de  his  tacere  decreviflcm,  imo 
libenter  concefliflem  ad  eifugiendas  omnes  difficultates,  in  Scripturis 
profundiffima  latere  myfteria;  fed  quia  inde  intolerabilis  orta  eft  fupcr- 
ftitio,  et  alia  perniciofiffima  incommoda,  de  quibus  in  pnefetione 
Cap.  7.  locutus  fum,  his  minime  fuperfedendum  efle  duxi;  przfertim 
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quia  Religio  nullis  fuperftitiofis  ornamentis  indiget,  fed  contra  de 
ipfius  fplendore  adimitur,  quando  fimilibus  figmentis  adornatur.  At 
dicent,  quamvis  lex  divina  cordibus  infcripta  fit,  Scripturam  nihilo- 
minus  Dei  effe  verbum,  adeoque  non  magis  de  Scriptura  quam  de 
DeiVerbo  dicere  licet,  eandem  truncatam  et  depravatam  effe.Verum 
ego  contra  vereor,  ne  nimis  ftudeant  effe  fanfti,  et  Religionem  in 
fuperftitionem  convertant;  imo  ne  fimulacra  et  imagines,  hoc  eft 
chartam  et  atramentum,  pro  Dei  Verbo  adorare  incipiant.  Hoc  fcio, 
me  nihil  indignum  Scriptura  aut  Dei  verbo  dixiffe,  qui  nihil  ftatue- 
rim,  quod  non  evidentiifimis  rationibus  verum  effe  demonftraverim ; 
et  hac  de  caufa  etiam  certo  affirmare  polfim,  me  nihil  dixiffe,  quod 
impium  fit,  vel  quod  hnpietatem  redoleat.  Fateor,  profanos  quofdam 
homines,  quibus  Religio  onus  eft,  ex  his  licentiam  peccandi  fumere 
poffe,  et  fine  ulla  ratione,  fed  tantum  ut  voluptati  concedant,  hinc 
concludere,  Scripturam  ubique  effe  mendofam  et  falfificatam,  et  con- 
fequenter  nuliius  etiam  authoritatis.  Verum  fimilibus  fubvenire  im- 
polfibile  eft,  fecundum  illud  tritum,  quod  nihil  adeo  reftedicipoteft, 
quin  male  interpretando  poffit  depravari.  Qui  voluptatibus  indulgere 
volunt,  facile  caufam  quamcumque  invenire  poffunt;  nec  olim  ii, 
qui  ipfa  originalia,  arcam  foederis,  imo  ipfos  Prophetas  et  Apoftolos 
habebant,  meliores  fuerunt,  nec  magis  obtemperantes ;  fed  omnes, 
tam  Judsei  quam  Gentiles,  iidem  femper  fuerunt,  et  in  omni  aevo 
virtus  admodum  rara  fuit.  Attamen,  ut  omnem  amoveam  fcrupulum, 
oftendendum  hic  eft,  qua  ratione  Scriptura,  et  quaecunque  res  muta, 
facra  et  divina  dici  debeat:  deinde,  quid  fit  revera  Verbum  Dei,  et 
quod  id  non  contineatur  in  certo  numero  librorum:  et  denique, 
Scripturam,  quatenus  ea  docet,  quse  ad  obedientiam  et  falutem  ne- 
ceffaria  funt,  non  potuiffe  corrumpi.  Nam  ex  his  facile  unufquifque 
judicare  poterit,  nos  nihil  contra  Dei  verbum  dixiffe,  nec  ullum 
locum  impietati  dediffe. 

Id  facrum  et  divinum  vocatur,  quod  pietati  et  religioni  exercendse 
deftinatum  eft;  et  tamdiu  tantum  facrum  erit,  quamdiu  homines  eo 
religiofe  utuntur;  quod  fi  pii  effe  definant,  et  id  etiam  fimul  facrum 
effe  definet;  at  fi  idem  ad  res  impias  patrandas  dedicent,  tum  id 
ipfum,  quod  antea  facrum  erat,  immundum  et  profanum  reddetur. 
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Ex.  gr.  locus  quidam  a  Jacobo  Patriarcha  vocatus  fuit  ^n  T?2 
domus  Dci,  quia  ibi  Deum  ei  revelatum  coluit;  fed  a  Prophetis  iHe 
ipfe  locus  vocatus  fuit  px  IV3  domus  iniquitatis  (vide  Hamos  cap. 
5.  vf.  5.  et  Hofese  cap.  10.  vf.  5.),  quia  Ifraelitae  ex  inftituto  Jero- 
bohami  ibi  idolis  facrificare  folebant.  Aliud  exemplum,  quod  rem 
clariffime  indicat.  Verba  ex  folo  ufu  certam  habent  fignificationem ; 
et  fi  fecundum  hunc  eorum  ufum  ita  difponantur,  ut  homines  eadem 
legentes  ad  devotionem  moveant,  tum  illa  verba  facra  erunt,  et 
etiam  liber  tali  verborum  difpofitione  fcriptus.  Sed  fi  poftea  ufus 
ita  pereat,  ut  verba  nullam  habeant  fignificationem ,  vel  quod  liber 
prorfus  negligatur,  five  ex  malitia,  five  quia  eodem  non  indigent, 
tum  et  verba  et  liber  nullius  ufus  neque  fanftitatis  erunt.  Denique 
fi  eadem  verba  aliter  difponantur,  vel  quod  ufus  prsevaluerit  ad 
eadem  in  contrariam  fignificationem  fumenda,  tum  et  verba  et  liber, 
qui  antea  facri,  impuri  et  profani  erunt.  Ex  quo  fequitur,  nihil 
extra  mentem  abfolute,  fed  tantum  refpe&ive  ad  ipfam,  facrum  aut 
profanum  aut  impurum  effe.  Quod  etiam  ex  multis  Scripturse  locis 
evidentiflime  conftat.  Jeremias  (ut  unum  aut  alterum  adferam)  cap. 
7.  vf.4.  ait,  Judaeos  fui  temporis  falfo  vocaviffe  templum  Salomonis, 
templum  Dei:  nam,  ut  ipfe  in  eodem  capite  pergit,  Dei  nomen  illi 
templo  tantum  ineffe  poterat  *,  quamdiu  ab  hominibus,  qui  ipfum 
colunt,  et  juftitiam  defendunt,  frequentatur ;  quod  fi  ab  homicidis, 
furibus,  idololatris,  aliifque  nefariis  hominibus  frequentetur,  tum 
foveam  potius  effe  tranfgrefforum.  Quid  de  arca  fcederis  fa&um  (it, 
nihil  Scriptura  narrat;  quod  fsepe  miratus  fum;  hoc  tamen  certum 
eft,  eandem  periiffe,  vel  cum  templo  combuftam  fuiffe,  etfi  nihil 
magis  facrum  nec  majoris  reverentise  apud  Hebraeos  fuit.  Hac  itaque 
ratione  Scriptura  etiam  tamdiu  facra  eft,  et  ejus  orationes  divinse, 
quamdiu  homines  ad  devotionem  erga  Deum  movet ;  fed  fi  ab  iifdem 
prorfus  negligatur,  ut  olim  a  Judseis,  nihil  eft  pneter  chartam  et 
atramentum,  et  ab  iifdem  abfolute  profanatur,  et  corruptioni  obnoxia 
relinquitur;  ideoque  fi  tum  corrumpitur  aut  perit,  falfo  tum  dicitur, 
verbum  Dei  corrumpi  aut  perire:  ficuti  etiam  tempore  Jeremiae  falfo 
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diceretur,  templum,  quod  tum  temporis  templum  Dei  effet,  flammis 
periiffe.  Quod  ipfe  Jeremias  *  etiam  de  ipfa  Lege  ait:  fic  namque 
impios  fui   temporis  increpat,  rnim    WIM   D^DDn    11DWI   riTX 

nnsnD  iprc  dj;  nw  ^pvh  vbn  w»  nw  ^  w/ow  #«/<//, 

feriti  fumus,  et  lex  Dei  nobifcum  eftP  certe  fruftra  adornata  fuit; 
calatnus  fcribarum  fruftra  fa&us  eft;  hoc  eft,  falfo  dicitis,  vos, 
etfi  Scriptura  penes  vos  eft,  legem  Dei  habere,  poftquam  ipfam  irri- 
tam  feciftis.  Sic  etiam,  cum  Mofes  primas  tabulas  fregit,  ille  minime 
verbum  Dei  pr*  ira  e  manibus  ejecit  atque  fregit  (nam  quis  hoc  de 
Mofe  et  verbo  Dei  fufpicari  poffet),  fed  tantum  lapides,  qui  quam- 
vis  antea  facri  effent,  quia  iis  infcriptum  erat  foedus,  fub  quo  Judsei 
Deo  obedire  fe  obligaverant ,  tamen,  quia  poftea  vitulum  adorando 
pa&um  illud  irritum  fecerant,  nullius  prorfus  tum  erant  fan&itatis; 
et  eadem  etiam  de  caufa  fecundse  cum  arca  perire  potuerunt.  Non 
itaque  mirum,  fi  jam  etiam  prima  originalia  Mofis  non  extent,  neque 
quod  ea,  quse  in  fuperioribus  diximus,  libris,  quos  habemus,  conti- 
gerint,  quando  verum  originale  foederis  divini,  et  omnium  fan&iffi- 
mum,  totalitcr  perire  potuerit.  Definant  ergo  nos  impietatis  accufare, 
qui  nihil  contraverbum  Dei  locuti  fumus,  nec  idem  contaminavimus; 
fed  iram,  fi  quam  juftam  habere  poflint,  in  antiquos  vertant,  quo- 
rum  malitia  Dei  arcam,  templum,  legem,  et  omnia  facra  profanavit, 
et  corruptioni  fubjecit.  Deinde,  fi  fecundum  illud  Apoftoli  in  2. 
Epift.  ad  Coririth.  cap.  3.  verf.  3.  Dei  Epiftolam  in  fe  habent,  non 
atramento  fed  Dei  Spiritu,  neque  in  tabulis  Iapideis  fed  in  tabulis 
carneis  cordis  fcriptam,  definant  literam  adorare  et  de  eadem  adeo 
effe  folliciti. 

His  puto  me  fatis  explicuiffe,  qua  ratione  Scriptura  sacra  et 
divina  habenda  fit.  Videndum  jam  eft,  quid  proprie  intelligendum 
fit  per  niiT  131  debar  Jeliova  (Verbum  Dei).  ^i  dabar  quidem 
fignificat  verbum,  orationem,  cdiftum,  et  rem.  Quibus  autem  de  cau- 
fis  res  aliqua  Hebraice  dicitur  Dei  effe,  et  ad  Deum  refertur,  in 
Cap.  1.  oftendimus;  atque  ex  iis  facile  iiitelligitur,  quid  Scriptura 
fignificare  velit  pcr  verbum  Dei,  orationem,  edi&um,  et  rem.  Omnia 
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itaque  hic  repetere  non  eft  opus,  nec  etiam  quse  in  Cap.  6.  de 
miraculis  tertio  loco  oftendimus.  Sufficit  rem  tantum  indicare,  ut, 
quae  de  his  hic  dicere  volumus,  melius  intelligantur.  Nempe  quod 
verbum  Dei,  quando  de  fubjeclo  aliquo  pnedicatur,  quod  non  fit 
ipfe  Deus,  proprie  fignificat  legem  illam  Divinam,  de  qua  in  4.  Cap. 
egimus:  hoc  eft,  Religionem  toti  humano  generi  univerfaletn  Ove 
catholicam;  qua  de  re  vide  Efaiac  cap.  1.  vf.  10.  etc,  ubi  venim 
vivendi  modum  docet,  qui  fcilicet  non  in  caeremoniis,  fed  in  chari- 
tate  et  vero  animo  confiftit,  eumque  Legera,  et  Verbum  Dei,  pro- 
mifcue  vocat.  Sumitur  deinde  metaphorice  pro  ipfo  Natune  ordine, 
et  fato  (quia  revera  ab  aeterno  divinae  naturse  decreto  pendet  et  fe- 
quitur);  et  precipue  pro  eo,  quod  hujus  ordinis  Prophetse  pnevi- 
derant,  idque  quia  ipfi  res  futuras  per  caufas  naturales  non  perci- 
piebant,  fed  tanquam  Dei  placita  vel  decreta.  Deinde  etiam  fumitur 
pro  omni  cujufcunque  Prophetse  edido,  quatenus  id  fingulari  fua 
virtute  vel  dono  prophetico,  et  non  ex  communi  Naturali  Lumine 
perceperat,  idque  potiflhnum  quia  revera  Deum  tanquam  legiflatorem 
percipere  folebant  Prophetae,  ut  Cap.  4.  oftendimus.  Tribus  itaque 
his  de  caufls  Scriptura  Verbum  Dei  appellatur;  nempe  quia  veram 
docet  religionem,  cujus  Deus  seternus  eft  author;  deinde  quia  prse» 
diftiones  rerum  futurarum  tanquam  Dei  decreta  narrat;  et  denique 
quia  ii,  qui  revera  fuerunt  ejus  authores,  ut  plurimum  non  ex 
communi  Naturali  Lumine,  fed  quodam  fibi  peculiari  docuerunt, 
et  Deum  eadem  loquentem  introduxerunt.  Et  quamvis  pneter  haec 
plura  in  Scriptura  contineantur,  quse  mere  hiftorica  funt,  et  ex 
Lumine  Naturali  percepta,  nomen  tamen  a  potiore  fumitur.  Atquc 
hinc  facile  percipimus,  qua  ratione  Deus  author  Bibliorum  fit  intel- 
ligendus;  nempe  propter  veram  Religionem,  quae  in  iis  docetur:  at 
non  quod  voluerit  certum  numerum  librorum  hominibus  communi- 
care.  Deinde  hinc  etiam  fcire  poflumus,  cur  Biblia  in  libros  Veteris 
et  Novi  Teftamenti  dividantur:  videlicet  quia  ante  adventum  Chrifti 
Prophetse  Religionem  praedicare  folebant  tanquam  legem  Patriae,  et 
ex  vi  pafti  tempore  Mofis  initi;  poft  adventum  autem  Chrifti  ean* 
dem  tanquam  legem  Catholicam,  et  ex  fola  vi  paflionis  Chrifti, 
omnibus  prsedicaverunt  Apoftoli;  at  non  quod  doftrina  diverfi  fint. 
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nec  quod  tanquam  fyngrapha  foederis  fcripti  fuerint,  nec  denique 
quod  religio  catholica,  quae  maxime  naturalis  eft,  nova  eflet,  nifi 
refpe&u  hominum,  qui  eam  non  noverant;  in  rmmdo  erat,  ait 
Johannes  Euangelifta  cap.  1.  vf.  10.,  ct  mundus  non  novit  eum. 
Quamvis  itaque  pauciores  libros,  tam  VeterisquamNoviTeftamenti, 
haberemus,  nort  tamen  Dei  Verbo  (per  quod  proprie,  ut  jam  dixi- 
mus,  vera  Religio  intelligitur)  deftitueremur ;  ficut  non  putamus  nos 
eodem  jam  deftitutos  efle,  etfi  multis  aliis  praeftantiffimis  fcriptis 
caremus,  ut  libro  Legis,  qui  tanquam  foederis  fyngraphum  religiofe 
in  templo  cuftodiebatur,  et  preterealibrisBeUorum,Chronologiarum, 
et  aliis  plurimis,  ex  quibus  hi,  quos  Veteris  Teftamenti  habemus, 
decerpti  et  colledti  funt.  Atque  hoc  multis  pneterea  rationibus  con- 
iirmatur.  Nempe  I.  quia  libri  utriufque  Teftamenti  non  fuerunt 
expreflb  mandato  uno  eodemque  tempore  omnibus  faeculis  fcripti, 
fed  cafu  quibufdam  hominibus,  idque  prout  tempus  et  eorum  fin* 
gularis  conftitutio  exigebat,  ut  aperte  indicant  Prophetarum  vocati- 
ones  (qui,  ut  impios  fui  temporis  monerent,  vocati  funt),  et  etiam 
Apoftolorum  Epiftohe.  II.  quia  aliud  eft,  Scripturam  et  mentemPro- 
phetarum,  aliud  autem,  mentem  Dei,  hoc  eft  ipfam  rei  veritatem, 
intelligere;  ut  ex  eo,  quod  in  Cap.  2.  de  Prophetis  oftendimus, 
fequitur.  Quod  etiam  in  Hiftoriis  et  miraculis  locum  habere  often- 
dimus  Cap.  6.  Atqui  hoc  de  locis,  in  quibus  de  vera  Religione  et 
vera  virtute  agitur,  minime  dici  poteft.  III.  quia  Libri  Veteris  Tefta- 
menti  ex  multis  elefti  fuerunt,  et  a  concilio  tandem  Pharifaeorum 
colle&i  et  probati,  ut  in  Cap.  10.  oftendimus;  libri  autem  Novi 
Teftamenti  decretis  etiam  Conciliorum  quorundam  in  Canonem 
aflumti  funt;  quorum  etiam  decretis  plures  alii,  qui  facri  a  multis 
habebantut,  ut  fpurii  rejefti  funt.  At  horum  Conciliorum  (tam  Phari- 
fseorum  quam  Chriftianorum)  membra  non  conftabant  ex  Prophetis, 
fed  tantum  ex  Doctoribus  et  peritis;  et  tamen  fatendum  neceflario 
eft,  eos  in  hac  ele&ione  verbum  Dei  pro  norma  habuiife;  adeoque, 
antequam  omnes  libros  probaverant,  debuerunt  neceflario  notitiam 
Verbi  Dei  habere.  IV.  quia  Apoftoli  non  tanquam  Prophetse,  fed 
(ut  in  praecedente  Capite  diximus)  tanquam  Doftores  fcripferunt,  et 
viam   ad   docendum   elegerunt,   quam    faciliorem  judicaverunt   fore 
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difcipulis,  quos  tum  docere  volebant;  ex  quo  fequitur,  in  iis  (ut 
etiam  in  fine  praedi&i  Capitis  conclufimus)  multa  contineri,  quibus 
jam  ratione  Religionis  carere  poffumus.  V.  denique,  quia  quatuor 
habentur  in  Novo  Teftamento  Euangeliftae;  et  quis  credet,  quod 
Deus  quater  Hiftoriam  Chrifti  narrare  voluerit,  et  fcripto  hominibus 
cotnmunicare  ?  Et  quamvis  quaedam  in  uno  contineantur,  quae  in 
alio  non  habentur,  et  quod  unus  ad  alium  inteliigendum  faepe  juvat, 
inde  tamen  non  concludendum  eft,  omnia,  quae  in  hifce  quatuor 
narrantur,  cognitu  neceffaria  fuiffe,  et  Deum  eos  elegiffe  ad  fcriben- 
dum,  ut  Chrifti  hiftoria  melius  intelligeretur ;  nam  unufquifque  fuum 
Evangelium  diverfo  loco  praedicavit,  et  unufquifque  id,  quod  pne- 
dicaverat,  fcripfit,  idque  fimpliciter,  ut  hiftoriam  Chrifti  dilucide 
narraret,  et  non  ad  reliquos  explicandum.  Si  jam  ex  eorum  mutua 
collatione  facilius  et  melius  quandoque  inteliiguntur,  id  cafu  con- 
tingit  et  paucis  tantum  in  locis,  quse  quamvis  ignorarentur,  hiftoria 
tamen  seque  perfpicua  effet,  et  homines  non  minus  beati. 

His  oftendimus,  Scripturam  ratione  Religionis  tantum,  fiveratione 
Legis  Divinae  univerfalis,  proprie  vocari  Verbum  Dei.  Supereft  jam 
oftendere,  eandem,  quatenus  proprie  fic  vocatur,noneffemendofam, 
depravatam,  neque  truncatam.  Atqui  id  hic  mendofum,  depravatum, 
atque  truncatum  voco,  quod  adeo  perperam  fcriptum  et  conftru&um 
eft,  ut  fenfus  orationis  ex  ufu  linguae  inveftigari,  vel  ex  fola  Scrip- 
tura  depromi,  nequeat;  nam  affirmare  nolo,  quod  Scriptura,  quatcnus 
Legem  Divinam  continet,  femper  eofdem  apices,  eafdem  literas,  et 
denique  eadem  verba  fervavit  (hoc  enim  Maforetis,  et  qui  literam 
fuperftitiofe  adorant,  demonftrandum  relinquo),  fed  tantum  quod 
fenfus,  ratione  cujus  tantum  oratio  aliqua  divina  vocari  poteft,  in- 
corruptus  ad  nos  pervenit,  tametfi  verba,  quibus  primo  fignificatus 
fuit,  faepius  mutata  fuifle  fupponantur.  Nam  hoc,  ut  diximus,  nihil 
Scripturae  divinitati  detrahit;  nam  Scriptura  aeque  divina  effet,  etfi 
aliis  verbis  aut  alia  lingua  fcripta  fuiffet.  Quod  itaque  legem  divi 
nam  hac  ratione  incorruptam  accepimus,  nemo  dubitare  poteft.  Nam 
ex  ipfa  Scriptura  abfque  ulla  difficultate  et  ambiguitate  percipimus, 
ejus  fummam  effe,  Deum  fupra  omnia  amare,  et  proximum  tanquam 
fe  ipfum:  atqui  hoc  adulterium  effe  non  poteft,  nec  a  feftinante  et 
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errante  calamo  fcriptum;  nam  fi  Scriptura  unquam  aliud  docuit,  ne- 
ceflario  etiam  reliqua  omnia  docere  aliter  debuit,  quandoquidem  hoc 
totius  Religionis  fiindamentum  eft,  quo  fublato  tota  fabrica  uno 
lapfu  ruit.  Adeoque  talis  Scriptura  illa  eadem  non  eflet,  de  qua  hic 
loquimur,  fed  alius  prorfus  liber.  Manet  igitur  inconcuflum,  Scriptu- 
ram  hoc  femper  docuifle,  et  confequenter  hic  nullum  errorem,  qui 
fenfum  corrumpere  poffit,  incidifle,  qui  ftatim  ab  unoquoque  non 
animadverteretur,  nec  aliquem  hoc  depravare  potuifle,  cujus  malitia 
non  illico  pateret.  Cum  itaque  hoc  fundamentum  ftatuendum  fit  in- 
corruptum,  idem  neceflario  fatendum  eft  de  reliquis,  quse  ex  eo 
abfque  uUa  controverfia  fequuntur,  et  quse  etiam  fundamentalia  funt: 
ut,  quod  Deus  exiftit,  quod  omnibus  provideat,  quod  fit  omnipo- 
tens,  et  quod  piis  ex  ipfius  decreto  bene  fit,  improbis  vero  male, 
et  quod  noftra  falus  a  fola  ejus  gratia  pendeat.  Hsec  enim  omnia 
Scriptura  perfpicue  ubique  docet,  et  femper  docere  debuit;  alias 
reliqua  omnia  vana  eflent  et  fine  fundamento:  nec  minus  incorrupta 
ftatuenda  reliqua  moralia,  quandoquidem  ab  hoc  univerfali  fundamento 
evidentiflime  fequuntur.  Videlicet,  juftitiam  defendere,  inopi  auxilio 
efle,  neminem  occidere,  nihil  alterius  concupifcere ,  etc.  Horum,  in- 
quam,  nihil  nec  hominum  malitia  depravare,  nec  vetuftas  delere 
potuit.  Quicquid  enim  ex  his  deletum  eflet,  id  ftatim  iterum  horum 
univerfale  fundamentum  di&aviflet,  et  prccipue  documentum  chari- 
tatis,  quse  ubique  in  utroque  Teftamento  fumme  commendatur.  Adde 
quod,  quamvis  nullum  facinus  execrandum  excogitari  poflit,  quod 
non  fit  ab  aliquo  commiflum,  tamen  nemo  eft,  qui  ad  facinora  fua 
excufanda  leges  delere  tentet,  aut  aliquid,  quodimpiumfit,tanquam 
documentum  seternum  et  falutare  introducere:  ita  enim  hominum 
naturam  conftitutam  videmus,  ut  unufquifque  (five  Rex  five  fub- 
ditus  fit),  fi  quid  turpe  commifit,  fa&um  fuum  talibus  circumftantiis 
adornare  ftudeat,  ut  nihil  contra  juftum  et  decorum  commififle  cre- 
datur.  Concludimus  itaque,  abfolute  totam  Legem  Divinam  univer- 
falem,  quam  Scriptura  docet,  incorruptam  ad  noftras  manus  perve- 
nifle.  At  preter  hsec  alia  adhuc  funt,  de  quibus  non  poflumus 
dubitare,  quin  bona  fide  nobis  fint  tradita.  Nempe  fummse  Hiftori- 
arum  Scripturse,  quia  notiflimse  omnibus  fuerunt.  Vulgus  Judseornm 
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folebat  olim  nationis  antiquitates  Pfahnis  cantare.  Summ*  etiam 
rerum  a  Chrifto  geftarum  et  ejus  paffio  ftatim  per  totum  Romanum 
Imperium  vulgata  fuit.  Quare  minime  credendum  cft,  nifi  maxima 
hominum  pars  in  eo  conveniret,  quod  incredibile  eft,  id,  quod 
harum  hiftoriarum  prccipuum  eft,  pofteros  aliter  tradidiffe,  quam  i 
primis  acceperant.  Quicquid  igitur  adulteratum  eft  aut  mendofum, 
id  tantum  in  reliquis  contingere  potuit:  videlicet  in  una  aut  altera 
Hiftorise  aut  Prophetiae  circumftantia,  ut  populus  ad  devotionem 
magis  commoveretur;  vel  in  uno  aut  altero  miraculo,  ut  philofophos 
torquerent;  vel  denique  in  rebus  fpeculativis,  poftquam  a  fchifma- 
ticis  in  Religionem  introduci  inceperunt;  ut  fic  unufquifque  fua 
figmenta  authoritate  divina  abutendo  ftatuminaret.  Sed  ad  fklutem 
parum  refert,  five  talia  depravata  fint  five  minus:  quod  in  fequenti 
Cap.  ex  profeffo  oftendam,  etfi  ex  jam  diftis,  et  pnecipue  ex  Cap. 
a.,  jam  conftare  puto. 

CAPUT    XIII. 

Oftcnditur,  Scripturam  non  nifi  fimpliciffima  docere9  nec  aiiud  prater 

obedientiam  intendere;  nec  de  divina  natura  aliud  docere,  quam 

quod  homines  certa  vivendi  ratione  imitari  pojfunu 

In  Cap.  a.  hujus  Tra&atus  oftendimus,  Prophetas  fingularera  tan- 
tum  potentiam  imaginandi,  fed  non  intelligendi  habuifle,  Deumque 
nulla  philofophise  arcana,  fed  res  fimpliciifimas  tantum  iifdem  reve- 
lavilfe,  fefeque  eorum  pneconceptis  opinionibus  accommodavifle. 
Oftendimus  deinde  in  Cap.  5.,  Scripturam  res  eo  modo  tradere  et 
docere,  quo  facillime  ab  unoquoque  percipi  poffunt;  qua  fcilicet 
non  ex  axiomatis  et  definitionibus  res  deducit  et  concatenat,  fed 
tantum  fimpliciter  dicit,  et  ad  fidem  faciendam  fola  experientia, 
miraculis  fcilicet  et  hiftoriis,  difta  confirmat,  quaeque  etiam  taii 
ftylo  et  phrafibus  narrantur,  quibus  maxime  plebis  animus  commo- 
veri  poteft:  qua  de  re  vide  Cap.  6.  circa  ea,  que  loco  IIL  demon- 
ftrantur.  Oftendimus  denique  in  Cap.  7.,  difficultatem  intelligendi 
Scripturam  in  fola  lingua,  et  non  in  fublimitate  argumenti  fitameffe. 
His   accedit,   quod  Prophetae    non   peritis,    fed  omnibus  abfolute 
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Judseis  prtedicaverunt,    Apoftoli   autem   do&rinam  Euangelicam   in 
Ecclefiis,  ubi   communis  omnium  erat  conventus,  docere  folebant: 
ex   quibus   omnibus    fequitur,    Scripturae    doftrinam   non   fublimes 
fpeculationes    neque   res   philofophicas   continere,    fed  res  tantum 
fimpliciflimas ,  qu«  vel  a  quovis  tardiflimo  poffunt  percipi.  Non  fatis 
itaque  mirari  poflum  eorum,  de  quibus  fupra  locutus  fum,  ingenia, 
qui   fcilicet   tam   profunda   in   Scriptura   videirt   myfteria,  ut  nulla 
humana  tingua  poflint  explicari;  et  qui  deinde  in  Religionem  tot  res 
philofophicae  fpeculationis  introduxerunt ,  ut  Ecclefia  Academia,  et 
Religio  fcientia,  vel  potius  altercatio  videatur.   Verum  quid  miror, 
fi  homines,  qui  lumen  fupra  naturale  habere  ja&ant,  philofophis, 
qui  nihil  praeter  naturaie  habent,  nolint  cognitione  cedere.   Id  fane 
mirarer,  fi  quid  novi,  quod  folius  effet  fpeculationis,  docereht,  et 
quod   olim  apud   Gentiles   Philofophos  non  fuerit  tritiifimum  (quos 
tamen  coecutiifle  ajunt);  nam  fi  inquiras,  quaenam  myfteria  in  Scri- 
ptura  latere  vident,   nihil   profe&o  reperies,  pneter  Ariftotelis,  aut 
Platonis,   aut   alterius   fimilis   commenta,  quae   faepe   facilius  poflit 
quivis  Idiota   fomniare,   quam  literatiflimus  ex  Scriptura  inveftigare. 
Etenim  abfolute   ftatuere    noiumus,  ad    dodrinam   Scripturae   nihil 
pertinere,  quod  folius  fit  fpeculationis;  nam  in  fuperiori  Cap.  quae- 
dam   hujus  generis   attulimus  tanquam  Scripturae  fundamentalia ;  fed 
hoc   tantum   volo,   talia   admodum   pauca  atque  admodum  fimplicia 
efle.    Quaenam   autem   ea   fint,  et  qua  ratione   determinentur,  hic 
oftendere   conftitui;   quod  nobis  jam  facile  erit,  poftquam  novimus, 
Scripturse  intentum  non  fuifle  fcientias  docere;  hinc  enim  facilejudi- 
care   poflumus,   nihil  prseter  obedientiam  eandem  ab  hominibus  exi- 
gere,    folamque    contumaciam,    non    autem    ignorantiam    damnare. 
Deinde,  quia  obedientia  erga  Deum  in  folo  amore  proximi  confiftit 
(nam  qui  proximum  diligit,  eo   fcilicet  fine  ut  Deo  obfequatur,  is, 
ut  Paulus  ait  in  Epiftola  ad  Rom.  cap.  13.  vf.  8.,  Legem  implevit), 
hinc   fequitur,    in   Scriptura    nuUam   aliam    fcientiam   commendari, 
quam  quae   omnibus  hominibus  neceflaria  eft,  ut  Deo  fecundum  hoc 
praefcriptum   obedire   poflint,   et   qua  ignorata,  homines   neceflario 
debent  efle  contumaces,  vel  faltem  fine  difciplina  obedientiae;  reli- 
quas  autem   fpeculationes,   quae   huc  direfte  non  tendunt,  five  eae 
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circa  Dei,  five  circa  rerum  naturalium  cognitionem  verfentur,  Scri- 
pturam  non  tangere,  atque  adeo  a  Religione  revelata  feparandas. 

At  et  fi  haec  unufquifque,  uti  diximus,  jam  facile  videre  poteft, 
tamen,  quia  hinc  totius  Religionis  decifio  pendet,  rem  totam  accu- 
ratius  oftendere  et  clarius  explicare  volo.  Ad  quod  requiritur,  ut 
ante  omnia  oftendamus,  intelleftualem ,  five  accuratam,  Dei  cogni- 
tionem  non  eflfe  donum  omnibus  fidelibus  commune,  ficuti  obedien- 
tiam;  deinde,  cognitionem  illam,  quam  Deus  per  Prophetas  ab 
omnibus  univerfaliter  petiit,  et  unufquifque  fcire  tenetur,  nullam 
effe  pneter  cognitionem  Divinae  ejus  Juftitie  et  Charitatis.  Qu* 
ambo  ex  ipfa  Scriptura  fecile  demonftrantur.  Nam  1.  evidentiffime 
fequitur  ex  Exodi  cap.  6.  vf.  a.,  ubi  Deus  Mofi,  ad  fingularem  gra- 
tiam  ipfi  largitam    indicandam,    ait    pn&   *?*   DiTOH   ^K  KTO 

nrb  wra  vb  rnm  ^Drci  nrc  bxa  apjr»  bm  **  reveiatus  fim 

Abrahamo,  Ifaaco,  et  Jacobo  Deo  Sadai,  fcd  nomine  tneo  Jehova  non 
fum  cognitus  ipfis:  ubi  ad  meliorem  explicationem  notandum,  £1 
Sadai  fignificare  Hebraice  Deum,  qui  fufficit,  quia  unicuique,  quod 
ei  fufficit,  dat;  et  quamvis  fsepe  Sadai  abfolute  pro  Deo  fumatur, 
non  dubitandum  tamen  eft,  quin  ubique  nomen  El  Deus  fubintelli- 
gendum  fit.  Deinde  notandum,  in  Scriptura  nullum  nomen  pneter 
Jehova  reperiri,  quod  Dei  abfolutam  effentiam,  fine  relatione  ad  res 
creatas,  indicet.  Atque  ideo  Hebnei  hoc  folum  nomen  Dei  effe 
proprium  contendunt,  reliqua  autem  appellativa  effe;  et  revera  reli- 
qua  Dei  nomina,  five  ea  fubftantiva  fint  five  adje&iva,  attributa 
funt,  quse  Deo  competunt,  quatenus  cum  relatione  ad  res  creatas 
confideratur,  vel  per  ipfas  manifeftatur.  Ut  ^  &>  vel  cum  litera 
H  He  paragogica  r6tt  Eloah  *,  quod  nihil  aliud  fignificat  quam  poten- 
tem,  ut  notum,  nec  Deo  competit  nifi  per  excellentiam,  ficuti  cum 
Paulum  Apoftolum  appellamus;  alias  virtutes  ejus  potentue  expli- 
cantur,  ut  £1  (potens),magnus,  tremendus,  juftus,  mifericors,  etc, 
vel  ad  omnes  comprehendendas  fimul  hoc  nomen  in  plurali  numero 
ufurpatur  et  fignificatione  fingulari,  quod  in  Scriptura  frequentiffi- 
mum.  Jam  quandoquidem  Deus  Mofi  dicit,  fe  nomine  Jehova  non 


♦    Ed.  Pr.:  Elohs;  at  vide  Auftoris  Corap.  Gramm.  L.  H.  cp.  $• 
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fuifle  patribus  cognitum,  fequitur,  eos  nufiumDeiattributumnoviffe, 
quod  ejus  abfolutam  effentiam  explicat,  fed  tantum  ejus  effefta  et 
promiffa,  hoc  eft  ejus  potentiam,  quatenus  per  res  vifibUes  mani- 
feftatur.  Atqui  hoc  Deus  Mofi  non  dicit  ad  eofdem  infidelitatis 
accufandum,  fed  contra  ad  eorum  credulitatem  etfidem  extollendam; 
qua,  quamvis  non  seque  fingularem  Dei  cognitionem  ac  Mofes  ha- 
buerint,  Dei  tamen  promiffa  fixa  rataque  crediderunt;  nonutMofes, 
qui,  quamvis  fubiimiores  de  Deo  cogitationes  habuerit,  de  divinis 
tamen  promiflis  dubitavit,  Deoque  objecit,  quod,  loco  promiffse 
falutis,  Judseorum  res  in  pejus  mutaverit.  Cum  itaque  Patres  Dei 
fingulare  nomen  ignoraverint,  hocque  Deus  Mofi  dicat  faftum,  ad 
eorum  animi  fimplickatem  et  fidem  laudandam,  fimulque  ad  comme- 
morandam  fingularem  gratiam  Mofi  conceffam;  hinc  evidentiflime 
fequitur,  id  quod  primo  loco  ftatuimus,  homines  ex  mandato  non 
teneri  Dei  attribuu  cognofcere,  fed  hoc  peculiare  effe  donum  qui- 
bufdam  tantum  fidelibus  conceffum;  nec  operse  pretium  eft,  hoc 
pluribus  Scripturse  teftimoniis  oftendere;  quis  enim  non  videt,  divi- 
nam  cognitionem  non  fuiffe  omnibus  fidelibus  sequalem?  et  neminem 
poffe  ex  mandato  fapientem  effe,  non  magis  quam  vivere  et  effe? 
Viri,  mulieres,  pueri,  et  omnes,  ex  mandato  obtemperare  quidem 
«que  poflunt,  non  autem  fapere.  Quod  fi  quis  dicat,  non  effe  qui~ 
dem  opus  Dei  attributa  intelligere,  at  omnino  fimpliciter,  abfque 
demonftratione ,  credere;  is  fane  nugabitur.  Nam  res  invifibiles,  et 
qu*  folius  mentis  funt  obje&a,  nullis  aliis  oculis  videri  poffunt, 
quam  per  demonftrationes;  qui  itaque  eas  non  habent,  nihil  harum 
rerum  plane.  vident;  atque  adeo  quicquid  de  fimUibus  auditum  refe- 
runt,  non  magis  eorum  mentem  tangit  five  indicat,  quam  verba 
pfittaci  vel  automati,  quse  fine  mente  et  fenfu  loquuntur.  Verum, 
antequam  ulterius  pergam,  rationem  dicere  teneor,  cur  in  Genefi 
fsepe  dicitur,  quod  Patriarchse  nomine  Jehova  prsedicaverint ,  quod 
plane  jam  diftis  repugnare  videtur.  Sed  fi  ad  illa,  quse  Cap.  8. 
oftendimus,  attendamus,  facile  hsec  conciliare  poterimus;  inprsedifto 
enim  Cap.  oftendimus,  fcriptorem  Pentateuchi  res  et  loca  non  Ufdem 
praecife  nominibus  indicare,  quse  eodem  tempore,  de  quo  loquitur, 
obtinebant,   fed  iis,   quibus  tempore  fcriptoris  melius  innotuerant. 
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Deus  igitur  in  Genefi  Parriarchis  prsdicatus  nomine  Jehova  indicatur, 
non  quia  Patribus  hoc  nomine  innotuerat,  fed  quia  hoc  nomen 
apud  Judseos  fummae  erat  reverentiae:  hoc,  inquam,  neceffario  dicen- 
dum,  quandoquidem  in  hoc  noftro  textu  Exodi  expreffe  dicitur, 
Deum  hoc  nomine  non  fiiiffe  cognitum  Patriarchis,  et  etiam  quod 
Exodi  cap.  3.  13.  Mofes  Dei  nomen  fcire  cupit:  quod  (i  antea 
notum  fuiffet,  fuiffet  faltem  et  ipfi  etiam  notum.  Concludendum 
igitur  ut  volebamus;  nempe,  fideles  Patriarchas  hoc  Dei  nomen  ignora- 
viffe,  Deique  cognitionem  donum  Dei,  non  autem  mandatum  effe. 

Tempus  igitur  eft,  ut  ad  fecundum  tranfeamus,  nempe  ad  often- 
dendum,  Deum  nullam  aliam  fui  cognitionem  ab  hominibus  per  Pro- 
phetas  petere,  quam  cognitionem  divinse  fuse  Juftitise  et  Charitatis, 
hoc  eft  talia  Dei  attributa,  qua  homines  certa  vivendi  ratione  imi- 
tari  poffunt:  quod  quidem  Jeremias  exprefliflimis  verbis  docet.  Nam 
cap.  22.  vf.  15,  16.  de  Rege  Jofia  loquens  h*c  ait,  ^fc  mbn  -piK 

aio  m  jvDKi  w  h  p  ib  310  iK  *  npTsi  obpd  nvy\  nn«n 

131  ilirP  DM3  ^nm  Iljnn  Wn  Vhn  iS  '«W  tuus  quidem  comedit 
et  bibit,  et  fecit  judicium  et  juftitiam,  tum  ei  bene  fuit;  judicavh 
jus  pauperis  et  indigentis,  tum  ipfi  bene  fuit;  nam  NB.  hoc  eft 
me  cognofcere,  dixit  Jehova.  Nec  minus  clara  funt,  qua  habentur 
cap.  9.  vf.  23.  **,  nempe   jnri  towi  ^ITODn  VtTV^  n»n  V  "|K 

won  rfoo  •o  p*o  npisn  oswd  ion  my  mm  ^»  *o  tiik 

nliT  DR3  A<*  '«  ^oc  tantum  glorietur  unufquifque,  me  inteUigere  et 
cognofcere,  quod  ego  Jehovd  facio  charitatem,  judicium,  et  juftitiam 
in  terra,  nam  his  deleblor,  ait  Jehova.  Colligitur  hoc  etiam  praeterea 
ex  Exodi  cap.  34.  vf.  6,  7.,  ubi  Deus  Mofi,  cupientHpfum  videre 
et  nofcere,  nulla  alia  attributa  revelat,  quam  quae  divinam  Juftitiam 
et  Charitatem  explicant.  Denique  illud  Johannis,  de  quo  etiam  in 
fequentibus,  apprime  hic  notandum  venit;  qui  fcilicet,  quia  nemo 
Deum  vidit,  Deum  per  folam  charitatem  explicat,  concluditque,eum 
jrevera   Deum  habere  et  nofcere,   qui   charitatera   habet.    Videmus 


♦    Ed.  Pr.  addit:  IV)K> 
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itaque,  Jeremiam,  Mofen,  Johannem  Dei  cognitionem,  quam  unuf- 
quifque  fcire  tenetur,  paucis  comprehendere,  eamque  in  hoc  folo, 
ut  volebamus,  ponere;  quod  fcilicet  Deus  fit  fumme  juftusetfumme 
mifericors,  five  unicum  verse  vitae  exemplar.  His  accedit,  quod 
Scriptura  nullam  Dei  definitionem  expreflfe  tradit,  nec  alia  Dei  attri- 
buta  ample&enda  praeter  modo  difta  praefcribat,  nec  ex  profeffo,  ut 
haec,  commendet.  Ex  quibus  omnibus  concludimus,  intelle&ualem 
Dei  cognitionem,  quae  ejus  naturam  prout  in  fe  eft  confiderat,  et 
quam  naturam  homines  certa  vivendi  ratione  imitari  non  poffunt, 
neque  tanquam  exemplum  fumere  ad  veram  vivendi  rationem  infti- . 
tuendam,  ad  fidem  et  religionem  revelatam  nullo  modo  pertinere,  et 
confequenter  homines  circa  hanc  fine  fcelere  toto  coelo  errare  poffe. 
Minime  itaque  mirum,  quod  Deus  fefe  imaginationibus  et  pnecon- 
ceptis  Prophetarum  opinionibus  accommodaverit ,  quodque  fideles 
diverfas  de  Deo  foverint  fententias,  utin  Cap.  2.  multis  exemplis 
oftendimus.  Deinde  minime  etiam  mirum,  quod  facra  volumina  ubi- 
que  adeo  improprie  de  Deo  loquantur,  eique  manus,  pedes,  oculos, 
aures,  mentem,  et  motum  localem  tribuant,  et  praeterea  etiam  animi 
commotiones ,  ut  quod  fit  zelotypus,  mifericors,  etc,  et  quod 
denique  ipfum  depingant  tanquam  Judicem,  et  in  coelis  tanquam  in 
folio  regio  fedentem,  et  Chriftum  ad  ipfius  dextram.  Loquuntur 
nimirum  fecundum  captum  vulgi,  quem  Scriptura  non  do&um,  fed 
obedientem  reddere  ftudet.  Communes  tamen  Theologi  quicquid 
horum  Lumine  Naturali  videre  potuenmt,  cum  divina  natura  non 
convenire,  metaphorice*  interpretandum ,  et  quicquid  eorum  captum 
effugit,  fecundum  literam  accipiendum,  contenderunt.  Sed,  fi  omnia, 
quae  in  Scriptura  hujus  generis  reperiuntur,  effent  neceflario  meu- 
phorice  interpretanda  et  intelligenda,  tum  Scriptura  non  plebi  et 
rudi  vulgo,  fed  peritiflimis  tantum,  et  maxime  Philofophis  fcripta 
eflet.  Quinimo,  fi  impium  eflet,  pie  et  fimpiicitate  animi  haec,  quae 
modo  retulimus,  de  Deo  credere;  profe&o  maxime  cavere  debuiffent 
Prophetae,  faltem  propter  vulgi  imbecillitatem,  a  fimilibus  phrafibus, 
et  contril  Dei  attributa,  prout  unufquifque  eadem  amplefti  tenetur, 
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atite  omnia  ex  profeflb  et  clare  docere,  quod  nullibi  fa&um  eft. 
Adeoque  minime  credendum,  opiniones  abfolute  confideratas,  abfque 
refpeftu  ad  opera,  aliquid  pietatis  aut  impietatis  ha>ere,  fed  ea 
tandum  de  caufa  hominem  aliquid  pie  aut  impie  credere  dicendum, 
quatenus  ex  fuis  opinionibus  ad  obedientiam  movetur,  vel  ex  iifdem 
licentiam  ad  peccandum  aut  rebellandum  fumit;  ita  ut,  fi  quis  vera 
tredendo  fiat  contumax,  is  revera  impiam,  et  fi  contii  falfa  credendo 
obediens,  piam  habet  fidem.  Veram  enim  Dei  cognitionem  non 
mandatum,  fed  donum  divinum  effe  oftendimus,  Deumque  nullam 
aliam  ab  hominibus  petiiffe,  quam  cognitionem  divinae  fue  Juftitiae 
et  Charitatis;  quae  cognitio  non  ad  fcientias,  fed  tantum  ad  obe- 
dientiam  neceffaria  eft. 

CAPUT    XIV. 

Quid  fit  Fides,  quinam  fideks;  Fidci  fundamenta  determinantur, 
et  ipfa  a  Phihfophia  tandem  feparatur. 

Ad  veram  Fidei  cognitionem  apprime  neceffarium  effe,  fcire,quod 
Scriptura  accommodata  fit  non  tantum  captui  Prophetarum,  fed 
etiam  varii  et  inconftantis  Judaeorum  vulgi,  nemo,  qui  vel  leviter 
attendit,  ignorare  poteft;  qui  enim  omnia,  quae  in  Scriptura  haben- 
tur,  promifcue  ampleditur,  tanquam  univerfalem  et  abfolutam  de  Deo 
do&rinam,  nec  accurate  cognovit,  quidnam  captui  vulgi  accommoda- 
tum  fit,  non  poterit  vulgi  opiniones  cum  divina  dodtrina  non  con- 
fundere,  et  hominum  commenta  et  placita  pro  divinis  documentis 
non  venditare,  Scriptureque  authoritare  non  abuti.  Quis#  inquam, 
non  videt,  hanc  maximam  efle  caufam,  cur  fedarii  tot,  tamque 
contrarias,  opiniones  tanquam  fidei  documenta  doceant,  multifque 
Scripturse  exemplis  confirment,  unde  apud  Belgas  dudum  in  ufum 
Proverbii  abierit ,  geen  ketter  fonder  lctter.  Libri  namque  facri  non 
ab  uno  folo,  nec  unius  aetatis  vulgo  fcripti  fuerunt,  fed  a  plurimis 
diverfi  ingenii  diverfique  aevi  viris;  quorum  fi  omnium  tempus  com- 
putare  velimus,  fere  bis  mille  annorum,  et  forte  multo  longius  in- 
venietur.    Seftarios    tamen    iftos    nolumus   ea   de   caufa    impietatis 
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accufare,  quod  fcilicet  verba  Scripturse  fuis  opinionibus  accommo- 
dant;  (icuti  enim  olim  ipfa  captui  vulgi  accommodata  fuit,  fic  etiam 
unicuique  eandem  fuis  opinionibus  accommodare  licet,  fi  videt,  fe 
ea  ratione  Deo,  in  iis,  quae  juftitiam  et  charitatem  fpe&ant,  pleniore 
animi  confenfu  obedire  poife;  fed  ideo  eofdem  accufamus,  quod  hanc 
eandem  libertatem  reliquis  nolunt  concedere,  fed  omnes,  qui  cum 
iifdem  non  fentiunt,quanquam  honeftifiimi  et  verae  virtuti  obtempe- 
rantes  fint,  tanquam  Dei  hoftes  tamen  perfequuntur,  et  contra  eos, 
quiiisaffentantur,  quamvis  impotentifihni  animi  fint,  tamen  tanquam 
Dei  eledos  diligunt;  quo  nihil  profefto  fceleftius,  et  Reipublicae 
magis  pemiciofum,  excogitari  poteft.  Ut  igitur  conftet,  quoufque, 
ratione  Fidei,  uniufcujufque  iibertas  fentiendi,  quae  vult,  feextendit, 
et  quofnam,  quamvis  diverfa  fentientes,  tanquam  fideles  tamen 
afpicere  tenemur;  Fides  ejufque  fundamentalia  determinanda  funt; 
quod  quidem  in  hoc  Capite  facere  conftitui,  fimulque  Fidem  a  Phi- 
lofophia  feparare,  quod  totius  operis  praecipuum  intentum  fuit.  Ut 
haec  igitur  ordine  oftendam,  fummum  totius  Scriptune  intentum  re- 
petamus;  id  enim  nobis  veram  normam  Fidei  determinandae  indipbk. 
Diximus  in  fuperiori  Capite,  intentum  Scripturae  effe  tantum,  obe- 
dientiam  docere.  Quod  quidem  nemo  inficias  ire  poteft.  Quis  enim 
non  videt,  utrumque  Teftamentum  nihil  eflfe  preter  obedientix  di- 
fciplinam?  nec  aliud  utrumque  intendere,  quam  quod  homines  ex 
vero  animo  obtemperent?  Nam,  ut  jam  omittam,  quae  in  fuperiori 
Capite  oftendi,  Mofes  non  ftuduit  Ifraglitas  Ratione  convincere, 
fed  pafto,  juramentis,  et  beneficiis  obligare;  deinde  populo  legibus 
obtemperare  fub  poena  interminatus  eft,  et  praemiis  eundem  ad  id 
honatus  *;  quse  omnia  media  non  ad  fcientias,  fed  ad  folam  obe- 
dientiam  funt.  Euangelica  autem  doftrina  nihil  prseter  fimplicem  fidem 
continet:  nempe  Deo  credere  eumque  revereri,  five,  quod  idem  eft, 
Deo  obedire.  Non  opus  igitur  habeo,  ad  rem  manifeftiflimam  de- 
monftrandam,  textus  Scripturse,  qui  obedientiam  commendant,  et 
quorum  per  plures  in  utroque  Teftamento  reperiuntur,  coacervare. 
Deinde,   quidnam    unufquifque   exequi   debeat,  ut  Deo  obfequatur, 
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ipfa  etiam  Scriptura  plurimis  in  locis  quam  clariflune  docet:  nempe 
totam  legem  in  hoc  folo  confiftere,inamore  fcilicet  erga  proximum; 
quare  nemo  etiam  negare  poteft,  quod  is,  qui  ex  Dei  mandato 
proximum  tanquam  fe  ipfum  diligit ,  revera  eft  obediens  et  fecundum 
legem  beatus,  et  qui  contra  odio  habet,  vel  negligit,  rebellis  eft  et 
contumax.  Denique  apud  omnes  in  confeffo  eft,  Scripturam  non 
folis  peritis,  fed  omnibus  cujufcunque  setatis  et  generis  hominibus, 
fcriptam  et  vulgatam  fuiffe;  atque  ex  his  folis  evidentiffime  fequitur, 
nos  ex  Scripturse  juffu  nihil  aliud  teneri  credere,  quam  id,  quod  ad 
hoc  mandatum  exequendum  abfolute  neceffarium  fit.  Quare  hoc 
ipfum  mandatum  unica  eft  totius  fidei  cathoticae  norma,  et  per  id 
folum  omnia  fidei  dogmata,  quae  fcilicet  unufquifque  ample£ti  tene- 
tur,  determinanda  funt.  Quod  cum  manifeftiffimum  fit,  et  quod  ex 
hoc  folo  fundamento  vel  fola  Ratione  omnia  legitime  poffunt  deduci, 
judicet  unufquifque,  qui  fieri  potuit,  ut  tot  diffenfiones  in  Ecclefia 
ortse  fint?  et  an  aliae  potuerint  effe  caufie,  quam  quse  in  inirio 
Cap.  7.  di&ae  funt?  Eae  itaque  ipfie  me  cogunt,  hicoftendere  modum 
etrationem  determinandi  ex  hoc  invento  fundamento  Fidei  dogmata; 
nam  ni  hoc  fecero,  remque  certis  regulis  determinavero,  merito 
credar,  me  huc  ufque  parum  promoviffe,  quandoquidem  unufquifque 
quicquid  velit  fub  hoc  etiam  praetextu,  quod  fcilicet  medium  necef- 
farium  fit  ad  obedientiam,  introducere  poterit;  pnefertim  quando  de 
divinis  attributis  fuerit  quaeftio. 

Ut  itaque  rem  totam  ordine  oftendam,  a  Fidei  definitione  inci- 
piam,  quae  ex  hoc  dato  fundamento  fic  definiri  debet,  nempe  quod 
nihil  aliud  fit,  quam  de  Deo  talia  fentire,  quibus  ignoratis  tollitur 
erga  Deum  obedientia,  et  *,  hac  obedientia  pofita,  necefiario  po- 
nuntur.  Quae  definitio  adeo  clara  eft,  et  adeo  manifefte  ex  modo 
demonftratis  fequitur,  ut  nulla  explicatione  indigeat.  Quae  autem  ex 
eadem  fequuntur,  paucis  jam  oftendam.  Videlicet  I.,  Fidem  non  per 
fe,  fed  tantum  ratione  obedientise  falutiferam  effe,  vel,  ut  ait  Jacob. 
cap.  2.  vf.  17.,  fidem  per  fe  abfque  operibus  mortuam  effe;  qua  de 


*    Defideratur  hic  pronomen  qua;  cflf.  autem  fupra  pp.  35.  vf.  25^  6%.  ann. 
ji6.  vf.  9—10,  et  infrm  Cap.  16.  verfus  finera. 
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re  vide  totum  hujus  Apoftoli  praedi&um  caput.  IL  fequitur,  quod 
is,  qui  vere  eft  obediens,  neceflario  veram  et  falutiferam  habet 
iidem;  obedientil  enim  pofiti,  et  fidem  neceflario  poni  diximus; 
quod  etiam  idem  Apoftolus  cap.  2.  vf.  18.  exprefle  ait,  nempe  his, 
ofiende  mihi  fidetn  tuam  abfque  operibus,  et  ego  oftendam  tibi  ex 
operibus  meis  fidem  meatn.  Et  Johannes  in  Epift.  1.  cap.  4.  verf.  7, 8., 
quifquis  diligit  (fcilicet  proximum),  ex  Deo  natus  eft,  et  nopitDeum; 
qui  non  diiigit ,  non  nopit  Deum;  nam  Deus  eft  Charitas.  Ex  quibus 
iterum  fequitur,  nos  neminem  judicare  pofie  fidelem  aut  infidelem 
effe,  nifi  ex  operibus.  Nempe  fi  opera  bona  funt,  quamvis  dogma- 
tibus  ab  aliis  fidelibus  diffentiat,  fidelis  tamen  eft;  et  contra,  fi 
mala  funt,  quamvis  verbis  conveniat,  infidelis  tamen  eft.  Obedientii 
enim  pofiti  fides  neceflario  ponitur,  et  fides  abfque  operibus  mortua 
eft.  Quod  etiam  idem  Johannes  verf.  13.  ejufdem  cap.  exprefle 
docet.  Per  Aoc,  inquit,  cognofcimus,  quod  in  eo  manemus,  et  ipfe 
manet  in  nobis,  quod  de  Spiritu  fuo  dedit  nobis,  nempe  Charitatem. 
Dixerat  enim  antea,  Deum  efle  Charitatem,  unde  (ex  fuis  fcilicet 
tum  receptis  principiis)  concludit,  eum  revera  Spiritum  Dei  habere, 
qui  Charitatem  habet.  Imo,  quia  nemo  Deum  vidit,  inde  concludit> 
neminem  Deum  fentire  vel  animadvenere,  nifi  ex  fola  Charitate  erga 
proximum;  atque  adeo  neminem  etiam  aliud  Dei  attributum  nofcere 
pofie,  pneter  hanc  Charitatem,  quatenus  de  eadem  participamus. 
Quae  quidem  rationes  fi  non  peremtorise  funt,  fatis  tamen  clare  Jo- 
hannis  mentem  explicant;  fed  longe  clarius,  quae  habentur  cap.  2. 
verf.  3,  4.  ejufdem  Epift.,  ubi  expreflifiimis  verbis  id,  quod  hic 
volumus,  docet.  Et  per  noc,  inquit,  fcimus,  quod  ipfum  novtmus, 
fi  pracepta  ipfius  obferpamus.  Qui  dicit,  novi  eum,  et  pracepta  ejus 
non  obfervat,  tnendax  eft,  et  in  eo  non  eft  vcritas.  Atque  ex  his 
iterum  fequitur,  eos  revera  Antichriftos  effe,  qui  viros  honeftos,  et 
qui  Juftitiam  amant,  perfequuntur,  propterea  quod  ab  ipfis  difien- 
tiunt,  et  cum  ipfis  eadem  fidei  dogmata  non  defendunt.  Qui  enim 
Juftitiam  et  Charitatem  amant,  eos  per  hoc  folum  fideles  efle  fcimus; 
et  qui  fideles  perfequitur,  Antichriftus  eft.  Sequitur  denique,  Fidem 
non  tam  requirere  vera  quam  pia  dogmata,  hoc  eft  talia,  quae  ani- 
mum  ad  obedientiam  movent,  tametfi  inter  ea  plurima  fint,  quae  neq 
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umbram  veritatis  habent;  dummodo  tamen  is,  qui  eadem  ample&itur, 
eadem  falfa  effe  ignoret,  alias  rebellis  neceffario  effet.  Quomodo 
enim  fieri  poffet,  ut  aliquis,  qui  Juftitiam  amare  et  Deo  obfequi 
ftudet,  tanquam  divinum  adoret,  quod  a  divina  natura  alienum  fcit 
effe:  at  animi  fimplicitate  errare  poffunt  homines,  et  Scriptura  non 
ignorantiam,  fed  folam  contumaciam,  ut  jam  oftendimus,  damnat; 
imo  ex  fola  Fidei  definitione  hoc  neceflario  fequitur,  cujus  omnes 
partes  ex  univerfali  jam  oftenfo  fundamento,  et  unico  totius  Scri- 
pturae  imento,nifi  noftra  placita  admifcere  lubet,  peti  debent;  atqui 
haec  non  expreffe  exigit  vera,  fed  talia  dogmata,  quae  ad  obedien- 
tiam  neceffaria  funt;  quae  fcilicet  animum  in  amore  erga  proximum 
confirment,  cujus  untum  ratione  unufquifque  in  Deo  (ut  cum 
Johanne  loquar),  et  Deus  in  unoquoque  eft.  Cum  itaque  uniuf- 
cujufque  fides  ratione  obedientiae  vel  contumaci*  tantum,  et  non 
ratione  veritatis  aut  falfitatis,  pia  vel  impia  fit  habenda,  et  nemo 
dubitet,  commune  hominum  ingenium  varium  admodum  effe,  nec 
omnes  in  omnibus  aeque  acquiefcere,  fed  opiniones  diverfo  modo 
homines  regere,  quippe  quae  hunc  ad  devotionem,  eae  ipfae  alterum 
ad  rifum  et  contemtum  movent;  hinc  fequitur,  ad  Fidem  Catholicam 
five  univerfalem  nulla  dogmata  pertinere,  de  quibus  inter  honeftos 
poteft  dari  controverfia.  Quae  enim  ejus  natune  funt,  refpeftu  unius 
pia,  et  refpe&u  alterius  impia  effe  poffunt;  quandoquidem  ex  folis 
operibus  funt  judicanda.  Ad  Fidem  ergo  Catholicam  ea  folummodo 
dogmata  pertinent,  quae  erga  Deum  obedientia  abfolute  ponit,  et 
quibus  ignoratis,  obedientia  eft  abfolute  impoffibilis ;  de  reliquis 
autem,  prout  unufquifque,  quia  fe  ipfum  melius  novit,  fibi,  ad  fe 
in  amore  Juftitiae  confirmandum,  melius  effe  viderit,  fentire  debet. 
Et  hac  ratione  puto  nullum  locum  controverfiis  in  Ecclefia  relinqui. 
Nec  jam  verebor  Fidei  Univerfalis  dogmata,  five  univerfae  Scri- 
pturae  intenti  fundamentalia ,  enumerare,  quse  (ut  ex  iis,  qus  in  his 
duobus  Capitibus  oftendimus,  evidentilfime  fequitur)  omnia  huc  ten- 
dere  debent,  nempe  dari  Ens  fupremum,  quod  Juftitiam  et  Chari- 
tatem  amat,  cuique  omnes,  ut  falvi  fint,  obedire  tenentur,  eumque 
cultu  Juftitiae  et  Charitate  erga  proximum  adorare;  atque  hinc  facile 
omnia  determinantur,  quaeque  adeo  nulla  praeter  haec  funt.    Videli- 
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cet  I.  Deum,  hoc  eft  ens  fupremum,  fumme  juftum  et  mifericor- 
dem,  five  vene  vitse  exemplar,  exiftere;  qui  enim  nefcit,  vel  non 
credit,  ipfum  exiftere,  ei  obedire  nequit,  neque  eum  Judicem  no- 
fcere.  II.  eum  effe  unicum:  hoc  enim  etiam  ad  fupremam  devotio- 
nem,  admirationem,  et  amorem  erga  Deum  abfolute  requiri,  nemo 
dubitare  poteft.  Devotio  namque,  admiratio,  et  amor,  ex  fota 
excellentia  unius  fupra  reliq\ios  orientur.  III.  eum  ubique  effe  pre- 
fentem,  vel  omnia  ipfi  patere.  Si  res  ipfum  htere  crederentur,  vel 
ipfum  omnia  videre  ignoraretur,  de  sequitate  ejus  Juftitie,  qua  om- 
nia  dirigit,  dubitaretur,  vel  ipfa  ignoraretur.  IV.  ipfum  in  omnia 
fupremum  habere  jus  et  dominium,  nec  aliquid  jure  coaftum,  fedex 
abfoluto  beneplacito  et  fingulari  gratia  facere.  Omnes  enim  ipfi 
abfolute  obedire  tenentur,  ipfe  autem  nemini.  V.  cultum  Dei,  ejuf- 
que  obedientiam,  in  fola  Juftitia  et  Charitate,  five  amore  erga 
proximum,  confiftere.  VI.  omnes,  qui  hac  vivendi  ratione  Deo  obe- 
diunt,  falvos  tantum  effe;  reliquos  autem,  qui  fub  imperio  volup- 
tatum  vivunt,  perditos.  Si  homines  hoc  firmiter  non  crederent, 
nihil  caufae  effet,  cur  Deo  potius  quam  voluptatibus  obtemperare 
mallent.  VII.  denique,  Deum  pcenitentibus  peccata  condonare.  Nul- 
lus  enim  eft,  qui  non  peccet;  fi  igitur  hoc  non  ftatueretur,  omnes 
de  fua  falute  defperarent,  nec  ulla  effet  ratio,  cur  Deum  mifericor- 
dem  crederent;  qui  autem  hoc  firmiter  credit,  videlicet  Deum  ex 
mifericordia  et  gratia,  qua  omnia  dirigit,  hominum  peccata  condo- 
nare,  et  hac  de  caufa  in  Dei  amore  magis  incenditur,  is  revera 
Chriftum  fecundum  Spiritum  novit,  et  Chriftus  in  eo  eft.  Atque 
hsec  omnia  nemo  ignorare  poteft,  apprime  cognitu  neceffaria  effe, 
ut  homines,  nullo  excepto,  ex  pnefcripto  Legis  fupra  explicato, 
Deo  obedire  poffint;  nam  horum  aliquo  fublato,  tollitur  etiam  obe- 
dientia.  Caeterum,  quid  Deus,  five  iilud  vene  vitae  exemplar,  fit: 
an  fcilicet  fit  ignis,  fpiritus,  lux,  cogitatio,  etc,  id  nihil  ad  Fidem; 
ut  nec  etiam,  qua-ratione  fit  verse  vitae  exemplar,  an  fcilicet  pro- 
pterea,  quod  animum  juftum  et  mifericordem  habet,  vel  quia  res 
omnes  per  ipfum  funt  et  agunt,  et  confequenter  nos  etiam  per 
ipfum  intelligimus,  et  per  ipfum  id,  quod  verum,  aequum,etbonum 
eft,   videmus?  Perinde   eft,   quicquid  de  his  unufquifque  ftatuerit. 
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Deinde  nihil  etiam  ad  Fidem,  fi  quis  credat,  quod  Deus  fecunduffl 
effentiam   vel   fecundum   potentiam   ubique  fit;  quod  res  dirigit  ex 
libertate  vel  neceffitate  natune;   quod  leges  tanquam  princeps  pne- 
fcribat,  vel  tanquam  aeternas  veritates  doceat;  quod  homo  ex  arbitrii 
libertate  vel  ex  neceffitate  divini   decreti  Deo   obediat;   quodque 
denique  praemium  bonorum  et  poena  malorum  naturalis  vel  fuprana- 
turalis  fit.    Hsec,  et  fimilia,  inquam,  nihil  refert  in  refpeftu  Fidei, 
qua  ratione   unufquifque  intelfigat;   dummodo   nihil  eum   in  inem 
concludat,  ut  majorem  licentiam  ad  peccandum  fumat,  vel  ut  minus 
fiat  Deo  obtemperans;  quinimo  ljnufquifque,  ut  jam  fupra  diximus, 
hsec   Fidei   dogmata  ad  fuum   captum   accommodare  tenetur,  eaque 
fibi  eo  modo  interpretari,  quo  fibi  videtur  eadem  facilius,  fine  ulla 
hsefitatione,  fed  integro  animi  confenfu,amplefti  poffe,utconfequen- 
ter  Deo  pleno  animi  confenfu  obediat.    Nam,  ut  jam  etiam  monui- 
mus,  ficuti  olim  Fides  fecundum  captum  et  opiniones  Prophetarum 
et  vulgi  illius  temporis  revehta  fcriptaque  fuit,  fic  etiam  jam  unuf- 
quifque  tenetur  eandem  fuis  opinionibus  accommodare,  ut  fic  ipfam 
abfque  ulla  mentis  repugnantia  fineque  ulla  haefitatione  ampleftatur; 
oftendimus   enim,  Fidem  non  tam  veritatem  quam  pietatem  exigere, 
et  non  nifi  ratione  obedientise  piam  et  falutiferam  effe;   et  confe- 
quenter  neminem   nifi  ratione   obedientiae   fidelem  eife.    Quare  non 
ille,  qui   optimas    oftendit   rationes,    optimam    neceffario    oftendit 
fidem,   fed   ille,   qui   optima   oftendit   opera  Juftitise   et  Charitatis. 
Quse  do&rina   quam   falutaris   quamque   neceifaria  fit  in  Republica, 
ut  homines  pacifice  et  concorditer  vivant,  quotque,  inquam,  quan- 
tafque  perturbationum  et  fcelerum  caufas  pnefcindat,  omnibus  judi- 
candum  relinquo.    Atque  hic,  antequam  ulterius  pergam,  notandum 
venit,  nos  ex  modo  oftenfis  fecile  refpondere  pofie  ad  objeftiones, 
quas  Cap.    i.   movimus,   quando   de   Deo  cum  IfraSlitis  ex  Monte 
Sinai  loquente  verba  fecimus.  Nam  quamvis  vox  illa,  quam  Ifra^litae 
audiverunt,  illis  hominibus  nullam  philofophicam  feu  mathematicam 
certitudinem   de  Dei   exiftentia   dare  potuerat,  fufficiebat  tamen  ad 
eofdem  in  admirationem  Dei,  prout  ipfura  antea  noverant,  rapien- 
dos,  et  ad  obedientiam  inftigandos;  qui  finis  iilius  fpe&aculi  fuit. 
Nam  Deus  non   volebat   Ifraelitas  fuse   effentiae   abfoluta   attributa 
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docere  (nulla  enim  tum  temporis  revelavit),  fed  eorum  animum 
contumacem  frangere  et  ad  obedientiam  trahere;  ideoque  non  rati- 
onibus,  fed  tubarum  ftrepitu,  tonitru,  et  fulminibus  eofdem  adorfus 
eft  (vide  Exodi  cap.  30.  vf.  30.). 

Supereft  jam,  ut  tandem  oftendam,  inter  Fidem,five  Theologiam, 
et  Philofophiam  nullum  eflfe  commercium  nullamve  affinitatem;  quod 
jam  nemo  poteft  ignorare,  qui  harum  duarum  facultatum  et  fcopum 
et  fundamentum  novit,  quse  fane  toto  coelo  difcrepant.  Philofophue 
enim  fcopus  nihil  eft  praeter  veritatem;  Fidei  autem,  ut  abunde 
oftendimus,  nihil  prseter  obedientiam  et  pietatem.  Deinde  Philofo- 
phiae  fundamenta  notiones  communes  funt,  et  ipfa  ex  fola  Natura 
peti  debet;  Fidei  autem  hiftorise  et  lingua,  et  ex  fola  Scriptura  et 
revelatione  petenda,  ut  in  7.  Cap.  oftendimus.  Fides  igitur  fummam 
unicuique  libertatem  ad  philofophandum  concedit;  ut  quicquidvelit, 
de  rebus  quibufcumque ,  fine  fcelere  fentire  poffit,  et  eos  tantum 
tanquam  hsereticos  et  fcifmaticos  damnat,  qui  opiniones  docent  ad 
contumaciam,  odia,  contentiones,  et  iram  fuadendum:  et  eoscontra 
fideles  tantum  habet,  qui  Juftitiam  et  Charitatem,  pro  viribus  fuae 
Rationis  et  facultatibus,  fuadent.  Denique,  quoniam  h«c,  quse 
hic  oftendimus,  pnecipua  funt,  qux  in  hoc  tradtatu  intendo,  volo, 
antequam  ulterius  pergam,  leftorem  enixiflime  rogare,  ut  haec  duo 
Capita  attentius  legere,  et  iterum  atque  iterum  perpendere  dignetur; 
et  fibi  perfuafum  habeat,nos  non  eo  fcripfifie  animo,  ut  nova  intro- 
duceremus,  fed  ut  depravita  corrigeremus,  quse  tandem  aliquando 
correfta  videre  fperamus. 

CAPUT    XV. 

Nec   Theologiam  Rationi,  nec  Rationem   Theologia  ancillari, 

oftenditur;  et  ratio,  qua  nobis  S.  Scriptura  authoritatem 

perfuademus. 

Qui  Philofophiam  a  Theologia  feparare  nefciunt,  difputant,  num 
Scriptura  Rationi,  an  contra  Ratio  Scripturae  debeat  ancillari;  hoc 
eft,  an  fenfus  Scripturse  Rationi,  an  vero  Ratio  Scripturse  accom- 
modari  debeat:  atque  hoc  a  Scepticis,  qui  Rationis  certitudinem 
negant,  illud  autem  a  Dogmaticis  defenditur.    Sed,  tam  hos  quam 
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illos  toto  coelo  errare,  ex  jam  di&is  conftat.  Nam  utram  fequamur 
fententiam,  vel  Rationem  vel  Scripturam  corrumpere  necefle  eft. 
Oftendimus  enim,  Scripturam  non  res  philofophicas,  fed  folam  pie- 
tatem  docere,  et  omnia,  quse  in  eadem  continentur,  ad  captum  et 
prseconceptas  opiniones  vulgi  fuiflfe  accommodata.  Qui  igitur  ipfam 
ad  Philofophiam  accommodare  vult,  is  fane  Prophetis  multa,  quse 
ne  per  fomnium  *  cogitarunt,  affinget,  et  perperam  eorum  mentem 
interpretabitur;  qui  autem  contrk  Rationem  et  Philofophiam  The- 
ologise  ancillam  facit,  is  antiqui  vulgi  pnejudicia  tanquam  res 
divinas  tenetur  admittere,  et  iifdem  mentem  occupare  et  obccecare. 
Adeoque  uterque,  hic  fcilicet  (ine  Ratione,  ille  vero  cum  Ratione, 
infaniet.  Primus,  qui  inter  Pharifseos  apene  ftatuit,  Scriptturam 
Rationi  effe  accommodandam,  fuit  Maimonides  (cujus  quidem  fen- 
tentiam  Cap.  7.  recenfuimus,  multifque  argumentis  refutavimus);  et 
quamvis  hic  author  magna  inter  eos  fuerit  authoritatis,  eorum  tamen 
maxima  pars  hac  in  re  ab  eo  recedit,  et  pedibus  it  in  fententiam 
cujufdam  R.  Jehudae  Alpakhar,  qui  errorem  Maimonidis  vitare  cupiens 
in  alterum  ei  contrarium  incidit.  Statuit  fcilicet  l,  Rationem  Scri- 
pturse  ancillari  debere,  eique  prorfus  fubmitti;  nec  aliquid  in  Scri- 
ptura  propterea  metaphorice  explicandum  fenfit,  quod  literalis  fenfus 
Rationi,  fed  tantum  quia  ipfi  Scriptur»,  hoc  eft  claris  ejus  dogma- 
tibus,  repugnat.  Atque  hinc  hanc  univerfalem  regulam  format,  vide- 
iicet,  quicquid  Scriptura  dogmatice  docet**  et  expreflis  verbis  affir- 
mat,idex  fola  ejus  authoritate  tanquam  verum  abfolute  admittendum; 
nec  uilum  aliud  dogma  in  Bibliis  reperietur,  quod  eidire&e  repugnet, 
fed  tantum  per  confequentiam;  quia  fcilicet  modi  loquendi  Scriptune 
fsepe  videntur  fupponere  aliquid  contrariumei,quod  exprefle  docuit: 
et  propterea  tantum  eadem  loca  metaphorice  explicanda.  Ex.  gr. 
Scriptura  clare  docet,  Deum  effe  unicum  (vide  Deut.  cap.  6.  vf.  4.), 
nec  ullibi  alius  locus  reperitur  dire&e  affirmans,  dari  plures  Deos; 
at  quidem  plura  ubi  Deus  de  fe,  et  Prophetse  de  Deo,  in  plurali 


*    Cf.  fupra  p.  70*  mn. 

1     NB.  Memini   me   haec   olim  legifle  in  Epiftola  contra  Mftimonidem,  qus 
inter  Epiftolas,  qu«  Maimonidis  dicuntur,  habetur. 
**    Cf.  Annot.  XXVIII. 
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numero  loquuntur;  qui  modus  tantum  loquendi  fupponit,  non  autem 
ipfius  orationis  intentum  indicat,  plures  effe  Deos;  et  ideo  ipfa 
omnia  metaphorice  explicanda,  fciiicet  non  quia  Rationi  repugnat, 
plures  dari,  fed  quia  ipfa  Scriptura  dire&e  affirmat,  unicum  effe 
Deum.  Sic  etiam,  quia  Scriptura  Deut.  cap.  4.  verf.  15.  dire&e  (ut 
putat)  affirmat,  Deum  effe  incorporeum,  ideo,  ex  fola  fcilicet  hujus 
loci,  et  non  Rationis  authoritate,  tenemur  credere,  Deum  non 
habere  corpus;  et  confequenter  ex  fola  Scriptura  authoritate  omnia 
loca  metaphorice  explicare  tenemur,  quae  Deo  manus,  pedes,  etc. 
tribuunt ,  quorumque  folus  modus  loquendi  videtur  Deum  corporeum 
fupponere.  Haec  eft  hujus  authoris  fententia;  quem,  quatenus  Scri- 
pturas  per  Scripturas  explicare  vult,  laudo,  at  miror,  quod  vir  Ratione 
praditus  ipfam  deftruere  ftudeat.  Verum  quidem  eft,  Scripturam  per 
Scripturam  explicandam  effe,  quamdiu  de  folo  orationum  fenfu  et 
mente  Prophetarum  laboramus;  fed  poftquam  verum  fenfum  eruimus, 
neceffario  judicio  et  Ratione  utendum,  ut  ipfi  affenfum  praebeamus. 
QuodfiRatio,  quamvis  reclamet  Scripturse,  tamen  plane  fubmittenda 
eft,  quaefo  an  id  cum,  vel  fine  ratione,  ut  coeci,  facere  debemus?Si 
hoc ,  ftulte  fane  et  fine  judicio  agimus ;  fi  illud ,  ex  folo  igitur  Ra- 
tionis  imperio  Scripturam  ampledimur,  quam  igitur,  fi  eidem  repu- 
gnaret,  non  ample&eremur.  Et,  quaefo,  quis  mente  aliquid  ample&i 
poteft  reclamante  Ratione?  quid  enim  aliud  eft,  mente  aliquid  negare, 
quam  quod  Ratio  reclamat?  Et  profe&o  non  fatis  mirari  poffum, 
quod  Rationem,  donum  maximum  et  lucem  divinam,  mortuis  literis, 
et  quae  humana  malitia  depravari  potuerunt,  fubmittere  velint;  et 
quod  nullum  exiftimetur  fcelus,  contra  Mentem,  verum  Dei  verbi 
fyngraphum,  indigne  loqui,  eamque  corruptam,  coecam,  et  perditam 
ftatuere,  at  maximum  habeatur  fcelus,  talia  de  litera  et  verbi  Dei 
idolo  cogitare.  Pium  effe  putant,  Rationi  et  proprio  judicio  nihil 
iidere,  at  impium,  de  fide  eorum  dubitare,  qui  nobis  Libros  Sacros 
tradiderunt;  quod  quidem  mera  ftultitia  eft,  non  pietas.  Sed,quxfo, 
quid  eos  follicitat?  quid  timent?  an  Religio  et  Fides  defendi  non 
poffunt,  nifi  homines  data  opera  omnia  ignorent  et  Rationi  prorfus 
valedicant?  profe6to,  fi  hoc  credunt,  Scripturae  magis  timent  quam 
fidunt.  Sed  longe  abfit,  quod  Religio  et  pietas  Rationem,  aut  quod 
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Ratio  Religionem  fibi  ancillari  velit,  et  quod  utraque  fuum  regnum 
fumma  cum  concordia  obtinere  nequeat;  qua  de  re  ftatim,  nam  hic 
ante  omnia  iftius  Rabini  Regulam  examinare  libet.    Is,  uti  diximus, 
vult,  nos  id  omne,   quod   Scriptura   affirmat   aut   negat,   tanquam 
verum  ampledi,  vel  tanquam  falfum  rejicere,  teneri:  deinde,  Scriptu- 
ram  nunquam  aliquid  expreifis  verbis  affirmare  vel  negare,  contra- 
rium  ei,  quod  in  alio  loco  affirmavit  vel  negavit.    Quae  duo  quam 
temere   di&a   fint,   nemo   ignorare   poteft.    Nam   (ut  jam    omittam 
quod  non  animadverterit,  Scripturam  diverfis  libris  conftare,  diverfis 
temporibus,   diverfis   hominibus,   et   denique   a  diverfis   authoribus 
fcriptam   effe;   tum   hoc   alterum,   quod   hsec   ex   propria   authori- 
tate,    et    Ratione    et    Scriptura    nihil    tale    dicentibus,    ftatuat) 
debuiffet  enim  oftendere,  omnia  loca,  quse  non  nifi  per  confequen- 
tiam   aliis   repugnant,   poffe   ex   natura  linguae  et  ratione  loci  com- 
mode   metaphorice   explicari;   deinde,   Scripturam  ad  noftras  manus 
incorruptam  veniffe.  Sed   rem   ordine  examinemus;  et  quidem  circa 
primum  rogo,  quid,  fi  Ratio  reclamet?  an  nihilominus  tenemur  id, 
quod   Scriptura   aftirmat   vel   negat,  tanquam   verum   ample&i,   vel 
tanquam  falfum  rejicere?  At  forte  addet,  nihil  in  Scriptura  reperiri, 
quod  Rationi   repugnet.  Verum   ego  infto,  ipfam  expreffe  affirmare 
et  docere,  Deum  effe  zelotypum  (nempe  in  ipfo  Decalogo  et  Exod. 
34.  vf.    14.  et  Deut.   4.  vf.  24.  et  pluribus  aliis  locis);  atqui  hoc 
Rationi  repugnat.    Ergo    nihilominus    tanquam    verum    ponendum; 
imo,  fi  qusedam  in  Scriptura  reperiantur,  quse  fupponant,  Deumnon 
efle  zelotypum,  ea  neceffario  metaphorice  effent  explicanda,  ut  nihil 
tale  fupponere  videantur.    Sic  etiam  Scriptura  exprefle  dicit,  Deum 
in   montem   Sinai   defcendiffe    (vide   Exod.  cap.  19.  vf.  20.,  etc), 
ipfique  alios  motus  locales  tribuit,  nec  ullibi  docet  expreffe,  Deum 
non  moveri;  adeoque  hoc  etiam  omnibus  tanquam  verum  admitten- 
dum;   et   quod  Salomon  dicit,  Deum  nullo  loco  comprehendi  (vide 
1  Reg.  cap.   8.   vf.   27.),   quandoquidem   non  expreffe  ftatuit,  fed 
tantum  inde  fequitur,  Deum  non  moveri,  id  neceffario  ita  explican- 
dum,  ne   videatur  Deo   motum  localem  detrahere.    Sic  etiam  cceli 
pro  Dei  habitaculo  et  folio  fumendi  effent,  quia  Scriptura  id  expreffe 
affirmat.    Et   ad   hunc  modum  plurima  fecundum  opiniones  Prophe- 
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tarum  et  vulgi  difta,  et  quae  fola  Ratio  et  Philofophia,  non  autem 
Scriptura,  docet  falfa  effe;  quae  tamen  omnia  ex  opinione  iftius 
authoris,  quia  nulla  in  his  Rationi  confultatio  eft,  tanquam  vera 
effent  fupponenda.  Deinde  falfo  affirmat,  unum  locum  alteri  per 
confequentiam  tantum  repugnare,  non  autem  dire&e;  nam  Mofes 
dire&e  affirmat,  Deum  ejfe  ignem  (vide  Deut.  4.  verf.  24,),  et  dire&e 
negat,  Deum  ullam  habere  fimilitudinem  cum  rebus  vifibilibus  (vide 
Deut.  4.  verf.  12.).  Et,  fi  regerat,  hoc  non  dire&e,  fed  tantum  per 
confequentiam  negare,  Deum  effe  ignem,  adeoque  illi  accommodan- 
dum,  ne  id  negare  videatur;  age  concedamus,  Deum  eflfe  ignem,vel 
potius,  ne  cum  ipfo  infaniamus,  hsec  miffa  faciamus,  et  aliud  exem- 
plum  in  medium  proferamus.  Nempe  Samuel  *  dire&e  negat,  Deum 
fententise  poenitere  (vide  1.  Samufil.  cap.  15.  verf.  29.),  et  Jeremias 
contra  affirmat,  Deum  poenitere  boni  et  mali,  quod  decreverat  (vide 
Jerem.  cap.  18.  verf.  8,  10.):  quid?  an  ne  haec  quidem  fibi  invicem 
direfte  opponuntur?  quem  igitur  ex  iftis  duobus  metaphorice  expli- 
care  vult?  Utraque  fententia  univerfalis  eft  et  utrique  contraria; 
quod  una  dire&e  affirmat,  id  altera  diredte  negat.  Adeoque  ipfe,  ex 
ipfius  regula,  hoc  ipfum  tanquam  verum  amplefti  et  fimul  tanquam 
falfum  rejicere  tenetur.  Deinde  quid  refert,  quod  locus  aliquis  non 
direfte,  fed  tantum  per  confequentiam  alteri  repugnet,ficonfequentia 
clara  fit,  et  loci  circumftantia  et  natura  metaphoricas  explicationes 
non  patiantur;  quorum  plurima  in  Bibliis  reperiuntur,  de  quibusvide 
Cap.  Secundum  (ubi  oftendimus,  Prophetas  diverfas  et  contrarias 
habuifle  opiniones),  et  prccipue  omnes  illas  contradidtiones,  quas  in 
Hiftoriis  effe  oftendimus  (nempe  Capitibus  9.  et  10.).  Nec  opus 
habeo  hic  omnia  recenfere,  nam  difta  fufficiunt  ad  abfurda,  quac  ex 
hac  fententia  et  regula  fequuntur,  ejufque  falfitatem  et  authoris 
prsecipitantiam  oftendendum.  Quare  tam  hanc,  quam  illam  Maimo- 
nidis  fententiam  explodimus,  et  pro  inconcuffo  ftatuimus,  quod  nec 
Theologia  Rationi ,  nec  Ratio  Theologiae  ancillari  teneatur,  fed  una- 
quseque  fuum  regnum  obtineat.  Nempe,  uti  diximus,  Ratio  regnum 
veritatis  et  fapientise,  Theologia  autem  pietatis  et  obedientiae.  Nam 
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Rationis  potentui,  ut  jam  oftendimus,  non  eo  ufque  fe  extendit,  ut 
determinare  poflfit,  quod  homines  fola  obedientia  abfque  renun  in- 
teiligentia  poifint  efle  beati.  Theologia  vero  nihil  prseter  hoc  di&at, 
nihilque  prseter  obedientiam  imperat,  et  contra  Rationem  nihil  vult, 
neque  potefl:  Fidei  enim  dogmata  (ut  in  prxcedente  Capite  oftendi* 
mus)  eatenus  tantum  determinat,  quatenus  obedientiae  fufficit;  quo- 
modo  autem  prsecife  ratione  veritatis  intelligenda  fint,  Rationi  deter- 
minandum  relinquit,  quse  revera  Mentis  lux  eft,  fine  qua  nihil  videt 
prseter  infomnia  et  figmenta.  Atque  hic  per  Theologiam  pnecife 
intelligo  revelationem ,  quatenus  indicat  fcopum,  quem  diximus 
Scripturam  intendere  (nempe  rationem  et  modum  obediendi,  five 
verse  pietatis  et  fidei  dogmata),  hoc  eft  id,  quod  proprie  vocatur 
Dei  verbum;  quod  in  certo  numero  librorum  non  confiftit  (qua  de 
re  vide  Cap.  12.).  Theologiam  enim  fic  acceptam,  fi  ejus  praecepta 
five  documenta  vitse  fpeftes,  cum  Ratione  convenire,  et  fi  ejus  in- 
tentum  et  finem,  nulla  in  re  eidem  repugnare  comperies;  et  propterea 
omnibus  univerfalis  eft.  Quod  ad  totam  Scripturam  in  genere  attinet, 
>am  etiam  Cap.  7.  oftendimus,  ejus  fenfum  ex  fola  ejus  hiftoria,  et 
non  ex  univerfali  hiftoria  Naturse,  quse  folius  Philofophise  funda- 
mentum  eft,  determinandum  eiTe;  nec  nobis  moram  injicere  debet,  fi, 
poftquam  ejus  verum  fenfum  fic  inveftigavimus,  ipfam  hic  illic  Ra- 
tioni  repugnare  coraperiamus.  Nam  quicquid  hujus  generis  in  Bibliis 
reperitur,  vel  quod  homines  falva  charitate  ignorare  poffunt,idceno 
fciraus  Theologiam  five  Verbum  Dei  non  tangere,  et  confequenter 
unumquemque  de  iis,  quicquid  velit,  fentire  poffe  abfque  fcelere. 
Abfolute  igitur  concludimus,  quod  nec  Scriptura  Rationi,  nec  Ratio 
Scripturse  accommodanda  fit. 

Verum  enim  vero,  quandoquidem  Theologise  fundamentum ,  quod 
fcilicet  homines  vel  fola  obedientia  falvantur,  Ratione  non  poffuraus 
demonftrare,  verum  fit  an  falfum,  poteft  ergo  nobis  etiam  objici, 
cur  igitur  id  credimus?  Si  fine  ratione,  tanquam  coeci,  id  ipfum 
ample&imur,  ergo  nos  etiam  ftulte  et  fine  judicio  agimus.  Quod  li 
contra  ftatuere  velimus,  hoc  fundamentum  Ratione  demonftrari  poffe, 
erit  ergo  Theologia  Philofophise  pars,  nec  ab  eadem  effet  feparanda. 
Sed  ad  hsec  refpondeo,  me  abfolute  ftatuere,  hoc  Theologije  funda- 
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mentale  dogma  non  poffe  Lumine  Naturali  inveftigari,  vel  faltem 
neminem  fuiffe,  qui  ipfum  demonftraverit ,  et  ideo  Revelationem 
maxime  neceffariam  fuiffe;  at  nihilominus  nos  judicio  uti  poffe,  ut 
id  jam  revelatum  morali  faltem  certitudine  ample&amur.  Dico  morali 
certitudine;  nam  non  eft  quod  fpe&emus,  nos  de  eo  certiores  effe 
poffe  quam  ipfos  Prophetas,  quibus  primo  revelatum  fuit,  et  quorum 
tamen  certitudo  non  nifi  moralis  fuit,  ut  jam  oftendimus  Cap.  2. 
hujus  Tra&atus.  Ii  igitur  tota  errant  via,  qui  Scripturse  authorita- 
tem  mathematicis  demonftrationibus  oftendere  conantur.  Nam  Biblio- 
rum  authoritas  ab  authoritate  Prophetarum  dependet;  adeoque  ipfa 
nullis  fortioribus  argumentis  demonftrari  poteft,  quam  iis,  quibus 
Prophetse  olim  fuam  populo  perfuadere  folebant;  imo  nullo  alio 
fundamento  noftra  de  eadem  certitudo  fundari  poteft,  quam  eo,  quo 
Prophetae  fuam  certitudinem  et  authoritatem  fundabant.  Nam  totam 
Prophetarum  certitudinem  his  tribus  confiftere  oftendimus,  nempe  I. 
diftinfta  et  vivida  imaginatione,  II.  figno,  III.  denique  et  pnecipuo, 
animo  ad  aequum  et  bonum  inclinato;  nec  ullis  aliis  rationibus  ftin- 
dabantur;  adeoque  neque  etiam  populo,  cui  olim  viva  voce,  nec 
nobis,  quibus  fcripto  loquuntur,  ullis  aliis  rationibus  fuam  authori- 
tatem  demonftrare  poterunt.  At  primum,  quod  fcilicet  res  vivide 
imaginabantur,  Prophetis  tantum  conftare  poterat;  quare  tota  noftra 
de  revelatione  certitudo  in  reliquis  duobus  tantum,  nempe  Signo  et 
Do&rina,  fundari  poteft  et  debet.  Quod  quidem  Mofes  etiam  expreffe 
docet.  Nam  Deuter.  cap.  18.  jubet  populum  obedire  Prophetse,  qui 
nomine  Dei  verum  fignum  dedit;  fed  fi  falfo  aliquid,  etfi  nomine 
Dei,  prsedixerit,  mortis  tamen  eundem  damnare,  ut  et  etiam  eum, 
qui  populum  a  vera  religione  feducere  voluerit,  tametfi  fuam  autho- 
ritatem  fignis  et  portentis  confirmaverit  (qua  de  re  vide  Deut.  cap. 
13.).  Unde  fequitur,  verum  Prophetam  a  falfo  dignofci  ex  do&rina 
et  miraculo  fimul;  talem  enim  Mofes  verum  effe  declarat,  eique  abf- 
que  ullo  fraudis  timore  credere  jubet;  atque  eos  falfos  effe  ait  et 
reos  mortis,  qui  falfo,  etfi  nomine  Dei,  aliquid  prsedixerint,  vel 
qui  falfos  Deos,  etfi  vera  miracula  feciffent,  docuerunt.  Quare  nos 
etiam  hac  tantum  de  caufa  Scriptune,  hoc  eft  ipfis  Prophetis,  cre- 
dere  tenemur,   nimirum  propter  do&rinam  fignis  confirmatam.    Nani 
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quoniam  videmus,  Prophetas  Charitatem  et  Juftitiam  fupra  omnia 
commendare,  et  nihil  aliud  intendere,  hinc  concludimus,  eos  non 
dolo  malo,  fed  ex  vero  animo  docuiffe,  homines  obedientia  et  fide 
beatos  fieri;  et  quia  hoc  infuper  fignis  confirmaverunt,  hinc  nobis 
perfuademus,  eos  non  temere  id  dixiffe,  neque  deliraviffe  dum  pro- 
phetabant;  in  quo  etiam  magis  confirmamur,  dum  attendimus,  quod 
nihil  morale  docuerunt,  quod  cum  Ratione  planiifimenonconveniat; 
nam  non  temere  eft,  quod  verbum  Dei  in  Prophetis  cum  ipfoverbo 
Dei  in  nobis  loquente  omnino  conveniat.  Atque  haec,  inquam,  nos 
aeque  certi  ex  Bibliis,  ac  olim  Judsei  ex  viva  voce  Prophetarum  haec 
eadem  concludebant.  Nam  fupra  in  fine  Cap.  12.  oftendimus,  Scri- 
pturam  ratione  do&rinae  et  prsecipuarum  hiftoriarum  incorruptam  ad 
noftras  manus  perveniffe.  Quare  hoc  totius  Theologiae  et  Scripturae 
fundamentum,  quamvis  mathematica  demonftratione  oftendi  nequeat, 
fano  tamen  judicio  ample&imur.  Nam  infcitia  quidem  eft,  id,  quod 
tot  Prophetarum  teftimoniis  confirmatum  eft,  et  ex  quo  magnum 
folamen  iis,  qui  Ratione  non  ita  pollent,  oritur,  et  Reipublicse  non 
mediocris  utilitas  fequitur,etquod  abfolute  fine  periculo  aut  damno 
credere  poffumus,  nolle  tamen  ample&i,  idque  ea  fola  de  caufa,  quia 
mathematice  demonftrari  nequit:  quafi  vero  ad  vitam  fapienter  infti- 
tuendam  nihil  tanquam  verum  admittamus,  quod  ulla  dubitandi  ratione 
in  dubium  revocari  queat,  aut  quod  pleraeque  noftrae  actiones  non 
admodum  incertse  fint,  et  alea  plenae.  Equidem  fateor,  qui  putant 
Philofophiam  et  Theologiam  fibi  invicem  contradicere ,  et  propterea 
alterutram  e  fuo  regno  deturbandam  exiftimant,  et  huic  aut  illi  vale- 
dicendum,  eos  non  abfque  ratione  ftudere,  Theologiae  firma  fiinda- 
menta  jacere,  eamque  mathematice  demonftrare  conari.  Quis  enim, 
nifi  defperatus  et  infanus,  Rationi  temere  valedicere  vellet,  vel 
artes  et  fcientias  contemnere,  et  Rationis  certitudinem  negare?  At 
interim  eos  abfolute  excufare  non  poffumus,  quandoquidem  Rationem 
in  auxilium  vocare  volunt  ad  eandem  repellendam,  et  certa  ratione 
eandem  incertam  reddere  conantur.  Imo  dum  ftudent,  mathematicis 
demonftrationibus  Theologiae  veritatem  et  authoritatem  oftendere,  et 
Rationi  et  Lumini  Naturali  authoritatem  adimere,  nihil  aliud  faciunt, 
quam   ipfam   Theologiam   fub   Rationis   imperium  trahere,  et  plane 
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videntur  fupponere,  Theologise  authoritatem  nullum  habere  fplendo- 
rem,  nifi  lumine  naturali  Rationis  illuftretur.  Et,  fi  contra  ja&ant, 
fe  interno  Spiritus  Sanfti  teftimonio  omnino  acquiefcere,  et  nulla 
alia  de  caufa  Rationem  in  auxilium  vocare,  quam  propter  infideles, 
ad  eofdem  fcilicet  convincendos;  nil  tamen  fidei  eorum  diftis  haben- 
dum,  nam  jam  facile  oftendere  poflumus,  eos  vel  ex  affe&ibus,  vel 
vana  gloria  id  dicere.  Ex  praecedente  enim  Capite  evidentiffime  fe- 
quitur,  Spiritum  San&um  non  nifi  de  bonis  operibus  teftimonium 
dare;  quae  etiam  Paulus  ideo  in  Epift.  ad  Galat.  cap.  5.  verf.  22. 
fruftus  Spiritus  San&i  vocat,  et  ipfe  revera  nihil  aliud  eft  praeter 
animi  acquiefcentiam,  quae  ex  bonis  a&ionibus  in  mente  oritur.  De 
veritate  autem  et  certitudine  rerum,  quae  folius  funt  fpeculationis , 
nullus  Spiritus  teftimonium  dat,  praeter  Rationem,  quse  fola,  ut  jam 
oftendimus,  veritatis  regnum  fibi  vindicavit.  Si  quem  ergo  praeter 
hunc  Spiritum  contendunt  habere,  qui  ipfos  de  veritate  certos 
reddit,  id  falfo  ja&ant,  et  non  nifi  ex  affe&uum  praejudicio  loquun- 
tur,  vel  prae  magno  timore,  ne  a  Philofophis  vincantur  et  publice 
rifui  exponantur,  ad  facra  confugiunt;  fed  fruftra,  nam  quam  aram 
fibi  parare  poteft,  qui  Rationis  majeftatem  hedit?  Verum  eos  miffbs 
facio,  quandoquidem  me  meae  caufae  fatisfeciffe  puto ,  quod  oftenderim , 
qua  ratione  Philofophia  a  Theologia  feparanda  fit,  et  in  quo  utraque 
potiffimum  confiftat;  et  quod  neutra  neutri  ancilletur,  fed  quod  una- 
quaeque  fuum  regnum  fine  ulla  alterius  repugnantia  obtineat;  et 
quod  denique,  ubi  data  fuit  occafio,  etiam  oftenderim  abfurda,  in- 
commoda  et  damna,  quae  fecuta  funt  ex  eo,quod  homines  has  duas 
facultates  miris  modis  inter  fe  confuderint,  nec  accurate  inter  ipfas 
diftinguere,  unamque  ab  alia  feparare  fciverint.  Jam,  antequam  ad 
alia  pergam,  hic  expreffe  monere  volo  *  (tametfi  jam  diftum  fit) 
circa  utilitatem  et  neceffitatem  Sacrae  Scripturae,  five  Revelationis , 
quod  ipfam  permagnam  ftatuo.  Nam,  quandoquidem  non  poflumus 
Lumine  Naturali  percipere,  quod  fimplex  obedientia  via  ad  falutem 
fit  **,  fed  fola  Revelatio  doceat,  id  ex  fingulari  Dei  gratia,  quam 
Ratione    aflequi    non    poflumus,    fieri;   hinc   fequitur,   Scripturam 
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magnum  admodum  folamen  mortalibus  attuliffe.  Quippe  omnes  ab- 
folute  obedire  poffunt,  et  non  niii  pauciffimi  funt,  fi  cum  toto 
humano  genere  comparentur,  qui  virtutis  habitum  ex  folo  Rationis 
du&u  acquirunt;  adeoque,  nifi  hoc  Scripturse  teflimonium  habere- 
mus,  de  omnium  fere  falute  dubitaremus. 

CAPUT    XVI. 

De  Reipublica  Fundamentis;  de  Jure  uniufcujufque  Naturali  et 
Civili;  deque  Summarum  Poteftatum  Jure. 

Huc  ufque  Philofophiam  a  Theologia  feparare  curavimus,  etliber- 
tatem  philofophandi  oftendere,  quam  haec  unicuique  concedit.  Quare 
tempus  eft  ut  inquiramus,  quo  ufque  hsec  libertas  fentiendi,  et  quae 
unufquifque  fentit  dicendi,  in  optima  Republica  fe  extendat.  Hoc 
ut  ordine  examinemus,  de  fundamentis  Reipublicse  differendum,  et 
prius  de  Jure  Naturali  uniufcujufque,  ad  Rempublicam  et  Religionem 
nondum  attendentes. 

Per  Jus  et  Inftitutum  Naturae  nihil  aliud  intelligo,  quam  regulas 
naturse  uniufcujufque  individui,  fecundum  quas  unumquodque  natu- 
raliter  determinatum  concipimus  ad  certo  modo  exiftendum  et  operan- 
dum.  Ex.  gr.  pifces  a  Natura  determinati  funt  ad  natandum,  magni 
ad  minores  comedendum;  adeoque  pifces  fummo  naturali  jure  aqua 
potiuntur,  et  magni  minores  comedunt.  Nam  cenum  eft,  Naturam 
abfolute  confideratam  jus  fummum  habere  ad  omnia,  qme  poteft, 
hoc  eft,*Jus  Naturse  eo  ufque  fe  extendere,  quo  ufque  ejus  poten- 
tia  fe  extendit.  Natune  enim  potentia  ipfa  Dei  potentia  eft,  qui 
fummum  jus  ad  omnia  habet;  fed,  quia  univerfalis  potentia  totius 
Naturae  nihil  eft  prseter  potentiam  omnium  individuorum  fimul, 
hinc  fequitur,  unumquodque  individuum  jus  fummum  habere  ad 
omnia,  qu«  poteft,  five,  jus  uniufcujufque  eo  ufque  fe  extendere, 
quo  ufque  ejus  determinata  potentia  fe  extendit.  Et  quia  lex  fumma 
Naturse  eft,  ut  unaquseque  res  in  fuo  ftatu,  quantum  in  fe  eft, 
conetur  perfeverare,  idque  nulla  alterius,  fed  tantum  fui  habita 
ratione;  hinc  fequitur,  unumquodque  individuum  jus  fummum  ad 
hoc   habere,   hoc   eft  (uti  dixi)  ad  exiftendum  et  operandum  prout 
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naturaliter  determinatum  eft.  Nec  hic  ullam  agnofcimus  differentiam 
inter  homines  et  reliqua  Nature  individua;  neque  inter  homines 
Ratione  prseditos  et  inter  alios ,  qui  veram  Rationem  ignorant ;  neque 
inter  fatuos,  delirantes,  et  fanos.  Quicquid  enim  unaquaeque  res 
ex  legibus  fuae  naturae  agit,  id  fummo  jure  agit,  nimirum  quia  agit, 
prout  ex  Natura  determinata  eft,  nec  aliud  jpoteft.  Quare  inter 
homines,  quamdiu  fub  imperio  folius  Naturc  vivere  confiderantur, 
tam  ille,  qui  Rationem  nondum  novit,  vel  qui  virtutis  habitum 
nondum  habet,  ex  folis  legibus  Appetitus  fummo  jure  vivit,  quam 
ille,  qui  ex  legibus  Rationis  vitam  fuam  dirigit.  Hoc  eft,  ficuti 
fapiens  jus  fummum  habet  ad  omnia,  quae  Ratio  di&at,  five  ex 
legibus  Rationis  vivendi;  fic  etiam  ignarus  et  animi  impotens  fum- 
mum  jus  habet  ad  omnia,  quse  Appetitus  fuadet,  five  ex  legibus 
Appetitus  vivendi.  Atque  hoc  idem  eft,  quod  Paulus  docet,  qui 
ante  legem,  hoc  eft,  quamdiu  homines  ex  Naturse  imperio  vivere 
confiderantur,  nullum  peccatum  agnofcit. 

Jus  itaque  Naturale  uniufcujufque  hominis  non  fana  Ratione,  fed 
cupiditate  et  potentia  determinatur.  Non  enim  omnes  naturaliter 
determinati  funt  ad  operandum  fecundum  regulas  et  leges  Rationis; 
fed  contra  omnes  ignari  omnium  rerum  nafcuntur,  et,  antequam 
veram  vivendi  rationem  nofcere  poffunt  et  virtutis  habitum  acqui- 
rere,  magna  actatis  pars,  etfi  bene  educati  fuerint,  tranfit;  et  nihi- 
lominus  interim  vivere  tenentur,  feque,  quantum  in  fe  eft,  confer- 
vare,  nempe  ex  folo  Appetitus  impulfu;  quandoquidem  Natura  iis 
nihil  aliud  dedit,  et  a&ualem  potentiam  ex  fana  ratione  vivendi 
denegavit;  et  propterea  non  magis  ex  legibus  fanae  mentis  vivere 
tenentur,  quam  felis  ex  legibus  naturas  leoninae.  Quicquid  itaque 
unufquifque,  qui  fub  folo  Naturse  imperio  confideratur,  fibi  utile, 
velduftu  fanae  Rationis  vel  ex  Affe&uum  iriipetu,  judicat,  idfummo 
Naturae  Jure  appetere,  et  quacunque  ratione,  five  vi,  five  dolo, 
five  precibus,  five  quocunque  demum  modo  facilius  poterit,  ipfi 
capere  licet;  et  confequenter  pro  hofte  habere  eum,  qui  impedire 
vult,  quominus  animum  expleat  fuum. 

Ex  quibus  fequitur,  Jus  et  Inftitutum  Naturae,  fub  quo  omnes 
nafcuntur,  et  maxima  ex  parte  vivunt,  nihil,  nifi  quod  nemo  cupit 
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et  quod  nemo  poteft,  prohibere;  non  contentiones ,  non  odia,  non 
iram,  non  dolos,  nec  abfolute  aliquid  quod  Appetitus  fuadet  averfari. 
Nec  mirum,  nam  Natura  non  legibus  humanse  Rationis,  quae  non 
nifi  hominum  verum  utile  et  confervationem  intendunt,  intercluditur, 
fed  infinitis  aliis,  quae  totius  Naturse,  cujus  homo  particula  eft, 
aeternum  ordinem  refpiciunt;  ex  cujus  fola  neceflitate  omnia  indivi- 
dua  certo  modo  determinantur  ad  exiftendum  et  operandum.  Quic- 
quid  ergo  nobis  in  Natura  ridiculum,  abfurdum,  aut  malum  videtur, 
id  inde  venit,  quod  res  tantum  ex  parte  novimus,  totiufque  Nature 
ordinem  et  cohserentiam  maxima  ex  parte  ignoramus,  et  quod  omnia 
ex  ufu  noftre  Rationis  dirigi  volumus;  cum  tamen  id,  quod  Ratio 
malum  effe  diftat,  non  malum  fit  refpe&u  ordinis  et  legum  univerfa» 
Nature,  fed  tantum  folius  noftre  nature  legum  refpe&u. 

Verum  enim  vero,  quanto  fit  hominibus  utilius,  fecundum  leges 
et  certa  noftre  Rationis  di&amina  vivere,  quse,  uti  diximus,  non 
nifi  verum  hominum  utile  intendunt,  nemo  poteft  dubitare.  Pneterea 
nullus  eft,  qui  non  cupiat  fecure  extra  metum,  quoad  fieri  poteft, 
vivere;  quod  tamen  minime  poteft  contingere,  quamdiu  unicuique 
ad  lubitum  omnia  facere  licet,  nec  plus  juris  Rationi,  quam  odio  et 
ire  conceditur;  nam  nullus  eft,  qui  inter  inimicitias,  odia,  iram,  et 
dolos  non  anxie  vivat ,  quaeque  adeo ,  quantum  in  fe  eft ,  non 
conetur  vitare.  Quod  fi  etiam  confideremus,  homines  abfque  mu- 
tuo  auxilio  miferrime  et  abfque  Rationis  cultu  neceffario  vivere,  ut 
in  Cap.  5.  oftendimus,  clariflSme  videbimus,  homines  ad  fecure  et 
optime  vivendum  neceffario  in  unum  confpirare  debuiffe,  ac  proinde 
effeciffe,  ut  jus,  quod  unufquifque  ex  Natura  ad  omnia  habebat, 
colle&ive  haberent,  neque  amplius  ex  vi  et  appetitu  uniufcujufque, 
fed  ex  omnium  fimul  potentia  et  voluntate  determinaretur.  Quod 
tamen  fruftra  tentaffent,  fi,  nifi  quod  appetitus  fuadet,  fequi  vellent 
(ex  legibus  enim  appetitus  unufquifque  diverfe  trahitur);  adeoque 
firmiflime  ftatuere  et  pacifci  debuerunt,  ex  folo  Rationis  diftamine 
(cui  nemo  aperte  repugnare  audet,  ne  mente  carere  videatur)  omnia 
dingere,  et  appetitum.  quatenus  in  damnum  alterius  aliquid  fuadet, 
frenare,  neminique  facere,  quod  fibi  fieri  non  vult,  jufque  denique 
alterius   tanquam   fuum   defendere.    Qua   autem  ratione  pa&um  hoc 
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iniri  debeat,  ut  ratum  fixumque  fit,  hic  jam  videndum.  Nam  lex 
humanae  naturae  univerfalis  eft,  ut  nemo  aliquid,  quod  bonum  effe 
judicat,  negligat,  nifi  fpe  majoris  boni,  vel  ex  metu  majoris  damni; 
nec  aliquod  malum  perferat,  nifi  ad  majus  evitandum,  vel  fpe  majoris 
boni.  Hoc  eft,  unufquifque  de  duobus  bonis,  quod  ipfe  majus  effe 
judicat,  et  de  duobus  malis,  quod  minus  fibi  videtur,  eliget.  Dico 
expreffe,  quod  fibi  eligenti  majus  aut  minus  videtur;  non,  quod  res 
neceffario  ita  fe  habebat,  ut  ipfe  judicat.  Atque  haec  lex  adeo 
firmiter  naturse  humanae  infcripta  eft,  ut  inter  aeternas  veritates  fit 
ponenda,  quas  nemo  ignorare  poteft.  At  ex  ea  neceffario  fequitur, 
neminem  abfque  dolo  *  promiffurum,  fe  jure,  quod  in  omnia  habet, 
ceffurum,  et  abfolute  neminem  promiffis  ftaturum,  nifi  ex  metu 
majoris  mali  vel  fpe  majoris  boni.  Quod  ut  melius  intelligatur, 
ponatur,  Latronem  me  cogere,  ut  ei  promittam,  me  mea  bona,  ubi 
velit,  ipfi  daturum.  Jam,  quandoquidem,  ut  jam  oftendi,  meum 
jus  naturale  fola  mea  potentia  determinatur,  certum  eft  quod,  fi 
poffum  dolo  me  ab  hoc  Latrone  liberare,  ipfi  quicquid  velit  pro- 
mittendo,  mihi  id  Naturse  Jure  fiacere  licere,  dolo  fcilicet  quicquid 
velit  pacifci.  Vel  ponatur,  me  abfque  fraude  alicui  promififfe,  me 
fpatio  viginti  dierum  non  guftaturum  cibum  neque  ullum  alimentum, 
et  poftea  vidiffe,  me  ftulte  promififfe,  nec  fine  damno  maximo  pro- 
miffo  ftare  poffe;  quando  quidem  ex  Jure  Naturali  de  duobus  malis 
minus  eligere  teneor,  poffum  ergo  fummo  jure  fidem  talis  pa&i 
rumpere,  et  diAum  indi&um  ut  fit  facere.  Atque  hoc  inquam  Jure 
Naturali  licere,  five  vera  et  certa  ratione  videam,  five  ex  opinione 
videre  videar,  me  male  promififfe:  five  enim  id  vere  five  falfo  videam , 
maximum  timebo  malum,  quodque  adeo  ex  Naturse  inftituto  omni 
modo  vitare  conabor.  Ex  quibus  concludimus,  padtum  nullam  vim 
habere  poffe,  nifi  ratione  utilitatis,  qua  fublata  pa&um  fimul  tollitur 
et  irritum  manet;  ac  propterea  ftulte  alterius  fidem  in  aeternum  fibi 
aliquem  expoftulare,  fi  fimul  non  conatur  efficere,  ut  ex  ruptione 
pafti  ineundi  plus  darani  quam  utilitatis  ruptorem  fequatur:  quod 
quidem  in  Republica  inftituenda  maxime  locum  habere  debet.  At,  fi 
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omnes  homlnes  facile  folo  ductu  Rationis  duci  poffent,  fummamque 
Reipublics  utilitatem  et  neceffitatem  nofcere,  nulius  effet,  qui  dolos 
prorfus  non  deteftaretur,  fed  omnes  fumma  cum  fide  ex  cupiditate 
fummi  hujus  boni,  nempe  Reipublicse  confervandas ,  pa&is  omnino 
ftarent,  et  fidem,  fummum  Reipublicae  pnefidium,  fupra  omnia 
fervarent.  Sed  longe  abeft,  ut  omnes  ex  folo  du&u  Rationis  facile 
femper  duci  poffint:  nam  unufquifque  a  fua  voluptate  trahitur,  et 
avariti*,  glorii,  invidft,  iri,  etc.  fsepiifime  Mens  ita  occupatur,  ut 
nullus  locus  Rationi  relinquatur;  quapropter,  quamvis  homines  certis 
fignis  fimplicis  animi  promittant  et  pacifcantur,  fe  fidem  fervaturos, 
nemo  tamen,  nifi  promiffo  aliud  accedat,  de  fide  alterius  poteft  effe 
certus:  quandoquidem  unufquifque  Naturse  Jure  dolo  agere  poteft, 
nec  pactis  ftare  tenetur,  nifi  fpe  majoris  boni  vel  metu  majoris  mali. 
Verum,  quia  jam  oftendimus,  Jus  Naturale  fola  potentia  uniufcujufque 
determinari,  fequitur,  quod  quantum  unufquifque  potentiae,  quam 
habet,  in  alterum  vel  vi  vel  fponte  transfert,  tantum  etiam  de  fuo 
jure  alteri  neceffario  cedat  *,  et  iilum  fummum  jus  in  omnes  habere, 
qul  fummam  habet  poteftatem,  qua  omnes  vi  cogere,  et  metu  fummi 
fupplicii,  quod  omnes  univerfaliter  timent,  retinere  poteft:  quod 
quidem  jus  tamdiu  tantum  retinebit,  quamdiu  hanc  potentiam,  quic- 
quid  velit  exequendi,  confervabit;  alias  precario  imperabit,  et  nemo 
fortior,  nifi  velit,  ei  obtemperare  tenebitur. 

Hac  itaque  ratione  fine  ulla  Naturalis  Juris  repugnantia  focietas 
formari  poteft,  pactumque  omne  fumma  cum  fide  femper  fervari;  fi 
nimirum  unufquifque  omnem,  quam  habet,  potentiam  in  focietatem 
transferat;  quse  adeo  fummum  Nature  jusinomnia,  hoc  eft  fummum 
imperium,  fola  retinebit,  cui  unufquifque,  vel  ex  libero  animo  vel 
metu  fummi  fupplicii,  parere  tenebitur.  Talis  vero  focietatis  jus 
Democratia  vocatur,  quae  proinde  definitur  coetus  univerfus  hominum, 
qui  collegialiter  fummum  jus  ad  omnia,  quae  poteft,  habet.  £x  quo 
fequitur,  fummam  poteftatem  nulla  lege  teneri,  fed  omnes  ad  omnia 
ei  parere  debere:  hoc  enim  tacite  vel  expreffe  pacifci  debuerunt 
omnes,  cum  omnem  fuam  potentiam  fe  defendendi,  hoc  eft  omne 
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fuum  jus,  in  eam  tranftulerunt.  Quippe,  fi  aliquid  fibifervatum  vole- 
bant,  debuerant  fimul  fibi  cavere,  quo  id  tuto  defendere  poffent; 
cum  autem  id  non  fecerint,  nec  abfque  imperii  divifione,  et  confe- 
quenter  deftru&ione,  facere  potuerint,  eo  ipfo  fe  arbitrio  fummse 
poteftatis  abfolute  fubmiferunt.  Quod  cum  abfolute  fecerint,  idque 
(ut  jam  oftendimus)  etneceffitate  cogente,  et  ipfa  Ratione  fuadente; 
hinc  fequitur,  quod,  nifi  hoftes  Imperii  effe  velimus,  et  contra  Ra- 
tionem,  Imperium  fummis  viribus  defendere  fuadentem,  agere,  omnia 
abfolute  fummse  poteftatis  mandata  exequi  tenemur,  tametfi  abfur- 
diffima  imperet;  talia  enim  Ratio  exequi  etiam  jubet,  ut  de  duobus 
malis  minus  eligamus.  Adde,  quod  hoc  periculum,  fe  fcilicet  alterius 
imperio  et  arbitrio  abfolute  fubmittendi,  facile  unufquifque  adire 
poterat;  nam,  ut  oftendimus,  fummis  poteftatibus  hoc  jus,  quicquid 
velint  imperandi,  tamdiu  tantum  corapetit,  quamdiu  revera  fummam 
habent  poteftatem:  quod  fi  eandem  amiferint,  fimul  etiam  jus  omnia 
imperandi  amittunt,  et  in  eum  vel  eos  cadit,  qui  ipfum  acquifiverunt 
et  retinere  poffunt.  Quapropter  raro  admodum  contingere  poteft,  ut 
fummae  poteftates  abfurdiffima  imperent;  ipfis  enim  maxime  incumbit, 
ut  fibi  profpiciant  et  imperium  retineant,  communi  bono  confulere, 
et  omnia  ex  Rationis  di&amine  dirigere:  violenta  enim  imperia,  ut 
aitSeneca*,  nemo  continuit  diu.  Quibusaccedit,quodinDemocratico 
imperio  minus  timenda  funt  abfurda.  Nam  fere  impoffibile  eft,  ut 
major  unius  coetus  pars,  fi  magnus  eft,  in  uno  abfurdo  conveniat; 
deinde  propter  ejus  fundamentum  et  finem,  qui,  ut  etiam  oftendi- 
mus,  nullus  alius  eft  quam  abfurda  AppetitAs  vitare,  et  hominesfub 
Rationis  limites,  quoad  ejus  fieri  poteft,  continere,  ut  concorditer  et 
pacifice  vivant;  quod  fundamentum  fi  tollatur,  facile  tota  fabrica 
ruet.  His  ergo  providere,  fummse  tantum  poteftati  incumbit;  fubditis 
autem,  uti  diximus,  ejus  mandata  exe.qui,  nec  aliud  jus  agnofcere, 
quam  quod  fumma  poteftas  jus  effe  declarat.  At  forfan  aliquis 
putabit,  nos  hac  ratione  fubditos  fervos  facere,  quia  putant  fervum 
effe  eum,  qui  ex  mandato  agit,  et  liberum,  qui  animo  fuo  morem 
gerit;  quod  quidem  non  abfolute  verum  eft,  nam  revera  is,  quia  fua 
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voluptate  ita  trahitur,  et  nihil  quod  fibi  utile  eft,  videre  neque  agere 
poteft,  maxime  fervus  eft,  et  folus  ille  liber,  qui  integro  animo  ex 
folo  du&u  Rationis  vivit.  Aftio  autem  ex  mandato,  hoc  eft  obe- 
dientia,  libertatem  quidem  aliquo  modo  tollit,  at  non  illico  fervum 
facit,  fed  a&ionis  ratio.  Si  finis  a&ionis  non  eft  ipfius  agentis,  fed 
imperantis  utilitas,  tum  agens  fervus  eft,  et  fibi  inutilis;  at  in  Re- 
publica  et  Imperio,  ubi  falus  totius  populi,  non  imperantis,  fumma 
lex  eft,  qui  in  omnibus  fummse  poteftati  obtemperat,  non  fibi  inu- 
tilis  fervus,  fed  fubditus  dicendus;  et  ideo  illa  Refpublica  maxime 
libera  eft,  cujus  leges  fana  Ratione  fundatae  funt;  ibi  enim  *  unuf- 
quifque,  ubi  velit,  liber  efle  poteft,  hoc  eft,  integroanimo  exdu&u 
Rationis  vivere.  Sic  etiam  liberi,  tametfi  omnibus  parentum  man- 
datis  obedire  tenentur,  non  tamen  fervi  funt;  nam  parentum  mandata 
liberorum  utilitatem  maxime  fpe&ant.  Magnam  ergo  differentiam 
inter  fervum,  filium,  et  fubditum  agnofcimus,  qui  propterea  fic  de- 
finiuntur:  nempe  fervus  eft,  qui  mandatis  domini,  quae  utilitatem 
imperantis  tantum  fpe&ant,  obtemperare  tenetur;  filius  autem,  qui 
id,  quod  fibi  utile  eft,  ex  mandato  parentis  agit;  fubditus  denique, 
qui  id,  quod  communi  et  confequenter  quoque  fibi  utile  eft,  ex 
mandato  fummse  poteftatis  agit.  Atque  his  imperii  Democratici  fun- 
damenta  fatis  clare  oftendifle  puto;  de  quo  prae  omnibus  agere  malui, 
quia  maxime  naturale  videbatiir,  et  maxime  ad  libertatem,  quam 
Natura  unicuique  concedit,  accedere.  Nam  in  eo  nemo  jus  fuum 
naturale  ita  in  alterum  transfert,  ut  nulla  fibi  impofterum  confultatio 
fit,  fed  in  majorem  totius  Societatis  partem,  cujus  ille  unam  facit. 
Atque  hac  ratione  omnes  manent,  ut  anteainftatu  naturali,  sequales. 
Deinde  de  hoc  folo  imperio  ex  profeflb  agere  volui,  quia  ad  meum 
intentum  maxime  facit,  qui  de  utilitate  libertatis  in  Republica  agere 
conftitueram.  Reliquarum  ergo  poteftatum  fundamentis  fuperfedeo, 
nec  nobis,  ut  earum  jus  nofcamus,  fcire  jam  opus  eft,  unde  ortum 
habuerint,  et  faepe  habeant;  id  enim  ex  modo  oftenfis  fatis  fuperque 
conftat.  Nam  quifquis  fummam  habet  poteftatem,  five  unus  fit,  five 
pauci,   five   denique   omnes,   certum   eft,  ei  fummum  jus   quicquid 
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velit  imperandi  competere;  et  praterea,  quifquis  poteftatem  fe  de- 
fendendi,  (ive  fponte  five  vi  coa&us,  in  alium  tranftulit,  eum  fuo 
jure  naturali  plane  ceffiffe,  et  confequenter  eidem  ad  omnia  abfolute 
parere  decreviffe;  quod  omnia  prseftare  tenetur,  quamdiu  Rex,  five 
Nobiles,  five  Populus,  fummam  quam  acceperunt  poteftatem,  quse 
juris  transferendi  fundamentum  firit,  confervant.  Nec  his  plura  addere 
opus  eft. 

Imperii  fundamentis  et  jure  oftenfis,  facile  erit  determinare,  quid 
jus  civile  privatum,  quid  injuria,  quid  juftitia  et  injuftitia,  in  ftatu 
civili  fit:  deinde  quis  confcederatus,  quis  hoftis,  et  quid  denique 
crimen  lscfae  majeftatis  fit.  Per  jus  enim  civile  privatum  nihil  aliud 
intelligere  poffumus,  quam  uniufcujufque  libertatem  ad  fefe  in  fuo 
ftatu  confervandum,  quse  ediftis  fummse  poteftatis  determinatur,  fola- 
que  ejufdem  authoritate  defenditur.  Nam  poftquam  unufquifque  jus 
fuum  ex  proprio  beneplacito  vivendi,  quo  fola  fua  poteftate  deter- 
minabatur,  hoc  eft  fuam  libertatem  et  potentiam  fe  defendendi,  in 
alium  tranftulit,  ex  fola  illius  ratione  jam  vivere  tenetur,  et  folo 
ejufdem  prsefidio  fe  defendere.  Injuria  eft,  cum  civis  vel  fubditus 
ab  alio  aliquod  damnum  contra  jus  civile,  five  edidum  fummae  po- 
teftatis,  pati  cogitur.  Injuria  enim  non  nifi  in  ftatu  civili  poteft 
concipi;  fed  neque  a  fummis  poteftatibus,  quibus  jure  omnia  licent, 
ulla  fieri  poteft  fubditis;  ergo  in  privatis  tantum,  qui  jure  tenentur 
invicem  non  laedere,  locum  habere  poteft.  Juftitia  eft  animi  conftantia 
tribuendi  unicuique  quod  ei  ex  jure  civili  competit;  Injuftitia  autem 
eft,  fpecie  juris  alicui  detrahere,  quod  ei  ex  vera  legum  interpreta- 
tione  competit.  Vocantur  etiam  iEquitas  et  Iniquitas,  quia  qui  con- 
ftituti  funt  ad  lites  dirimendas,  nullum  refpeftum  perfonarum,  fed 
omnes  aequales  habere  tenentur,  etjus  uniufcujufque  aeque  defendere; 
non  diviti  invidere,  neque  pauperem  contemnere.  Conftederati  funt 
homines  duarum  civitatem,  qui,  ne  belli  difcrimine  in  periculum 
veniant,  vel  ob  aliam  quamcumque  utilitatem,  inter  fe  contrahunt 
invicem  non  hedere,  fed  contra  neceflitate  cogente  opitulari,  idque 
unoquoque  fuum  imperium  retinente.  Hic  contra&us  tamdiu  erit 
validus,  quamdiu  ejus  fundamentum,  nempe  ratio  periculi  five  utili- 
tatis,  in  medio  erit:  quippe  nemo  contraljh,  nec  pa&is  ftare  tenetur, 
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nifi  fpe  alicujus  boni,  vel  follicitudine  alicujus  mali;  quod  funda- 
mentum  fi  tollatur,  pa&um  ex  fefe  tollitur;  quod  etiam  experientia 
fatis  fuperque  docet.  Nam,  quamvis  diverfa  imperia  inter  fe  contra- 
hant,  invicem  non  laedere,  conantur  tamen  quantum  pofluntimpedire, 
quo  minus  alterutrum  potentius  evadat,  nec  fidem  di&is  habent, 
nifi  utriufque  ad  contrahendum  finem  et  utilitatem  fatis  perfpe&am 
habuerint.  Alias  dolum  timent ,  nec  injuria :  quis  enim  diftis  et 
promiifis  ejus,  qui  fummam  poteftatem  et  jus  retinet  ad  quidlibet 
faciendum,  et  cui  fui  imperii  falus  et  utilitas  fumma  lex  debet  efle, 
acquiefcet,  nifi  ftultus,  qui  fummarum  poteftatum  jus  ignorat?  Et 
fi  prseterea  ad  pietatem  et  religionem  attendamus,videbimusinfuper, 
neminem,  qui  imperium  tenet,  abfque  fcelere  promiffis  ftare  pofTe 
cum  damno  fui  imperii:  quicquid  enim  promifit,  quod  in  damnum 
fui  imperii  cadere  videt,  id  prseftare  non  poteft,  nifi  fidem  fubditis 
datam  folvendo,  qua  tamen  maxime  tenetur,  et  quam  etiam  fervare , 
fandtiflime  promittere  folent.  Porro  hoftis  eft  quicunque  extra  civi- 
tatem  ita  vivit,  ut  neque  ut  confoederatus,  neque  ut  fubditus  itn- 
perium  civitatis  agnofcit:  hoftem  enim  imperii  non  odium,  fed  jus 
facit,  et  jus  civitatis  in  eum,  qui  ejus  imperium  nullo  contrahendi 
genere  agnofcit,  idem  eft  ac  in  eum,  qui  damnum  intulit:  quippe 
quacunque  ratione  poterit,  eundem  vel  ad  deditionem,  vel  ad  con- 
fcederationem  jure  poteft  cogere.  Denique  crimen  lsefse  majeftatis  in 
fubditis  five  civibus  tantum,  qui  pa&o  tacito  vel  expreflb  omnc 
fuum  jus  in  civitatem  tranftulerunt ,  locum  habet;  atque  is  fubditus 
tale  crimen  commififle  dicitur,  qui  jus  fummse  poteftatis  aliqua 
ratione  arripere,  feu  in  alium  transferre,  conatus  eft.  Dico  conatus 
eft;  nam  fi  non  eflent  condemnandi,  nifi  poft  fa&um  commiflum, 
fero  plerumque  poft  jus  acceptum,  aut  tranflatum  in  alium,  idcona- 
retur  civitas.  Dico  deinde  abfolute  qui  aliqua  ratione  jus  fumrna 
poteftatis  arripere  conatur,  nullam  fcilicet  agnofcendo  differentiam, 
five  inde  damnum  five  incrementum  totius  Reipublicse  quam  clarif- 
fime  fequeretur.  Quacunque  enim  ratione  id  conatus  eft,  majeftatem 
lsefit,  et  jure  damnatur;  quod  quidem  in  bello  omnes  fatentur  jure 
optimo  fieri:  nempe,  fi  quis  ftationem  fuam  non  fervat,  fed  infcio 
imperatore  hoftem  adit,  quamvis  bono  confilio,  fed  fuo,rem  aggreflus 
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fuerit,  hoftemque  expugnaverit,  capitis  tamen  jure  damnatur,  quia 
juramentum  jufque  imperatoris  violavit.  At  quod  omnes  abfolute 
cives  hoc  jure  femper  teneantur,  non  seque  clare  omnes  vident ;  ratio 
tamen  eadem  prorfus  eft.  Nam,  quandoquidem  Refpublica  folo 
fummse  poteftatis  confilio  debet  confervari  et  dirigi,  hocque  jus  ei 
foli  competere  abfolute  pafti  funt;  fi  quis  ergo  folo  fuo  arbitrio,et 
infcio  fupremo  confilio,  negotium  aliquod  publicum  aggreflus  eft 
exequi,  quamvis  inde  incrementum  civitatis,  uti  diximus,  certo 
fequeretur,  jus  tamen  fummae  poteftatis  violavit,  et  majeftatem  hefit, 
atque  jure  merito  damnatur. 

Supereft  jam,  ut  omnem  fcrupulum  amoveamus,  refpondere,  an 
id,  quod  fupra  affirmavimus,  quod  fcilicet  unufquifque ,  qui  Rationis 
ufum  non  habet,  in  ftatu  naturali  ex  legibus  appetitus  fummo  jure 
Naturse  vivit,  non  aperte  Juri  Divino  revelato  repugnet?  Nam  cum 
omnes  abfolute  (five  Rationis  ufum  habeant  five  minus)  aeque  tene- 
rentur,  ex  mandato  divino,  proximum  tanquam  fe  ipfum  amare,non 
ergo  fine  injuria  alteri  damnum  inferre  poffumus,  et  fofis  legibus 
appetitus  vivere.  Verum  huic  obje&ioni,  fi  tantum  ad  ftatum  natu- 
ralem  attendimus,  facile  refpondere  poffumus;  nam  is  et  natura  et 
tempore  prior  eft  Religione.  Nemo  enim  *  ex  Natura  fcit,  fe  ulia 
erga  Deum  teneri  obedientia,  imo  nec  ulla  ratione  hoc  affequi,  fed 
tantum  ex  Revelatione  fignis  confirmata  unufquifque  id  habere  po- 
teft.  Quare  ante  revelationem  nemo  jure  divino,  quod  non  poteft 
non  ignorare,  tenetur.  Et  ideo  ftatus  naturalis  cum  ftatu  religionis 
minime  confundendus,  fed  abfque  religione  et  lege,  et  confequenter 
abfque  peccato  et  injuria,  concipiendus;  ut  jam-fecimus,  et  Pauli 
authoritate  confirmavimus.  Nec  tantum  ratione  ignorantise  ftatum 
naturalem  ante  jus  divinum  revelatum  et  abfque  eodem  concipimus, 
fed  etiam  ratione  libertatis,  qua  omnes  nafcuntur.  Si  enim  homines 
ex  Natura  jure  divino  tenerentur,  vel  fi  jus  divinum  ex  Natura  jus 
effet,  fuperfiuum  erat,  ut  Deus  cum  hominibus  contra&um  iniret, 
ct  pafto  et  juramento  eofdem  obligaret.  Quare  abfolute  conceden- 
dum ,  jus  divinum  ab  eo  tempore  incepiffe ,  a  quo  homines  expreffo 
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pa&o  Deo  promiferunt  in  omnibus  obedire,  quo  fua  liberute  natu- 

rali  quafi  cefferunt,  jufque  fuum   in   Deum  tranftulerunt,  iicuti  in 

ftatu  civili  fieri  diximus.    Sed  de  his  in  fequentibus  prolixius  agam. 

Verum  inftari  adhuc  poteft,  quod  fumme  poteftates  aeque  ac  fub- 

diti  hoe  jure  divino   tenentur;   quas    tamen   diximus  jus  naturale 

retinere,  et  iis  omnia  jure  Ucere.    Quare  ad  hanc  integram  amoven- 

dam  difficultatem,  qiue  non  tam  ex  ratione  ftatus  quam  juris  natu- 

ratis  oritur,  dico,  quod  unufquifque  in  ftatu  naturali  eadem  ratione 

tenetur  jure  Revelato,  ac  tenetur  ex  didamine  fanae  Rationis  vivere ; 

nempe  quia  ipfi  utilius  eft  et  ad  falutem  neceflarium;  quodfinoUet, 

cum   fuo   periculo   licet.    Atque  adeo  ex  folo  proprio,  non  autem 

ex   alterius   decreto   vivere,  neque   aliquem  mortalem  judicem,  nec 

jure*  Retigionis  vindicem,  agnofcere  tenetur.   Atque  hoc  jus  fummam 

poteftatem  rctinuiffe  affirmo;  quse  quidem  homines  confulere  poteft, 

at  neminem  judicem  agnofcere  tenetur,  nec  ullum  raonalem  pneter 

fe  alicujus  juris  vindicem,  nifi  Prophetam,  qui  expreffe  a  Deomiffus 

fterit,  quique  id  indubitatis  fignis  oftenderit.    At  nec  tunc  quidem 

hominem ,  fed  Deum  ipfum  judicem  agnofcere  cogitur.  Quod  fi  fumma 

poteftas  nollet  Deo   in  jure  fuo  revelato  obedire,  id  ipfi  cum  fuo 

periculo  et  damno  ticet,  nullo  fciUcet  jure  civili  vel  aaturaU  repu- 

gnante.    Jus  enim  Civile  ab  ejus  decreto  tantum  pendet;  Jus  autem 

Naturale   pendet  a  legibus  Naturse,  quse  non  ReUgioni,  huaanum 

tantum  utile  intendenti ,  fed  ordini  univerfae  Natune ,  hoc  eft  aeterno 

Dei  decreto   nobis  incognito,   accommodatx   funt.     Quod   quidem 

AUi   obfcurius   concepiffe   videntur,   qui  fcilicet  ftatuunt,  hominem 

contra  voluntatem  Dei  revelatam  quidem,  fed  non  contra  ejus  cter- 

num  decretum,  quo  omnia  predeterminavit,  poffe  peccare.    Si  quis 

autem  jam  roget,  Quid,  fi  fumma  poteftas  aliquid  contra  religionem, 

et   obedientiam,  quam   Deo   expreffo   pado   promifimus,   imperet? 

divino   an  humano   imperio   obtemperandum  ?   Sed  quia   de  his  in 

fequentibus   prolixius  agam,   hic   breviter  tantum  dico,  Deo  fupra 

omnia  obediendum,  quando   certam  et  indubitatam  habemus  revela- 

tionem.    Sed  quia  circa  reUgionem  maxime  errare  folent  homines,et 

pro   ingeniorum   diverfitate   multa   magno   certamine  fingere,  ut  ex- 

perientia  plus  quam  fatis  teftatur;  certum  eft,  quod,  finemofummse 
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poteftati  jure  teneretur  obtemperare  in  iis,  quse  ipfe  ad  religionem 
peninere  putat,  tum  jus  civitatis  a  diverfo  uniufcujufque  judicio  et 
affe&u  penderet.  Nam  nemo  eodem  teneretur,  qui  id  contra  fuam 
fidem  et  fuperftitionem  ftatutum  judicaret,  atque  adeo  unufquifque 
fub  hoc  prsetextu  licentiam  ad  omnia  fumere  poflet.  Et  quandoqui- 
dem  hac  ratione  jus  civitatis  prorfus  violatur,  hinc  fequitur,fummae 
poteftati,  cui  foli  jura  imperii  confervare  et  tutari  tam  jure  divino 
quam  naturali  incumbit,  jus  fummum  competere  de  religione  ftatuendi, 
quicquid  judicat,  et  omnes  ad  ejufdem  de  eadem  decreta  et  mandata , 
ex  fide  ipfi  data,  quam  Deus  omnino  fervari  jubet,  obtemperare 
teneri.  Quod  fi  ii,  qui  fummum  tenent  imperium,  fint  Ethnici,  vel 
cum  iis  nihil  contrahendum,  fed,  potius  quam  jus  fuumineos  trans- 
ferant,  extrema  pati  deliberandum ;  vel,  fi  contraxerint,  jufque  fuum 
in  eos  tranftulerint,  quandoquidem  eo  ipfo  fe  religionemque  defen- 
dendi  privaverunt,  iis  obtemperare  tenentur,  fidemque  fervare,  vel 
ad  id  cogi;  excepto  eo,  cui  Deus  certa  revelatione  fingulare  contra 
Tyrannum  promiferit  auxilium,  vel  *  nominatim  exceptum  voluit. 
Sic  videmus,  ex  tot  Judseis,  qui  in  Babylone  erant,  tres  tantum 
juvenes,  qui  de  Dei  auxilio  non  dubitabant,Nabucadonozori  obtem- 
perare  noluifle;  reliqui  autem  fine  dubio,  excepto  etiam  Danieie, 
quem  Rex  ipfe  adoraverat,  jure  coa&i  obtemperaverunt,  animoforte 
reputantes,  fe  ex  Dei  decreto  Regi  deditos,  Regemque  fummum 
obtinere  imperium  et  divina  direftione  confervare.  Contra  Eleazarus, 
ftante  adhuc  utcunque  Patria,  exemplum  conftantise  fuis  darevoluit, 
ut  eum  fecuti  omnia  potius  tolerarent,  quam  paterentur  jus  fuum  et 
poteftatem  in  Grsecos  transferri,  et  omnia  experirentur,  ne  in  Eth- 
nicorum  fidem  jurare  cogerentur;  quod  etiam  quotidiana  experientia 
confirmatur.  Qui  enim  Chriftianum  imperium  obtinent,  ad  majorem 
ejus  fecuritatem  non  dubitant,  foedus  cum  Turcis  et  Ethnicis  pan- 
gere,  fubditofque  fuos,  qui  eo  habitatum  eunt,  jubere,  ne  majorem 
libenatem  ad  aliquid  humanum  aut  divinum  exercendum  fumant, 
quam  exprefle  contraxerunt,  vel  illud  imperium  concedit.  Ut  patet 
ex  contra&u  Belgarum  cum  Japonenfibus,  de  quo  fupra  diximus. 
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CAPUT  XVII. 

Oftenditur,  ntminem  omnia  in  Summam  Poteftatem  transferre  poffe, 

nec  ejfe  neceffe.  De  Republica   Hebraorum,  qualis  fuerit  vivente 

Mofe,  qualis  poft  ejus  mortem,  antequam  Reges  elegerint , 

deque  ejus  praftantia ;  et  denique  de  caufis  cur  Refpu- 

blica   divina   interire,   et  vix  abfque  feditionibus 

fubfiftere  potuerit. 

Contemplatio  prsecedentis  Capitis  de  jure  fummarum  poteftatum 
in  omnia,  deque  jure  naturali  uniufcujufque  in  easdem  tranfiato, 
quamvis  cum  praxi  non  parum  conveniat,etpraxis  ita  inftitui  poffit, 
ut  ad  eandem  magis  ac  magis  accedat,  nunquam  tamen  iiet,  quin  in 
multis  mere  theoretica  maneat.  Nam  nemo  unquam  fuam  potentiara, 
et  confequenter  neque  fuum  jus,  ita  in  alium  transferre  poterit,  ut 
homo  effe  definat;  nec  talis  ulla  fumma  poteftas  unquam  dabitur, 
quse  omnia,  ita  ut  vult,  exequi  poflit.  Fruftra  enim  fubdito  impe- 
raret,  ut  illum  odio  habeat,  qui  eum  fibi  beneficio  junxit;  ut  amet, 
qui  ei  damnum  intulit;  ut  contumeliis  non  offendatur;  ut  a  metu 
liberari  non  cupiat;  et  alia  perplurima  hujufmodi,  quse  ex  legibus 
humanse  naturse  neceffario  fequuntur.  Atque  hoc  ipfam  etiam  expe- 
rientiam  clariffime  docere  exiftimo;  nam  nunquam  homines  fuo  jure 
ita  ceflerunt,  fuamque  potentiam  in  alium  ita  tranftulerunt,  ut  ab 
iis  ipfis,  qui  eorum  jus  et  potentiam  acceperunt,  non  timerentur,  et 
imperium  non  magis  propter  cives,  quanquam  fuo  jure  privatos, 
quam  propter  hoftes  periclitaretur.  Et  fane ,  fi  homines  jure  fuo  na- 
turali  ita  privari  poffent,  ut  nihil  in  pofterum  poffent  *,  nifi  volen- 
tibus  iis,  qui  fupremum  Jus  retinuerunt,  tum  profe&o  impune 
violentiflime  in  fubditos  regnare  liceret;  quod  neroini  in  mentem 
venire  poffe  credo.  Quare  concedendum,  unumquemque  multa  fibi 
fui  juris  refervare,  quse  propterea  a  nullius  decreto,  fed  a  fuo  folo 
pendent.  Attamen,  ut  rette  intelligatur,  quoufque  imperii  jus  et 
poteftas  fe  extendat,  notandum,  imperii  poteftatem  non  in  eo  prse- 
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cife  contineri,  quod  homines  metu  cogere  poteft,  fed  abfolute  in 
omnibus,  quibus  efficere  poteft,  ut  homines  ejus  mandatis  obfequan- 
tur:  non  enim  ratio  obtemperandi,  fed  obtemperantia  fubditum  facit. 
Nam,  quacunque  ratione  homo  deliberet  fummae  poteftatis  mandata 
exequi,  five  ideo  fit,  quod  poenam  timet,  five  quod  aliquid  inde 
fperat,  five  quod  patriam  amat,  five  alio  quocunque  affe&u  impulfus, 
tamen  ex  proprio  fuo  confilio  deliberat,  et  nihilominus  ex  fummse 
poteftatis  imperio  agit.  Non  igitur  ex  eo,  quod  homo  proprio  con- 
filio  aliquid  facit,  illico  concludendum,  eum  id  ex  fuo,  et  non  im- 
perii  jure  agere;  nam,  quandoquidem  tam  cum  ex  amore  obligatus, 
quam  cum  metu  coa&us  ad  malum  evitandum,  femper  ex  proprio 
confilio  et  decreto  agit;  vel  imperium  nullum  effet,  nec  ullum  jus  in 
fubditos,  vel  id  neceffario  ad  omnia  fe  extendit,  quibus  effici  poteft, 
ut  homines  ipfi  cedere  deliberent;  et  confequenter  quicquid  fubditus 
facit,  quod  mandatis  fummse  poteftatis  refpondet,  five  id  amore 
obligatus,  five  metu  coercitus,  five  (quod  quidem  magis  ftequens) 
ex  fpe  et  metu  fimul,  five  ex  reverentia,  quse  paffio  eft  ex  metu  et 
admiratione  compofita,  five  quacunque  ratione  dufius,  ex  jure  im- 
perii,  non  autem  fuo  agit.  Quod  etiam  hinc  quam  clariffime  conftat, 
quod  obedientia  non  tam  extemam,  quam  animi  internam  aftionem 
refpiciat;  adeoque  ille  maxime  fub  alterius  imperio  eft,  qui  alteri 
integro  animo  ad  omnia  ejus  mandata  obtemperare  deliberat,  et  con- 
fequitur,  *  eum  maximum  tenere  imperium,  qui  in  fubditorum 
animos  regnat.  Quod  fi,  qui  maxime  timentur,  maximum  tenerent 
imperium,  tum  profe&o  id  Tyrannorum  fubditi  tenerent,  qui  a  fuis 
Tyrannis  maxime  timentur.  Deinde,  quamvis  non  perinde  animis  ac 
linguis  imperari  poffit,  funt  tamen  animi  aliqua  ratione  fub  imperio 
fummje  poteftatis,  quse  multis  modis  efficere  poteft,  ut  permagna 
hominum  pars,  quicquid  vult,  credat,  amet,  odio  habeat,  etc.  Adeo- 
que,  etfi  hsec  non  diredo  mandato  fummx  poteftatis  fiant,  fiunt 
tamen  fsepe,  ut  experientia  abunde  teftatur,  ex  authoritate  ipfius 
potentise,  et  ipfius  dire&ione,  id  eft  ex  ipfius  jure;  quare  fine  ulla 
intelledus   repugnantia   concipere   pofiumus   homines,   qui   ex   folo 
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imperii  jure  credunt,  amant,  odio  habent,  contemnunt,  et  abfolute 
nullo  non  affe&u  corripiuntur. 

At,  quanquam  hac  ratione  jus  et  poteftatem  imperii  fatw  amplam 
concipimus,  nunquam  tamen  fiet,  ut  ullum  adeo  magnum  detur,  ut 
ii,  qui  id  tenent,  potentiam  abfolute  ad  omnia,  quae  velint,  habeant; 
quod  me  jam  fatis  clare  oftendiffe  puto.  Qua  autem  ratione  impe- 
rium  formari  poffet,  ut  nihilominus  fecure  femper  confervetur,  jam 
dixi  meum  intentum  non  effe,  id  oftendere;  attaosen,  ut  ad  id  quod 
volo  perveniam,  ea  notabo,  quae  in  h«nc  fintm  divina  Revelatio 
Mofen  olim  docuit,  et  deinde  Hebreorum  hiftorias  ct  facccflus  per- 
pendemus;  ex  quibus  tandem  videbimus,  quamam  ptxcipue  ftibdkis, 
ad  majorem  imperii  fecuritatem  et  incrementum ,  concedenda  funt  a 
fummis  poteftatibus. 

Quod  imperii  confervatio  pnecipue  pendeat  a  fubditorum  fide, 
eorufflque  virtute  et  animi  conftantia  in  exequendis  mandatis,  Ratio 
et  experiemia  quam  clarlffitne  docent:  cpia  autem  ratione  iidem  duci 
debeant,  ut  fidem  et  virtutem  conftanter  ftrvent,  non  seque  facile 
eft  videre.  Omnes  namque,  tam  qui  regunt  quam  qui  reguntur, 
honiines  funt,  ex  labore  fcilicet  prodives  ad  libidinem.  Imo  qui 
tantum  varium  multitudints  ingenium  experti  funt,  de  eo  fere  defpe- 
rant:  quia  non  Ratione,  fed  folis  affedibus  gubernatur;  praeceps  ad 
omnia,  et  facillime  vel  avaritia  vel  luxu  corrumpitur;  unufquifque 
folus  omnia  fe  fcire  putat,  et  omnia  ex  fuo  ingenio  moderari  vult, 
et  eatenus  aliquid  aequum  vel  iniquum,  fafque  nefafque  exifthnat, 
quatenus  in  fuum  lucrum  vel  damnum  cadere  judicat;  pne  gloria 
sequales  contemnit,  nec  ab  iis  dirigi  patitur;  prse  invidia  melioris 
laudis,  vel  fortunfc,  quse  nunquam  aequalis  eft,  malum  alterius  cupit, 
eoque  dele&atur.  Nec  opus  eft  omnia  recenfere;  norunt  quippe 
omnes,  quid  fceleris  faftidium  praefentium  et  rerum  novandarum 
cupiditas,  quid  pneceps  ira,  quid  contemta  paupertas  frequenter 
fuadeant  hominibus,  quantumque  eorura  atiimos  occupent  agitentque. 
His  ergo  omnibus  praevenire,  et  imperium  ita  conftituere,  ut  nullus 
locus  fraudi  relinquatur;  imo  omnia  ita  inftituere,  ttt  omnes,  cujuf- 
cunque  ingenii  fint,  jus  publicum  privatis  commodis  prseferant;  hoc 
opus,  hic  labor  eft.    Rei  quidem  neceflitas  multa  excogitare  coegit; 
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attamen  nunquam  eo  perventum  eft,ut  imperium  non  magis  propter 

cives  quam   hoftes  periclitaretur,  et  qui  id  tenent,  non  magis  illos 

quam    hos    timerent.    Teftis    invi&iflima    ab  hoftibus   Romanorum 

Refpublica,   toties  a  fuis   civibus   vifta   et  miferrime   opprefla,   ac 

praecipue  in  bello  civili  Vefpafiani  contra  Vitellium;  qua  de  re  vide 

Tacitum  in  initio  libr.  4.    Hiftor.,  ubi  miferrimam  urbis  feciem  de- 

pingit.  Alexander  fimplicius  (ut  ait  Curtius  in  fine  libr.  8.)  famam  in 

hofte  quam  in  cive  «ftimabat,  quippe  a  fuis  credebat  magnitudinem 

fuam  poffe  deftrui,  etc.  Et  fatum  fuum  timens  amicos  hacc  precatur: 

Vos  modo  me  ab  inteftina  fraude  et  domefticorum  infidiis  praftate 

fecurum,  beiti  Martifque  difcrimen  impavidus  fltbibo.    PhiJippus  in 

acie  tutior  quam  in  theatro  fuit,  lwftium  manum  fdpe  vitavit  ,fuorum 

effugere  non  vaiuit.    Atiorum  quoque  Regum  exitus  fi  reputaveritis , 

piures  a  fuis  quam  ab  hofte  interemptos  numerabitis   (vide  Q.  Curtii 

lib.  9.  §.  6.).    Hac  igitur  de  caufa  Reges,  qui  olim  imperium  ufur- 

paverant,  ad  fe  fcilicet  fecuros  prseftandos,  perfuadere  conati  funt, 

fe  getius  fuum  a  Diis  immortalibus  ducere.   Nimirum  quia  putabant, 

ft  modo  fubditi  et  omnes  eofdem  non  ut  equales  afpicerent,  fed 

Deos  efle  crederent,  libenter  fe  ab  iifdem  regi  paterentur,  fefeque 

facile  ipfis  dederent.    Sic  Auguftus  Romanis  perfuafit,  fe  ab  iEnea, 

qui  Veneris  filius  et  inter  Deos  credebatur,  originem  fuam  ducere: 

fe  temptis  et  effigie  numinum  per  ftamines  et  facerdotes   coli  voksit 

(Tac.  Annal.  lib.  1.*).  Alexander  ut  Jovis  filius  falutari  voluit;  quod 

quidem   confilio,   non   autem   ex   fuperbia   fecifle  videtur,  ut  ejus 

refponfio   ad  Hermolai  inve&ivam  indicat.    IJJud,  inquit,  pane  rifu 

dignum  fuit,   quod  Hermoiaus  poftulabat  me,  ut  averfarer  Jovem, 

cu/us  oracuJo  cognofcor  **.  An  etiam,  quid  Dii  refpondeant,  in  mea 

poteftate  eftP  Obtuiit  nomen  fitii  mihi;  recipere  NB.  ipfis  rebus ,  quas 

agimus,  haud  alienum  fuit.  Utinam  Indi  quoque  Deum  effe  me  credant. 

Fama  enim  beiia  conftant,  et  ffipe,  quod  faifo  creditum  eft,  veri  vicem 

obtinuit  (Curtii  8.  lib.  §.  8.).  Quibus  paucis  acute  rem  fimuiatam  ignaris 

perfuadere  pergit,  et  fimul  caufam  fimulationis  innuit.    Quod  etiam 

Cleo  in  fua  oratione,qua  Macedonibus  conabatur  perfuadere ut  Regi 
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aflentarentur,  fecit;  poftquam  enim  laudes  Alexandri  cum  admirarione 
narrando,  ejufdemque  merita  recenfendo,  fimulationi  fpeciem  veri 
dedit,  ad  rei  utilitatem  fic  tranfit:  Perfas  quidem  non  pie  folum , 
fed  etiam  prudenter  Reges  fuos  inter  Deos  colere:  Majeftatis  *  enim 
falutis  ejfe  tutelam;  et  tandem  concludit,  femet  ipfum,  cum  Rex 
iniffet  convivium,  proftraturum  humi  corpus.  Debere  idem  facere 
cateros,  et  imprimis  fapientia  praditos  (vide  ejufd.  lib.  8.  §.  5.). 
Sed  prudentiores  erant  Macedones;  nec  homines,  nifi  prorfus  barbari 
fint,  tam  aperte  falli,  et  ex  fubditis  inutiles  fibi  fervi  fieri  patiuntur. 
Alii  autem  facilius  perfuadere  potuerunt,  Majeftatem  facram  efTe  et 
vicem  Dei  in  terra  gerere,  et  aDeo,  non  autem  ab  hominum  fuflragio 
et  confenfu  conftitui,  fingularique  providentia  et  auxilio  divino  con- 
fervari  atque  defendi.  Et  ad  hunc  modum  Monarchse  ad  fui  imperii 
fecuritatem  alia  excogitaverunt ;  quae  omnia  miffa  facio,  et,  ut  ad 
ea,  quae  volo,  perveniam,  ea  tantum,  uti  dixi,  notabo  et  perpen- 
dam ,  qu*  in  hunc  iinem  olim  divina  revelatio  Mofen  docuit. 

Diximus  jam  fupra  Cap.  5.,  quod,  poftquam  Hebraei  -/Egypto 
exiverunt,  nullo  alterius  nationis  jure  amplius  tenebantur,  fed  iisad 
libitum  nova  jura  inftituere,  et  quas  volebant  terras  occupare,  licq- 
bat.  Nam,  poftquam  ab  intoleranda  iEgyptiorum  oppreflQone  liberati, 
et  nulli  mortalium  ullo  pado  addidti  erant,  jus  fuum  naturale  ad 
omnia  quse  poflent  iterum  adepti  funt,  et  unufquifque  de  integro 
deliberare  poterat,  num  id  retinere,  an  vero  eodem  cedere,  idquein 
alium  tranfFerre  volebat.  Igitur  in  hoc  ftatu  naturali  conftituti,  ex 
confilio  Mofis,  cui  omnes  maximam  lidem  habebant,  fuum  jus  in 
neminem  mortalium,  fed  tantum  in  Deum  tranfferre  deliberaverunt ; 
nec  diu  cun&ati,  omnes  aeque  uno  clamore  promiferunt,  Deo  ad 
omnia  ejus  mandata  abfolute  obtemperare ,  nec  aliud  jus  agnofcere , 
nifi  quod  ipfe  revelatione  prophetica  ut  jus  ftatueret.  Atque  haec 
promiflio,  five  juris  in  Deum  tranfiatio,  eodem  modo  fa&a  eft,  ac 
in  communi  focietate  fupra  concepimus  fieri,  quando  homines  jure 
fuo  naturali  cedere  deliberant.  Expreffe  enim  pa&o  (vide  Exod. 
cap.  24.  vf.  7.)  et  juramento  jure  fuo  naturali  libere,  non  autem  vi 
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coa&i  ncque  minis  territi,  cefferunt,  et  *  in  Deum  tranftulerunt. 
Deinde,  ut  paftum  ratum  fixumque  effet  et  abfque  fraudis  fufpicione , 
nihil  Deus  cum  ipfis  pepigit,  nifi  poftquam  experti  funt  ejus  admi- 
randam  potentiam,  qua  fola  fervati  fuerant,  et  qua  fola  in  pofterum 
fervari  poterant  (vide  Exod.  cap.  19.  vf.  4,  5.).  Nam  hoc  ipfo, 
quod  fe  fola  Dei  potentia  fervari  poffe  crediderunt,  oranem  fuam 
naturalem  potentiam  fe  confervandi,  quam  ex  fe  habere  antea  forte 
putaverant,  in  Deum  tranftulerunt,  et  confequenter  omne  fuum  jus. 
Imperium  ergo  Hebneorum  Deus  folus  tenuit,  quodque  adeo  folum 
ex  vi  pafti  Regnum  Dei  jure  vocabatur,  et  Deus  jure  etiam  Rex 
Hebrseorum;  et  confequenter  hujus  imperii  hoftes,  hoftes  Dei,  et 
cives,  qui  id  ufurpare  vellent,  rei  laefae  divinse  Majeftatis,  et  jura 
denique  imperii,  jura  et  mandata  Dei.  Quare  in  hoc  imperio  Jus 
CivileetReligio,  quse,  ut  oftendimus,  in  fola  obedientia  ergaDeum 
confiftit,  unum  et  idem  erant.  Videlicet  Religionis  dogmata  non 
documenta,  fed  jura  et  mandata  erant,  pietas  juftitia,  impietas  cri- 
men  et  injuftitia  aeftimabatur.  Qui  a  Religione  deficiebat,  civis  effe 
definebat,  et  eo  folo  hoftis  habebatur;  et  qui  pro  Religione  morie- 
batur,  pro  Patria  mori  reputabatur,  et  abfolute  Jus  Civile  et  Religio 
nullo  prorfus  difcrimine  habebantur.  Et  hac  de  caufa  hoc  imperium 
Theocratia  vocari  potuit;  quandoquidem  ejus  cives  nullo  jure  nifi 
a  Deo  revelato  tenebantur.  Verumenimvero  hsec  omnia  opinione 
magis,  quam  re  conftabant;  nam  Hebrsei  revera  jus  imperii  abfolute 
retinuerunt,  ut  ex  jam  dicendis  conftabit;  nempe  ex  modo  et 
ratione,  qua  hoc  imperium  adminiftrabatur,  et  quam  hic  explicare 
conftitui. 

Quandoquidem  Hebraei  fuum  jus  in  nullum  alium  tranftulerunt , 
fed  omnes  aeque  ut  in  Democratia  fuo  jure  cefferunt,  unoque  ore 
clamaverunt,  quicquid  Deus  loquetur  (nullo  expreflb  mediatore)  facie- 
mus,  hinc  fequitur,  omnes  ab  hoc  pafto  aequales  prorfus  manfiffe, 
jufque  Deum  confulendi,  legefque  accipiendi  et  interpretandi ,  omni- 
bus  aequale  fuifle,  et  abfolute  omnem  imperii  adminiftrationem  omnes 
aeque   tenuiffe.    Hac  ergo  de  caufa  omnes  seque  prima  vice  Deum 
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adiverunt,  ut  quae  imperare  vellet  audirent;  fed  in  hac  prima  falu- 
tatione  adeo  perterriti  fuerunt,  et  Deum  loquentem  adeo  attoniti 
audiverunt,  ut  fupremum  fibi  tempus  adeffe  putayerint.  Pleni  igitur 
metu  Mofen  de  novo  fic  adeunt:  ecce  Dcum  in  igne  ioquentem  audi 
pimus,  ncc  caufa  eft  cur  mori  velimus;  hic  certc  ingens  igms  nos 
porabit;  fi  iterum  nobis  vox  Dei  audienda  eft,  certe  moriemur.  Tu 
igitur  adiy  et  audi  omnia  Dei  noftri  difta,  et  tu  (non  Deus)  nobis 
hqueris:  Ad  omne,  quod  Deus  tibi  ioquetur,  obediemus  idque  cxequemur. 
His  clare  primum  pa&um  aboleverunt,  fuumque  jus  Deum  confulendi 
ejufque  edifta  interpretandi  in  Mofen  abfolute  tranftulerunt:  Non 
enim  hic,  ut  antea,  ad  omnia  quae  Deus  ipfis,  fed  quae  Deus  Mofi 
loqueretur,  obedire  promiferunt  (vide  Deut.  cap.  5.  poft  Decalog. 
et  cap.  18.  vf.  15,  16.).  Mofes  ergo  folus  legum  divinarum  lator  et 
interpres  manfit,  er  confequenter  etiam  fupremus  Judex,  quemnemo 
judicare  poterat,  et  qui  folus  apud  Hebrseos  vicem  Dei,  hoc  eft 
fupremam  majeftatem ,  habuit :  quandoquidem  folus  jus  habebat  Deum 
confulendi,  et  populo  divina  refponfa  dandi,  ipfumque  ad  ea  exe- 
quenda  cogendi.  Solus,  inquam;  nam  fi  quis,  vivente  Mofe,nomine 
Dei  praedicare  aliquid  volebat,  quamvis  verus  Propheta  effet,  reus 
tamen  erat,  et  fupremi  juris  ufurpator  (vide  Numer.  cap.  n.  vf. 
28.  *).  Et  hic  notandum,  quod,  etfi  Mofen  populus  elegerit,  fuc- 
cefforem  tamen  loco  Mofis  eligere  jure  non  potuit:  Nam  fimul  ac 
jus  fuum  Deum  confulendi  in  Mofen  tranftulerunt,  et  abfolute  pro- 
miferunt  ipfum  loco  divini  oraculi  habere,omne  jus  planeamiferunt, 
et,quem  Mofes  fucceflbrem  eligeret,  tanquam  a  Deo  eledum  admit- 
tere  debebant.  Quod  fi  talem  elegifiet,  qui  ut  ipfe  totam  imperii 
adminiftrationem  haberet,  nempe  jus  Deum  in  fuo  tentorio  folus 
confulendi,  et  confequenter  authoritatem  leges  inftituendi  et  abro- 
gandi,  de  bello  et  pace  decernendi,  legatos  mittendi,  judices  con- 
ftituendi,  fuccefforem  eligendi,  et  abfolute  fummse  poteftatis  omnia 
officia  adminiftrandi ,  imperium  mere  Monarchicum  fuiflfet,  nec  ulla 
alia  effet  differentia,  nifi  quod  communiter  monarchicum  imperium 
ex  Dei  decreto,  ipfi  etiam  Monarchse  occulto,  Hebrseomm  autem  a 


t    £f.  Annot.  XXXVI, 


Theologico-Politici    Cap.  XVII.  571 

Dei  decreto  Monarchae  tantum  revelato  certa  ratione  regatur,  vel 
regi  debuerit.  Quae  quidem  differentia  Monarchae  dominium  et  jus 
in  omnes  non  minuit,  fed  contra  auget.  Caeterum,  quod  ad  popu- 
lum  utriufque  iraperii,  aeque  uterque  fubje&us  eft,  et  ignarus  divini 
decreti.  Nam  uterque  ab  ore  Monarchae  pendet,  et,  quid  fas  nefof- 
que  fit,  ab  eo  folo  intelligit;  nec  propterea,  quod  populus  credit, 
Monarcham  nihil  nifi  ex  Dei  decreto  ipfi  revelato  imperare,  eidem 
minus,  fed  contra  magis  revera  fubjeftus  eft.  At  Mofes  nullum  talem 
fucceflbrem  elegit,  fed  imperium  ita  adminiftrandum  fucceffbribus 
reliquit,  ut  nec  Populare,  nec  Ariftocraticum ,  nec  Monarchicum, 
fed  Theocraticum  vocari  potuerit.  Nam  jus  leges  interpretandi,  et 
Dei  refponfa  communicandi,  penes  unum,  et  jus  et  poteftas  imperium 
adminiftrandi  fecundum  leges  jam  explicatas ,  et  jam  communicata 
refponfa,  penes  alium  erat.  Qua  de  re  vide  Num.  cap.  27.  vf.  21.  * 
Et,  ut  haec  melius  intelligantur,  adminiftrationem  totius  imperii 
ordine  exponam.  Primo  juflus  eft  populus  domum  aedificare,  quae 
quafi  Dei,  hoc  eft  fupremae  illius  imperii  Majeftatis,  aula  effet.  At- 
que  haec  non  fumtibus  unius,  fed  totius  populi  aedificanda  fuit,  ut 
domus,  ubi  Deus  confulendus  erat,  communis  eflet  juris.  Regiae 
hujus  divinae  aulici  et  adminiftratores  Levitae  ele&i  funt;  horum 
autem  fupremus,  et  quafi  a  Rege  Deo  fecundus,  eleftus  eft  Aharon 
frater  Mofis,  in  cujus  locum  ejus  filii  legitime  fuccedebant.  Hic 
ergo,  ut  Deo  proximus,  fummus  legum  divinarum  interpres  erat,  et 
qui  populo  divini  oraculi  refponfa  dabat,  et  qui  denique  propopulo 
Deo  fupplicabat.  Quod  fi  cum  his  jus  eadem  imperandi  haberet, 
nihil  reftabat,  ut  abfolutus  efTet  monarcha;  fed  eo  privatus  erat,  et 
abfolute  tota  tribus  Levi  communi  imperio  ita  deftituta  fuit,  ut  ne 
quidem  partem  cum  reliquis  tribubus  habuerit,  quam  jure  poflideret, 
unde  faltem  vivere  poflet;  fed  ut  a  reliquo  populo  aleretur ,  inftituit, 
at  ita,  ut  femper  maximo  honore  a  communi  plebehaberetur,utpote 
fola  Deo  dicata.  Deinde,  militft  ex  reliquis  duodecim  tribubus  for- 
mati,  jufli  funt  Canahanitarum  imperium  invadere ,  idque  in  duodecim 
partes   dividere,   et  tribubus  per  fortes  diftribucre»    Ad  hpc  mini- 
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fterium  elefti  funt  duodecim  principes,  ex  unaquaque  tribu  unus, 
quibus,  fimul  cum  Jofua  et  fummo  pontifice  Eleazaro,  jus  datum 
eft,  terras  in  aequales  duodecim  partes  dividere,  et  per  fortes  diftri- 
buere.  Militiae  autem  fummus  imperator  Jofua  eleftus  eft,  qui  folus 
in  rebus  novis  jus  habebat  Deum  confulendi;  at  non,  ut  Mofes , 
folus  in  fuo  tentorio,  vel  in  tabemaculo,  fed  per  fummum  Pontifi- 
cem,  cui  foli  refponfa  Dei  dabantur;  deinde  Dei  mandata  per  ponti- 
ficem  communicata  ftatuendi,  et  populum  ad  ea  cogendi;  media  ad 
eadem  exequenda  excogitandi  et  adhibendi;  ex  militia  quot  velit  et 
quos  velit  eligendi;  legatos  fuo  nomine  mittendi;  et  abfolute  omne 
jus  belli  a  folo  ejus  decreto  pendebat.  In  ejus  autem  iocum  nemo 
legitime  fuccedebat,  nec  ab  aliquo  nifi  a  Deo  immediate  eligebatur, 
idque  cogente  univerfi  populi  neceffitate;  alias  omnia  belli  et  pacis 
a  principibus  Tribuum  adminiftrabantur,  ut  mox  oftendam.  Denique 
omnes  ab  anno  vigefimo  setatis  ufque  ad  fexagefimum  arma  ad  mili- 
tandum  capere  jufOt,  et  ex  folo  populo  exercitus  formare,  qui  non 
in  fidem  imperatoris,  nec  fummi  pontificis,  fed  Religionis  five  Dei 
jurabant;  qui  adeo  exercitus,  five  ordines  Dei  vocabantur,  et  Deus 
contra  apud  Hebrxos  Deus  exercituum;  et  hac  de  caufa  arca  foederis 
in  magnis  prceliis,  a  quorum  difcrimine  totius  populi  vel  viftoria 
vel  clades  pendebat,  in  medio  exercitu  ibat,  ut  populus,  Regem 
fuum  quafi  praefentem  videns,  extremis  viribus  pugnaret.  Ex  his  a 
Mofe  fucceflbribus  mandatis  facile  colligimus,  ipfum  adminiftratores, 
non  autem  dominatores  imperii  elegifie.  Nam  neraini  jus  dedit,Deum 
folus  et  ubi  vellet  confulendi;  et  confequenter  nemini  authoritatem 
dedit,  quam  ipfe  habebat,  leges  ftatuendi  et  abrogandi,  de  bello  et 
pace  difcernendi,  adminiftratores  tam  templi  quam  civitatum  eligendi ; 
quae  omnia  fummi  imperii  tenentis  ofiicia  funt.  Summus  enim  Ponti- 
fex  jus  quidem  habebat  leges  interpretandi ,  et  refponfa  Dei  dandi, 
at  non  ut  Mofes,  quandocunque  volebat,  fed  tantum  ab  imperatore 
vel  fummo  concilio  vel  fimilibus  rogatus ;  et  contra  fummus  exercitiis 
Imperator  et  concilia,  Deum  quando  volebant  confulere,  poterant, 
at  non  nifi  a  fummo  Pontifice  Dei  refponfa  accipere.  Quare  Dei 
difta  in  ore  Pontificis  non  decreta,  ut  in  ore  Mofis,  fed  tantum 
refponfa  erant;  a  Jofua  autem  et  conciliis  accepta,  tum  demum  vim 
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mandati  et  decreti  habebant.  Deinde  hic  fummus  Pontifex,  qui  Dei 
refponfa  a  Deo  accipiebat,  militiam  non  habebat,  nec  imperiumjure 
poffidebat:  et  contra,  qui  terras  jure  polfidebant,  leges  ftatuere  jure 
non  poterant.  Summus  deinde  Pontifex,  tam  Aharon  quam  filius 
ejus  Eleazarus,  uterque  a  Mofe  quidem  eleftus  fiiit,  mortuo  autem 
Mofe  nemo  jus  eligendi  pontificem  habuit ,  fed  filius  patri  legitime 
fuccedebat.  Imperator  exercitus  a  Mofe  etiam  eleftus  fuit,  et  non 
ex  jure  fummi  Pontificis,  fed  jure  Mofis  ipfi  dato,perfonamImpera- 
toris  induit;  et  ideo  mortuo  Jofua  pontifex  neminemejuslocoelegit, 
nec  principes  de  novo  Imperatore  Deum  confuluemnt,  fed  unuf- 
quifque  in  militiam  fuae  tribus,  et  omnes  fimul  in  univerfam  militiam 
jus  Jofuae  retinuerunt.  Et  videtur  non  opus  fuiffe  fummo  Impera- 
tore,  nifi  quando  conjunftis  viribus  contra  communem  hoftem  pugnare 
debebant;  quod  quidem  maxime  locum  habuit  tempore  Jofuse,  quo 
locum  fixum  nondum  omnes  habebant,  et  omnia  communis  juris 
erant;  at  poftquam  omnes  tribus  terras  jure  belli  poffeffas,  et  quas 
adhuc  poifidere  in  mandatis  erat,  inter  fe  diviferunt,  nec  amplius 
omnia  omnium  erant,  eo  ipfo  ratio  communis  imperatoris  ceffavit, 
quandoquidem  tribus  diverfse  non  tam  concives  quam  confcederatae 
ab  ea  divifione  reputari  debuerunt.  Refpeftu  Dei  et  Religionis  con- 
cives  quidem  aeftimari  debuerunt;  at  refpeftu  Juris,  quod  una  in 
aliam  habebat,  non  nifi  confoederatse ;  eodem  fere  modo  (fi  templum 
commune  demas)  ac  Prepotentes  Confoederati  Belgarum  Ordines. 
Nam  divifio  rei  communis  in  partes  nihil  aliud  eft,  quam  quod 
unufquifque  fuam  partem  folus  jam  pofiideat,  et  reliqui  jure,  quod 
in  iilam  partem  habebant,  cedant.  Hac  igitur  de  caufa  Mofes  Prin- 
cipes  tribuum  elegit,  ut  poft  divifum  imperium  unufquifque  curam 
fuae  partis  haberet;  nempe  Dcum  per  fummum  Pontificem  de  rebus 
fuae  tribus  confulendi,  fuae  militi*  imperandi,  urbes  condendi  et 
muniendi ,  judices  in  unaquaque  urbe  conftituendi,  hoftem  fui  fin- 
gularis  imperii  invadendi,  et  abfolute  omnia  beili  et  pacis  admini- 
ftrandi.  Nec  alium  judicem  prseter  Deum  nofcere  tenebatur  *,  vel 
quem   Deus   prophetam   expreffe   mififfet;   alias  fi  a  Deo  defeciflet, 
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reliquae  tribus  ipfum  non  tanquam  fubditua  judicare,  fed  tanquam 
hoftem,  qui  fidem  contradus  folverat,  invadere  debebant.  Quorum 
exempla  in  Scriptura  habemus.  Mortuo  enim  Jofua  filii  IfraSlis,  non 
fummus  novus  Imperator,  Deum  confuluerunt ;  intelle&o  autem, 
quod  tribus  Judae  omnium  prima  hoftem  fuum  invadere  debebai, 
ipfa  folo  cum  Simeone  contrahit ,  nt  junftis  viribus  utriufque  hoftem 
invaderent;  in  quo  contradu  reliquz  tribus  non  fuerunt  comprehenfae 
(vide  Judic.  cap.  i.  vf.  i,  a,  3.),  fed  unaqusque  feparatim  (ut  in 
praedifto  cap.  narratur)  bellum  contra  fuum  hoftem  gerit,  et  quem 
vult  in  ditionem  et  fidem  accipit,  etfi  in  mandatis  efiet,  nulli  ulla 
pafti  conditione  parcere,  fed  omnes  exterminare;propterquodpecca- 
tum  reprehenduntur  quidem,  a  nemine  autem  in  judicium  vocantur. 
Nec  erat  quod  propterea  bella  contra  invicem  movere  inciperent,  et 
rebus  alterius  alii  fe  immifcerent;  contra  Benjaminitas,  qui  rdiquos 
offenderant,  et  pacis  vinculum  ita  folverant,  ut  nullus  ex  confoede- 
ratis  fecure  apud  ipfos  hofpitium  habere  poffet,  hoftiiiter  invadunt, 
et,  ter  prcelio  commifib,  tandem  vi6tores,  omnes  nocentes  et  inno- 
centes  jure  belli  aeque  trucidant,  quod  poftea  fera  poenitentia  lamen- 
tati  funt. 

His  exemplis,  quae  de  jure  uniufcujufque  tribus  modo  diximus, 
plane  confirmantur.  At  forfan  aliquis  rogabit,  quifnam  fucceflbrem 
principis  cujufque  tribus  eligebat;  verum  de  hac  re  nihil  certi  ex 
ipfa  Scriptura  poffum  colligere;  hoc  tamen  conjicio,  quod,  quando- 
'quidem  unaquseque  tribus  in  familias  erat  divifa,  quarum  capita  ex 
fenioribus  familise  eligebantur,  ex  his  qui  fenior  erat,  loco  principis 
jure  fuccedebat.  £x  Senioribus  enim  Mofes  feptuaginta  coadjutores, 
qui  cum  ipfo  fupremum  concilium  formabant,  elegit;  qui  poft  mor- 
tem  Jofuae  imperii  adminiftrationem  habuerunt,  Senes  in  Scriptura 
vocantur;  et  denique  apud  Hebneos  nihil  frequentius,  quam  per 
Senes  judices  intelligere,  quod  omnibus  notum  exiftimo.  Sed  ad 
noftrum  propofitum  parum  refert  hoc  certo  fcire ;  fufiicit  quod 
oftenderim,  neminem  poft  mortem  Mofis  omnia  fummi  imperatoris 
ofljcia  habuiffe:  nam,  quandoquidem  omnia  non  ab  unius  viri,neque 
unius  concilii,  neque  populi  decreto  pendebant,  fed  quxdam  ab  una 
tribu ,  alia  a  reliquis  sequali  utriufque  jure  adminiftrabantur,  fequitur 
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evidentiffime,  imperium  ab  obitu  Mofis  neque  monarchicum  neque 
ariftocraticum  neque  populare  manfiffe,  fed,  uti  diximus,  Theocra- 
ticum.  I.  quia  imperii  domus  regia  templum  erat,  et  fola  ejus 
ratione,  ut  oftendimus,  omnes  tribus  concives  erant.  II.  quia  omnes 
cives  in  fidem  Dei  fupremi  fui  judicis  jurare  debebant,  cui  foli  in 
omnibus  abfolute  obedire  promiferant.  Et  denique  quia  fummus 
omnium  imperator,  quando  eo  opus  erat,  a  nemine  nifi  a  folo  Deo 
eligebatur.  Quod  Mofes  nomine  Dei  populo  expreffe  predicit  Deuter. 
cap.  18.  *  verf.  15.,  et  re  ipfa  eleftio  Gideonis,  Samfonis,  et  Sa- 
muelis  teftatur;  quare  non  dubitandum,  quin  reliqui  fideles  duces 
fimili  etiam  modo  ele&i  fuerint,  etfi  id  ex  eorum  hiftoria  non  conftet. 

His  pofitis,  tempus  eft  ut  videamus,  quantum  haec  ratio  imperii 
conftituendi  animos  moderari  poterat,  et  tam  eos  qui  regebantquam 
qui  regebantur  ita  continere,  ut  neque  hi  rebelles,  neque  ilii  Ty- 
ranni  fierent. 

Qui  imperium  adminiftrant,  vel  qui  id  tenent,  quicquid  facinoris 
committunt,  id  femper  fpecie  juris  adumbrare,  et  populo  id  a  fe 
honefte  faftum  perfuadere  ftudent;  quodfacileetiam  obtinent,quando 
tota  juris  interpretatio  ab  iis  folis  pendet.  Nam  non  dubium  eft, 
quin  eo  ipfo  maximam  ad  omnia  quae  volunt,  et  eorum  appetitus 
fuadet,  libertatem  fumant,  et  contra  magnam  iifdem  adimi,  fi  jus 
leges  interpretandi  apud  alium  fit,  et  fimul  fi  vera  earundem  inter- 
pretatio  omnibus  ita  pateat,  ut  nemo  de  eadem  dubitare  poffit.  Ex 
quo  manifeftum  fit,  magnam  Hebrseorum  principibus  caufam  facino- 
rum  fublatam  fuiffe  eo,  quod  jus  omne  leges  interpretandi  Levitis 
datum  fuerit  (vide  Deuteron.  cap.  21.  verf.  5.),  qui  nuilam  imperii 
adminiftrationem  nec  partem  cum  caeteris  habebant,  et  quorum  tota 
fortuna  et  honor  a  vera  legum  interpretatione  pendebat.  Deinde, 
quod  univerfus  populus  juffus  eft  fingulis  feptem  annis  certo  in  ioco 
congregari,  ubi  a  Pontifice  leges  edoceretur,  et  praeterea  ut  unuf- 
quifque  folus  continuo,  et  fumma  cum  attentione,  librum  Legis 
legeret  et  perlegeret  (vide  Deuteron.  cap.  31.  verf.  p.  etc.  et  cap.  6. 
verf.  7.).  Principes  ijitur  maxime,  fui  laltem  cau&^  curare  debebant, 
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ut  omnia  fecundum  leges  prsefcriptas ,  et  omnibus  fatis  perfpeftas, 
adminiftrarent,  fi  a  populo  maximo  honore  coli  volebant,  qui  tum 
eos  utpote  Dei  imperii  miniftros  et  vicem  Dei  gerentes  veneraretur; 
alias  fummum  fubditorum  odium,  quale  Theologicum  effe  folet, 
fugere  non  poterant.  Ad  hsec,  nempe  ad  effrcnatam  Principum 
iibidinem  co€rcendam,  aliud  permagni  momenti  acceffit;  videlicet 
quod  militia  ex  omnibus  civibus  (nullo  a  vigefimo  ufque  ad  fexage- 
fimum  setatis  annum  excepto)  formabatur,  et  quod  Principes  nullum 
extraneum  militem  mercede  conducere  poterant.  Hoc,  inquam,  per- 
magni  fuit  momenti;  nam  certum  eft,  Principes  fola  militia,  cui 
ftipendia  folvunt,  populum  opprimere  poffe.  Deinde,  eos  nihil  magis 
timere  quam  libertatem  militum  concivium,  quorum  virtute,  labore, 
et  magno  fui  fanguinis  impendio,  imperii  libertas  et  gloria  parta  cft. 
Ideo  Alexander,  cum  fecundo  contra  Darium  dimicandum  erat,  audito 
Parmenionis  confilio,  non  ipfum  qui  confilium  dedit,  fed  Polyper- 
conta,  qui  cum  eodem  ftabat,  increpuit.  Nam,  ut  ait  Curtius  lib.  4. 
§.  13.  *,  Parmenionem,  nuper  acrius  quam  veUet  increpitum,  rurfus 
caftigare  non  fuftinuit;  nec  Macedonum  libertatem,  quam  maxime, 
ut  jam  diximus,  timebat,  opprimere  potuit,  nifi  poftquam  numerum 
militum  ex  captivis  longe  fupra  Macedonas  auxit;  tum  enim  animo 
fuo  impotenti,  et  diu  civium  optimorum  libertate  cogrcito,  morem 
gerere  potuit.  Si  haec  itaque  militum  concivium  libertas  humani 
imperii  principes,  qui  foli  totam  laudem  vi&oriarum  ufurpare  folent, 
retinet,  multo  magis  Hebraeorum  Principes  cogrcere  debuit,  quorum 
milites  non  pro  Principis,  fed  pro  Dei  gloria  pugnabant,  et  folo 
Der  refponfo  accepto  proelium  committebant. 

Acceflit  deinde,  quod  omnes  Hebraeorum  Principes  folo  Religionis 
vinculo  affociati  erant:  quare,  fi  aliquis  ab  eadem  defeciifet,  jufque 
divinum  uniufcujufque  violare  incepiffet,  eo  hoftis  a  reliquis  haberi 
potuerat,  et  jure  opprimi. 

Acceffit  III.  timor  novi  alicujus  Prophetse:  modo  enim  probata» 
vitae  aliquis  receptis  quibufdam  fignis  oftenderet,  fe  Prophetam  eflfe, 
eo  ipfo  jus  fummum  imperandi  habebat,  nempe,  ficuti  Mofes,  Dei 
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nomine  ei  foli  revelati,  et  non  tantum,  ut  Principes,  per  Pontificem 
confulti.  £t  non  dubium  eft,  quin  tales  populum  oppreffum  facile 
ad  fe  trahere  poterant,  et  levibus  fignis  quicquid  vellent  perfuadere; 
cum  contra,  fi  res  refte  adminiftrabantur,  Princeps  in  tempore  pro- 
videre  poterat,  ut  Propheta  prius  ejus  judicio  ftare  deberet;  ut  ab 
eo  examinaretur,  num  probatse  vitse  effet,  num  certa  et  indubitata 
figna  fuse  legationis  haberet,  et  denique  num  id,  quod  nomine  Dei 
dicere  volebat,  cum  recepta  do&rina  et  communibus  legibus  patrhe 
conveniret.  Quod  fi  nec  figna  fatis  refponderent,  vel  do&rina  nova 
effet,  eum  jure  mortis  damnare  poterat,  alias  fola  principis  authori- 
tate  et  teftimonio  recipiebatur. 

Acceffit  IV.,  quod  Princeps  reliquos  nobilitate  non  excellebat, 
nec  jure  fanguinis,  fed  tantum  ratione  setatis  et  virtutis  adminiftratio 
imperii  ei  competebat. 

Acceffit  denique,  quod  Principes,  et  univerfa  militia,  non  magis 
defiderio  belli  quam  pacis  teneri  poterant.  Nam  militia,  uti  diximus, 
ex  folis  civibus  conftabat;  quare  tam  res  belli  quam  pacis  ab  iifdem 
hominibus  adminiftrabantur.  Qui  igitur  in  caftris  miles,  is  in  foro 
civis  erat,  et  qui  in  caftris  dux,  is  in  curia  judex,  et  qui  denique 
in  caftris  imperator,  princeps  in  civitate  erat.  Quare  nemo  bellum 
propter  bellum,  fed  propter  pacem  et  ad  tuendam  libertatem  defide- 
rare  poterat,  et  forte  Princeps,  ne  fummum  Pontificem  adire  tenere- 
tur,  et  coram  ipfo  prseter  dignitatem  ftare,  a  rebus  novis  quantum 
poterat  abftinebat. 

Hsec  de  rationibus,  quse  Principes  intra  fuos  limites  continebant. 
Videndum  jam,qua  ratione  populus  retinebatur;  fed  hanc  etiam  im- 
perii  fundamenta  clariffime  indicant:  fi  quis  enim  ad  ea  vel  leviter 
attendere  velit,  videbit  ftatim,  hsec  amorem  adeo  fingularem  in 
civium  animis  parere  debuiffe,  ut  nihil  difficilius  aliquis  in  mentem 
inducere  potuerit,  quam  patriam  prodere,  vel  ab  ea  deficere;  fed 
contra  omnes  ita  affefti  effe  debuerint,  ut  extrema  potius  quam 
alienum  imperium  paterentur.  Nam,  poftquam  fuum  jus  in  Deum 
tranftulerunt,  fuumque  regnum  Dei  regnum  effe,  feque  folos  filios 
Dei,  reliquas  autem  nationes  Dei  hoftes  effe  crediderunt,  in  quas 
propterea  odio  infenfiffimo  affe&i  erant  (nam  et  hoc  pium  effe  cre- 
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debant,  vide  Pfalm.  139.  verf.  21,22.);  nihil  magis  abhorrere  potue- 
runt,  quam  in  fidem  alicujus  extranei  jurare,  eique  obedientiam 
promittere;  nec  majus  flagitium,  nec  quid  magis  execrandum,  exco- 
gitari  apud  ipfos  poterat,  quam  patriam,  hoc  eft  ipfum  regnum  Dei, 
quem  adorabant,  prodere.  Imo  aliquo  extra  patriam  untum  habitatum 
ire  pro  flagitio  habebatur,  quia  Dei  cultus,  quo  femper  tenebantur, 
non  nifi  in  patrio  folo  exerceri  concedebatur;  utpote  quse  fola  tellus 
fanfta,  reliqua  autem  immunda  et  profana  haberetur.  Ideo  David, 
quia  exulare  cogebatur,  fic  coram  Saulo  conqueritur:  S$  qui  te  contra 
nu  inftigant,  homines  funt,  maiedi&i  funt,  quia  tne  fcciudunt,  nt 
fpatier  in  Dei  haredttate,  fed  dicunt:  vade  et  Deos  alienos  cole,  *  Et 
hac  etiam  de  caufa  nullus  civis,  quod  hic  apprime  notandum,  exilii 
damnabatur:  nam  qui  peccat,  fupplicio  quidem  dignus  eft,  non  autem 
flagitio.  Amor  ergo  Hebrseorum  erga  patriam  non  fimplex  amor,  fed 
pietas  erat,  quae  fimul  et  odium  in  reliquas  nationes  ita  quotidiano 
cultu  fovebantur  et  alebantur,  ut  in  naturam  verti  debuerint:  quoti- 
dianus  enim  cultus  non  tantum  diverfus  omnino  erat  (quo  fiebat,  ut 
omnino  fingulares,  et  a  reliquis  prorfus  eflfent  feparati),  fed  etiam 
abfolute  contrarius.  Quare  ex  quotidiana  quadam  exprobratione 
continuum  odium  oriri  debuit,  quo  nullum  firmius  animis  haerere 
potuit:  utpote  odium  ex  magna  devotione  feu  pietate  ortum,quod- 
que  pium  credebatur;  quo  fane  nullum  majus  nec  pertinacius  dari 
poteft.  Nec  caufa  communis  deerat,  qua  odium  femper  magis  ac 
magis  incenditur,  nempe  ejus  reciprocatio;  nam  nationes  eos  contra 
odio  infenfiflimo  habere  debuerunt.  Quantum  autem  hsec  omnia, 
videlicet  humani  imperii  libertas;  erga  patriam  devotio;  in  omnes 
reliquos  jus  abfolutum;  et  odium  non  tantum  licitum,  fed  eriam 
pium,  omnes  infenfos  habere;  morum  et  rituum  fingularitas;  quan- 
tum,  inquam,  hsec  Hebrseorum  animos  firmare  valuerint  ad  omnia 
fingulari  conftantia  et  virtute  pro  Patria  tolerandum,  Ratio  quam 
clariflime  docet,  et  ipfa  experientia  teftata  eft.  Nunquam  enim,  ftante 
Urbe,  fub  alterius  imperio  durare  potuerunt,  et  ideo  Hierofolymam 
rebellem  civitatem  vocitabant  (vide  Hezne  cap.  4.  verf.  12,  15.). 
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Secundum  imperium  (quod  primi  vix  umbra  fuit,  poftquam  Pontifices 
jus  etiam  principatus  ufurpaverunt)  difficillime  a  Romanis  deftrui 
potuit :  quod  ipfe  Tacitus  lib.  2.  Hiftor.  *  his  teftatur:  Profiigaverat 
bciium  Judaicum  Vefpafianus,  oppugnatione  Hierofoiymorum  reiiqua, 
duro  magis  et  arduo  opere  ob  ingenium  gentis  et  pervicaciam  fuper- 
fiitionis,  quam  quod  fatis  virium  obfejfis  ad  toierandas  ncccjfitatcs 
fupcrejfet.  Verum  prseter  hsec,  quorum  seftimatio  a  fola  opinione 
pendet,  aliud  in  hoc  imperio,  quod  folidiflimum  eft,  fingulare  fiiit, 
quo  cives  maxime  retineri  debuerunt,  ne  de  defe&ione  cogitarent, 
et  ne  unquam  defiderio  tenerentur  deferendse  patrise;  nimirum  ratio 
utilitatis,  quse  omnium  humanarum  a&ionum  robur  et  vita  eft.  Atque 
hsec,  inquam,  in  hoc  imperio  fingularis  erat:  nam  cives  nuilibi 
majore  jure  bona  fua  poflidebant,  quam  hujus  imperii  fubditi,  qui 
cutn  principe  sequalem  partem  terrarum  et  agrorum  habebant,  et 
unufquifque  ftue  partis  seternus  dominus  erat;  namfiquis  paupertate 
coa&us  fundum  fuum  vel  agrum  vendiderat,  adventante  jubilseo  ei 
de  integro  reftitui  debebat;  et  ad  hunc  modum  alia  inftituta  erant, 
ut  nemo  a  fixis  fuis  bonis  alienari  poffet.  Deinde  paupertas  nullibi 
tolerabilior  efle  poterat,  quam  ubi  charitas  erga  proximum,  hoc  eft 
erga  concivem,  fumma  pietate  coli  debebat,  ut  Deum  fuum  Regem 
propitium  haberent.  Civibus  igitur  Hebneis  non  nifi  in  fua  patria 
bene  efle  poterat ,  extra  eandem  autem  damnum  maximum  et  dedecus. 
Deinde  ad  eofdem  non  tantum  in  patrio  folo  retinendum,  fed  ad 
bella  etiam  civilia  vitandum,  et  caufas  contentionum  tollendum,  hsec 
apprime  conducebant;  nempe  quod  nemo  fuo  sequali,  fed  foli  Deo 
ferviebat,  et  quod  charitas  et  amor  erga  concivem  fumma  seftimaba- 
tur  pietas;  qui  non  parum  fovebatur  communi  odio,  quo  reliquas 
nationes,  et  hse  eos  contra,  habebant.  Pneterea  apprime  conducebat 
fumma  obedientise  difciplina,  qua  educabantur;  quod  fcilicet  omnia 
ex  determinato  legis  prefcripto  facere  debebant:  non  enim  ad  libi- 
tum  arare  licebat,  fed  certis  temporibus  et  annis,  et  non  nifi  uno 
beftiarum  genere  fimul;  fic  etiam  non  nifi  certa  ratione  certoque 
tempore  feminare  et  metere  licebat,  et  abfolute  eorumvita  continuus 
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obedientiat  cultus  erat  (qua  de  re  vide  Cap.  5.  circa  ufum  Ccremo- 
niarum);  quare  eidem  omnino  affuefa&is  ipfa  non  amplius  fervitus 
fed  libertas  videri  debuit,  unde  fequi  etiam  debuit,  ut  nemo  negata, 
fed  mandata  cuperet.  Ad  quod  etiam  non  parum  conduxiffe  videtur, 
quod  certis  anni  temporibus  otio  et  lsetitise  fe  dare  tenebantur,  non 
ut  animo,  fed  ut  Deo  ex  animo  obtemperarent.  Ter  in  anno  Dei 
convivse  erant  (vide  Deut.  cap.  16.);  feptimo  feptimanae  die  ab 
omni  opere  ceffare,  fefeque  otio  dare  debebant;  et  praeter  haec  alia 
tempora  (ignata  erant,  quibus  lsetitise  a&us  honefti  et  convivia  non 
quidem  concedebantur,  fed  mandabantur.  Nec  puto,  quod  aliquid 
hoc  efficacius  ad  hominum  animos  fle&endos  excogitari  poteft;  nam 
nulla  re  magis  capiuntur  animi,  quam  laetitia,  quse  ex  devotione, 
hoc  eft  ex  amore  et  admiratione  fimul,  oritur.  Nec  facile  faftidio 
rerum  ufitatarum  capi  poterant,  nam  cultus  diebus  feftis  deftinatus 
rarus  et  varius  erat.  His  acceffit  fumma  templi  reverentia,  quam 
propter  fingularem  ejus  cultum,  et  res,  quas  tenebantur  obfervare 
antequam  alkui  eo  ire  liceret,  religiofiffime  femper  fervaverunt;  atque 
adeo  ut  hodierni  adhuc  non  fine  magno  horrore  illud  Manaffae  flagi- 
tium  legant,  quod  fcilicet  idolum  in  ipfo  templo  ponere  fuftinuerit. 
Erga  leges  etiam,  quse  in  intimo  facrario  religiofiffime  cuftodiebantur, 
non  minor  erat  populo  reverentia.  Quare  populi  rumores  et  pneju- 
dida  hic  minime  timenda  erant:  nemo  enim  de  rebus  divinis  judi- 
cium  ferre  audebat  *,  fed  ad  omnia,  quse  ipfis  imperabantur  ex 
authoritate  divini  refponfi  in  templo  accepti,  vel  legis  a  Deo  con- 
dittt,  fine  ulla  Rationis  confultatione  obtemperare  debebant. 

Atque  his  me  fummam  rationem  hujus  imperii,  etfi  breviter,  fatis 
tamen  clare  expofuiffe  puto.  Supereft  jam,  ut  caufas  etiam  inqui- 
ramus,  quare  faftum  fit,  ut  Hebnei  toties  a  Lege  defecerint;  cur 
toties  fubadi  fuerint;  et  cur  tandem  imperium  omnino  vaftaripotue- 
rit.  At  forfan  hic  aliquis  dicet,  id  eveniffe  ex  gentis  contumacia; 
verum  hoc  puerile  eft,  nam  cur  hsec  natio  reliquis  contumacior  fuit  ? 
an  Naturi?  haec  fane  nationes  non  creat,  fed  individua,  quae  qui- 
dem  in  nationes  non  diftinguuntur  nifi  ex  diverfitate  imguse,  legum, 
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et  morum  receptorum;  et  ex  his  duobus,  legibus  fcilicet  etmoribus, 
tantum  oriri  poteft,  quod  unaquseque  natio  fingulare  habeat  ingeni- 
um,  fingularem  conditionem,  et  denique  fingularia  praejudicia.  Si 
igitur  concedendum  effet,  quod  Hebraei  fupra  reliquos  mortales  con- 
tumaces  fuerint,  id  vitio  legum  vel  receptorum  morum  imputari 
deberet.  Et  fane  hoc  verum  eft,  quod,  fi  Deus  eorum  imperium 
conftantius  voluiffet,  aiiter  etiam  jura  et  leges  condidiffet,  aliamque 
rationem  id  adminiftrandi  inftituiffet;  quare  quid  aliud  dicere  poffu- 
mus,  nifi  quod  Deum  fuum  iratum  habuerint,  non  tantum,  ut  Jere- 
mias  cap.  32.  vf.  31.  ait,  ab  urbe  condita,  fed  jam  inde  a  legibus 
conditis.  Quod  Ezechie*l  cap.  220.  vf.  25.  etiam  teftatur,  inquiens: 
Ego  etiam  dedi  ipfis  ftatuta  non  bona9  et  jura  quibus  non  viverent, 
eo  quod  impuravi  ipfos  muneribus  fuis,  remittendo  omnem  aperturam 
vulva  (id  eft  primogenitum),  ut  eos  vaftarem,  ut  fdrent  quod  ego 
fum  Jehova.  Qtueverba,  et  caufa  vaftationis  imperii,  ut  refte  intelli- 
gantur,  notandum,  quod  primum  intentum  fuit,  totum  facrum  mini- 
fterium  primogenitis  tradere,  non  Levitis  (vide  Numer.  cap.  8.  v£  17.); 
fed  poftquam  omnes  pneter  Levitas  vitulum  adoraverunt,  repudiati 
et  impurati  funt  primogeniti,  et  Levitae  eorum  loco  elefti  (Deuteron. 
cap.  10.  vf.  8.);  qus  mutatio,  quo  eam  magis  ac  magis  confidero, 
in  verba  Taciti  *  me  cogit  erumpere,  illo  tempore  non  fuiffe  Deo 
curse  fecuritatem  illorum,  fuiffe  ultionem.  Nec  fatis  mirari  poffum, 
tantam  animo  ccelefti  fuiffe  iram,  ut  ipfas  leges,  quae  femper  folum 
univerfi  populi  honorem,  falutem,  et  fecuritatem  intendunt,  animo 
fe  vindicandi,  et  ad  populum  puniendum  condiderit,  ita  ut  leges 
non  leges,  hoc  eft  populi  falus,  fed  potius  poeme  et  fupplicia  vifae 
fint.  Omnia  enim  munera,  quse  Levitis  et  facerdotibus  dare  tene- 
bantur,  ut  etiam  quod  primogeniti  redimi  debebant,  et  argentum  pro 
capite  Levitis  dare,  et  denique  quod  Levitis  folis  ad  facra  accedere 
concedebatur,  eos  continuo  fiue  impuritatis  et  repudiationis  argue- 
bant.  Habebant  deinde  Levitse,  quod  iis  continuo  exprobrarent. 
Nam  non  dubium  eft,  quin  inter  tot  millia  multi  importuni  Theolo- 
gaftri  reperti  fuerint;  unde  populo  defiderium,  fafta  Levitarum,  qui 
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abfque  dubio  homines  erant,  obfervandi,  et,  ut  fit,  omnes  obunius 
deliftum  accufandi.  Hinc  continuo  rumores,  deinde  faftidium  homi- 
nes  otiofos  et  invifos,  nec  fanguine  iis  conjun&os,  alendi,pnecipue 
fi  annona  cara  erat.  Quid  igitur  mirum,  fi  in  otio,  quando  mani- 
fefta  miracula  ceffabant ,  nec  homines  exquifitiffimse  authoritatis  daban- 
tur,  populi  animus  irritatus  et  avarus  languefcere  inciperet,  et  tan- 
dem  a  cultu,  quamvis  divino,  fibi  tamen  ignominiofo  et  etiam 
fufpe&o,  deficeret,  et  novum  cuperet;  et  quod  Principes,  qui  fem- 
per,  ut  jus  fummum  imperii  foli  obtineant,  viam  affe&ant,  ut  po- 
pulum  fibi  alligarent,  et  a  Pontifice  averterent,  omnia  ei  concede- 
rent,  novofque  cultus  introducerent.  Quod  fi  ex  prima  intentione 
Refpublica  conftituta  fuiffet,  jus  omnibus  tribubus  et  honor  aequalis 
femper  fuiffet,  et  omnia  fecuriflime  fefe  habuiffent;  nam  quis  jus 
facrum  fuorum  confanguineorum  violare  vellet?  quid  aliud  maflent 
quam  fuos  confanguineos,  fratres,  et  parentes,  ex  pietate  Religionis 
alere?  quam  iifdem  legum  interpretationem  edoceri?  et  quam  deni- 
que  ab  iifdem  divina  refponfa  expe&are?  Deinde  hac  ratione  omnes 
tribus  longe  ar&ius  invicem  unitae  manfiffent,  fi  nimirum  omnibus 
sequale  jus  fuiffet  facra  adminiftrandi ;  quin  imo  nihil  timendum  effet, 
fi  ipfa  Levitarum  eleftio  aliam  caufam  quam  iram  et  vindi&am 
habuiffet.  Sed,  ficuti  diximus,  Deum  fuum  iratum  habuerunt;  qui 
ipfos  *,  ut  verba  EzechiSlis  iterum  repetam,  fuis  muneribus  impura- 
vit,  remittendo  omnem  aperturam  vulvse,  ut  eofdem  vaftaret.  Con- 
firmantur  hsec  prseterea  ipfis  hiftoriis.  Simul  ac  populus  in  defertis 
otio  abundare  coepit,  multi,  et  non  de  plebe  viri,  hanc  ele&ionem 
aegre  ferre  inceperunt;  et  hinc  occafionem  ceperunt  credendi,  Mofen 
nihil  ex  mandato  divino,  fed  ad  libitum  omnia  inftituere;  quia 
fcilicet  fuam  tribum  prae  omnibus  elegerit,  et  jus  pontificatus  in 
aeternum  fuo  fratri  dederit;  quapropter  ipfum  tumultu  concitato 
adeunt,  clamantes,  omnes  aeque  fanftos  effe,  ipfumque  fupra  omnes 
contra  jus  extolli.  Nec  eos  ulla  ratione  fedare  potuit ,  fed  adhibito 
in  fignum  fidei  miraculo  omnes  extinfti  funt;  unde  nova  et  univer- 
falis  populi   totius  feditio  orta  eft,  credentis  fcilicet,  eos  non  Deo 
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judice,  fed  arte  Mofis  extin&os  effe;  qui  tandem.  poft  magnam 
cladem  vel  peftilentiam  feffus  fedavit,  aft  ita  ut  omnes  mori  mallent 
quam  vivere;  Quare  tunc  temporis  feditio  magis  defierat,  quamcon- 
cordia  cotperat.  Quod  ita  Scriptura  teftatur  Deut.  cap.  31.  *  vf.  ai., 
ubi  Deus  Mofi,  poftquam  ei  predixit,  populum  poft  ejus  mortem  a 
divino  cultu  defe&urum,  haec  ait:  Novi  enim  ipfius  appetitum,  et 
quid  hodie  machinatur,  dum  nondum  eundtm  duxero  ad  terram,  quam 
juravi.  Et  pauk)  poft  Mofes  ipfi  populo:  Nam  ego  novi  rebeUionem 
tuam  et  eontumadam  tuam.  Si,  dum  ego  vobifcum  vixi,  rebelks  fuiftis 
contra  Deum,  multo  magis  eritis  poft  mortem  meam.  Et  revera  fic 
etiam  contigit,  ut  notum.  Unde  magnse  mutationes,  magnaque  ad 
omnia  licentia,  luxus  et  focordia,  quibus  omnia  in  deterius  ire  coe- 
perunt,  donec  faepe  fubafti  jus  divinum  plan^  ruperunt,  et  regem 
mortalem  voluerunt,  ut  imperii  regia  non  templum,  fed  aula  effet, 
et  ut  omnes  tribus  non  amplius  juris  divini  et  Pontificatus,  fed 
Regum  refpe&u  concives  manerent.  At  hinc  ingens  materia  novis 
feditionibus;  ex  quibus  etiam  tandem  imperii  totius  ruina  fequuta 
eft.  Nam  quid  aliud  Reges  minus  ferre  poffunt,  quam  precario 
regnare,  et  imperium  in  imperio  pati?  Qui  primi  ex  privatis  elefti 
funt,  gradu  dignitatis,  ad  quem  afcenderant,  contenti  fuerunt;  at 
poftquam  filii  jure  fucceffionis  regno  potiti  funt,  omnia  paulatim 
mutare  coeperunt,  ut  omne  jus  imperii  foli  tenerent;  quo  maximaex 
parte  carebant,  quamdiu  jus  legum  ab  iifdem  non  pendebat,  fed  a 
Pontifice,  qui  eas  in  facrario  cuftodiebat  eafque  populo  interpreta- 
batur.  Adeoque  tanquam  fubditi  legibus  tenebantur,  nec  jure  eas 
abrogare  poterant,  vel  novas  sequali  authoritate  condere.  Deinde 
quia  jus  Levitarum  Reges  seque  ac  fubditos,  ut  profanos,  facra 
adminiftrare  prohibebat;  et  denique  quia  tota  fui  imperii  fecuritas  a 
fola  voluntate  unius,  qui  Propheta  videbatur,  pendebat,  cujus  rei 
exempla  viderant:  nimirum  quanta  cum  libertate  Samu£l  Sauloomnia 
imperabat,  et  quam  facile  unam  ob  noxam  jus  regnandi  in  Davidem 
transferre  potuerit:  quare  et  imperium  in  imperio  habebant,  et  pre- 
cario  regnabant.    Ad  hsc   ergo   fuperanda,  alia  templa  Piis  dicare 
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concefferunt,  ut  nulla  Levitis  amplius  confultatioeffetjdeindeplures, 
qui  nomine  Dei  prophetarent ,  quaefiverunt,  ut  Prophetas  haberent, 
quos  veris  opponerent.  Sed  quicquid  conati  funt,  numquam  voti 
compotes  effe  potuerunt.  Prophetae  enim,  ad  omnia  parati,  tempus 
opportunum  expeftabant,  nempe  imperium  fuccefforis,  quod  femper, 
dum  memoria  prsecedentis  viget,  precarium  eft;  tum  facile  authori- 
tate  divina  aliquem  Regem  infenfum  et  virtute  clarum  inducere 
poterant  ad  jus  divinum  vindicandum,  et  imperium  vel  ejus  partem 
jure  poflidendum.  Verum  nec  Prophetse  aliquid  hac  ratione  promo- 
vere  poterant;  nam,  etfi  Tyrannum  e  medio  tollerent,  manebant 
tamen  caufe,  quare  nihil  aliud  faciebant,  quam  novum  Tyrannum 
multo  civium  fanguine  emere.  Difcordiis  igitur  bellifque  civilibus 
finis  nullus,  caufae  autem  jus  divinum  violandi  femper  eaedem,  qus 
etiam  non  nifi  fimul  cum  toto  imperio  e  medio  tolli  potuerunt. 

His  videmus,  quomodo  Religio  in  Hebraeorum  Rempublicam  in- 
trodudta  fuerit,  et  qua  ratione  imperium  seternum  effe  potuerit,  fi 
jufta  legiflatoris  ira  in  eodem  perfiftere  conceffiffet.  Sed  quia  id 
fieri  non  potuit,  tandem  interire  debuit.  Atque  hic  de  folo  primo 
imperio  locutus  fum;  nam  fecundum  vix  umbra  fuit  primi,  quando- 
quidem  jure  Perfarum,  quorum  fubditi  erant,  tenebantur,  et  poft- 
quam  libenatem  adepti  funt,  Pontifices  jus  principatus  ufurpave- 
runt,  quo  imperium  abfolutum  obtinuerunt.  Unde  Sacerdotibus 
regnandi  et  pontificatum  fimul  adipifcendi  ingens  libido;  quare  de 
hoc  fecundo  minime  opus  fuit  plura  dicere.  An  vero  primum,  prout 
ipfum  durabile  concepimus,  imitabile  fit,  vel  pium,  id  quoad  ejus 
fieri  poteft  imitari,  id  ex  fequentibus  patebit.  Hic  tantum  coroni- 
dis  loco  notari  velim  id,  quod  jam  fupra  innuimus;  nempe  ex  his, 
quse  in  hoc  Capite  oftendimus,  conftare,  jus  divinum  five  religionis 
ex  pado  oriri,  fine  quo  nullum  eft  nifi  naturale:  et  ideo  Hebnei 
nulla  pietate  erga  gentes,  quse  pafto  non  interfuerunt ,  ex  juffu  re- 
ligionis  tenebantur,  fed  tantum  in  concives, 
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CAPUT    xvm. 

Ex  Hebraorum  Republica  et  hiftoriis  quadam 
dogmata  Politica  concluduntur. 

Quamvis  Hebreorum  imperium,  quale  ipfum  in  precedenti  Capite 
concepimus,  aeternum  effe  potuerit,  idem  tamen  nemo  jam  imitari 
poteft,  nec  etiam  confultum  eft.  Nam  fi  qui  fuum  jus  in  Deum 
tranfferre  vellent,  id  cum  Deo,  ficuti  Hebnei  fecerunt,  expreffe 
pacifci  deberent;  adeoque  non  tantum  voluntas  jus  tranfferentium , 
fed  etiam  Dei,  in  quem  effet  tranfferendum ,  requireretur.  At  Deus 
contra  per  Apoftolos  revelavit,  Dei  pa&um  non  amplius  atramento, 
nec  in  tabulis  lapideis,  fed  Dei  fpiritu  in  corde  fcribi.  Deinde  talis 
imperii  forma  iis  forfan  tantum  utilis  effe  poffet,  qui  fibi  folis  abfque 
externo  commercio  vivere,  fefeque  intra  fuos  limites  claudere,  et  a 
reliquo  orbe  fegregari  velint,  at  minime  iis,  quibus  neceffe  eft  cum 
aliis  commercium  habere;  quapropter  talis  imperii  forma  pauciifimis 
tantum  ex  ufu  effe  poteft.  Verumenimvero,  tametfi  in  omnibus 
imitabile  non  fit,  multa  tamen  habuit  digniffima,  faltem  ut  notaren- 
tur,  et  quse  forfan  imitari  confultiffimum  effet.  Attamen,  quia  mea 
intentio,  ut  jam  monui,  non  eft,  de  Republica  ex  profeflb  agere, 
eorum  pleraque  miffa  faciam,  et  tantum  ea,  quse  ad  meum  fcopum 
faciunt,  notabo.  Nempe  quod  contra  Dei  Regnum  non  pugnet, 
fummam  majeftatem  eligere,  quae  fummum  imperii  jus  habeat.  Nam 
poftquam  Hebrei  fuum  jus  in  Deum  tranftulerunt,  jus  fummum  im- 
perandi  Mofi  tradiderunt,  quique  adeo  folus  authoritatem  habuit 
leges  Dei  nomine  condendi  et  abrogandi,  facrorum  miniftros  eligendi, 
judicandi,  docendi,  et  caftigandi,  et  omnibus  denique  omnia  abfolute 
imperandi.  Deinde  quod,  quamvis  facrorum  miniftri  legum  interpretes 
fuerint,  eorum  tamen  non  erat  cives  judicare,  nec  aliquem  excom- 
municare;  hoc  enim  tantum  judicibus,  et  principibus  ex  populo 
ele&is,  competebat  (vide  Jofuae  cap.  6.  vf.  26.,  Judicum  cap.  ai. 
vf.  18.,  et  1.  Samuelis  cap.  14.  vf.  24.). 

Prxter  hsec,  fi  etiam  ad  Hebneorum  fucceflus  et  hiftorias  atten- 
dere  velimus,  alia,  digna   etiam  ut  notentur,  reperiemus.   Videlicet 
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L,  quod  nullae  in  Religione  feftse  fuerint,  nifi  poftquam  Pontifices 
in  fecundo  imperio  authoritatem  habuerunt  decreundi,  et  negotia 
imperii  tra&andi;  quae  authoritas  ut  seterna  efTet,  jus  fibi  principatus 
ufurpaverunt,  et  tandem  Reges  appeUari  voluerunt.  Ratio  in  promptu 
eft;  in  primo  namque  imperio  nulla  decretalia  nomen  a  Pontifice 
habere  poterant,  quandoquidem  nullum  jus  decretandi  habebant,  fed 
tantum  Dei  refponfa,  a  principibus  vel  conciUis  rogati,  dandi;  ac 
propterea  nuUa  tum  iis  libido  effe  potuit  nova  decretandi,  fed  un- 
tum  affueta  et  recepta  adminiftrandi  et  defendendi;  Nam  nuUa  alia 
ratione  libertatem  fuam  invitis  principibus  confervare  tuto  poterant, 
nifi  leges  incorruptas  fervando.  At,  poftquam  poteftatem  etiam  ad 
imperii  negotia  tra&andum,  jufque  principatus,  juxta  pontificatum 
adepti  funt,  unufquifque,  tam  in  reUgione  quam  in  reliquis,  fui 
nominis  gloriam  incepit  quserere ,  omnia  fciUcet  pontificaU  authoritate 
determinando,  et  quotidie  nova  de  caeremoniis,  de  fide,  et  omnibus 
decretando,  quse  non  minus  facra  nec  minoris  authoriutis  efle 
voluerunt,  quam  leges  Mofis;  ex  quo  faftum,  ut  reUgio  in  exitia- 
bilem  fuperftitionem  dedinaret,  et  legum  verus  fenfus  et  interpreutio 
corrumperetur.  Ad  quod  etiam  acceffit,  quod,  dum  Pontifices  viam 
ad  Principatum  in  initio  reftaurationis  affeftabant,  omnia,  utplebem 
ad  fe  traherent,  affentabantur;  plebis  fcilicet  fafta,  etfi  impia ,  appro- 
bando,  et  Scripturam  peffimis  ejus  moribus  accommodando.  Quod 
quidem  Malachias  de  iis  conceptiffimis  verbis  teftatur;  is  enim,poft- 
quam  facerdotes  fui  temporis  increpuit,  eos  Dei  nominis  contemp- 
tores  appeUando,  fic  eos  caftigare  pergit:  Labia  Pontificis  cuftodiunt 
fcientiamf  tt  kx  ex  ipfius  ore  quaritur,  quia  Dei  mjfarius  eft:  At 
pos  recejfiftis  a  via,  feciftis,  ut  Iex  multis  ejfet  offendicuk.  Pa&um 
Levi  corrupiftis,  ait  Deus  exercituum;  *  et  fic  porro  eos  accufare 
pergit,  quod  leges  ad  libitum  interpretabantur,  et  nuUam  Dei  rati- 
onem,  fed  tantum  perfonarum  habebant.  At  cenum  ell,  Pontifices 
haec  nunquam  tam  caute  facere  potuiffe,  ut  a  prudentioribus  non 
animadverterentur ;  qui  proinde,  crefcente  audacia,  contenderunt , 
nuUas  aUas  leges  teneri  debere,  quam  quse  fcriptse  erant;  cseterum 
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decreta,  quae  decepti  Pharifsei  (qui,  ut  Jofephus  in  Antiquitatibus 
habet,  ex  communi  plebe  maxime  conftabant)  traditiones  patrum 
vocabant,  minime  cuftodienda  effe.  Quicquid  fuerit,  nullo  modo 
poffumus  dubitare,  quin  Pontificum  adulatio,  religionis  et  legum 
corruptio,  harumque  incredibilis  augmentatio,  magnam  admodum  et 
frequentem  occafionem  dederint  difputationibus  et  altercationibus , 
quse  nunquam  componi  potuerunt;  nam  ubi  homines  ardore  fuper- 
ftitionis,  magiftratu  alterutram  partem  adjuvante,  litigare  incipiunt, 
nequaquam  fedari  poflimt,  fed  neceflario  in  feftas  dividuntur. 

II.  notatu  dignum  eft ,  quod  Prophetse ,  viri  fcilicet  privati , 
libertate  fua  monendi,  increpandi,  et  exprobrandi,  homines  magis 
irritaverunt  quam  correxerunt;  qui  tamen,  a  Regibus  moniti  vel 
caftigati,  facile  fle&ebantur.  Imo  Regibus,  etiam  piis,  fsepe  intole- 
rabiles  fuerunt,  propter  authoritatem,  quam  habeant,  judicandi,  quid 
pie  vel  impie  fa&um  effet,  et  vel  Reges  ipfos  caftigandi,  fi  quod 
negotium  publicum  vel  privatum  contra  eorum  judicium  agere  fufti- 
nebant.  Rex  Afa,  qui  ex  teftimonio  Scripturse  pie  regnavit,  pro- 
phetam  Hananiam  in  piftrinum  dedit  (vide  2.  Paralip.  cap.  16.) , 
quia  ipfum  libere  reprehendere  et  increpare  fuftinuit,  ob  pa&um 
cum  Rege  Armenise  fa&um;  et  prseter  hoc  alia  reperiuntur  exempla, 
quse  oftendunt,  religionem  plus  detrimenti  quam  incrementi  ex  tali 
libertate  accepifle;  ut  jam  taceam,  quod  hinc  etiam,  quod  Prophetse 
tantum  fibi  jus  retinuerint,  magna  bella  civilia  orta  fuerint. 

III.  dignum  etiam  ut  notetur  eft,  quod,  quamdiu  populus  regnum 
tenuit,  non  nifi  unum  bellum  civiie  habuerit;  quod  tamen  abfolute 
extinftum  fuit,  et  vidores  vi&orum  ita  miferti  funt,  ut  omnibus 
modis  curaverint,  eofdem  in  antiquam  fuam  dignitatem  et  potentiam 
reftituere.  At,  poftquam  populus,  regibus  minime  afluetus,  imperii 
primam  formam  in  monarchicam  mutavit,  civilibus  bellis  nullus  fere 
finis  fuit,  et  pralia  adeo  atrocia  commiferunt,  ut  omnium  famam 
exfuperaverint;  in  uno  enim  proelio  (quod  fidem  fere  fuperat)  quin- 
genta  millia  IfraSlitarum  necati  funt  a  Judaeis;  et  in  alio  contra 
IfraSlitse  Judseorum  multos  trucidant  (numerus  in  Scriptura  non 
traditur),  ipfum  Regem  capiunt,  Hierofolymse  murum  fere  demo- 
liuntur,  et  ipfum  Templum  (ut  irse  nullum  modum  fuifie  nofcatur) 
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omnino  fpoliant,  et  ingenti  fratrum  praeda  onufti,et  fanguine  fatiati, 
acceptis  obfidibus,  et  Rege  in  jam  fere  vaftato  fuo  regno  reli&o, 
arma  deponunt,  non  fide,  fed  imbecillitate  Judseorum  fecuri  fa&i. 
Nam  paucis  poft  annis,  Judseorum  viribus  refe&is,  novum  proeHum 
rurfus  committunt,  in  quo  iterum  IfraSlitae  viftores  evadunt,centum 
et  viginti  millia  Judseorum  trucidant,  mulieres  et  liberos  eorum 
ufque  ad  ducenta  millia  captivos  ducunt,  magnamque  praedam  iterum 
rapiunt;  atque  his,  et  aliis  praliis,  quse  in  hiftoriis  obiter  narrantur, 
confumpti,  pneda  tandem  hoftibus  fuerunt.  Deinde  fi  etiam  tempora 
reputare  velimus,  quibus  abfoluta  pace  frui  licuit,  magnam  reperie- 
mus  difcrepantiam ;  fsepe  enim  ante  reges  quadraginta,  et  femel 
(quod  omni  opinione  majus)  oftoginta  annos  fine  beUo  externo  vel 
interno  concorditer  tranfegerunt.  At  poftquam  Reges  imperium  adepti 
funt,  quia  non  amplius,  ut  antea,  pro  pace  et  libertate,  fed  pro 
gloria  certandum  erat,  omnes  pneter  unum  Salomonem  (cujus  virtus, 
fapientia  fcilicet,  melius  in  pace  quam  in  bello  conftare  poterat) 
bella  geflifle  legimus;  acceflit  deinde  exitiabilis  regnandi  libido,  quae 
plerifque  iter  ad  regnum  admodiun  cruentum  fecit.  Denique  teges 
durante  populi  regno  incorruptse  manferunt,  et  conftantius  obfervatse 
fuerunt.  Nam  ante  Reges  pauciffimi  fuerunt  Prophetse,  qui  populum 
monerent;  poft  eleftum  autem  Regem  permulti  fimul  fuerunt;  Hoba- 
dias  namque  centum  a  csede  liberavit,  eofque  abfcondidit,  ne  cum 
reliquis  occiderentur.  Nec  videmus  quod  populus  ullis  falfis  Pro- 
phetis  deceptus  ftxit,  nifi  poftquam  imperium  regibus  ceffit,  quibus 
plerique  aflentari  ftudent.  Adde  quod  populus,  cujus  plerumque 
animus,  pro  re  nata,  magnus  vel  humilis  eft,  facile  fe  in  calamitati- 
bus  corrigebat,  et  ad  Deum  convertebat,  legefque  reftituebat,  et 
hoc  modo  fefe  etiam  omni  periculo  expediebat:  contra  Reges, 
quorum  animi  femper  seque  elati  funt,  nec  flefti  abfque  ignominia 
poflunt,  pertinaciter  vitiis  adhseferunt,  ufque  ad  fupremum  Urbis 
excidium. 

£x  his  clariflime  videmus,  L  quam  perniciofum  et  Religioni  et 
Reipublicae  fit,  facromm  miniftris  jus  aliquod  decretandi,  vel  im- 
perii  negotia  traftandi,  concedere;  et  contra  omnia  mulu  conftan- 
tius  fefe  habere,  fi  hi  ita  contineantur,  ut  de  nulla  re  nifi  rogati 
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refpondeant,  et  ut  interim  recepta  tantum  et  maxime  ufitata  doceant 
exerceantque.  II.  quam  periculofum  fit  ad  jus  divinum  referre  res 
mere  fpeculativas,  legefque  de  opinionibus  condere,  de  quibus  homi- 
nes  difputare  folent  vel  poffunt;  ibi  enim  violentiffime  regnatur, 
ubi  opiniones,  quse  uniufcujufque  juris  funt,  quo  nemo  cedere 
poteft,  pro  crimine  habentur;  imo  plebis  ira,  ubi  hoc  fit,  maxime 
regnare  folet.  Pilatus  namque,  ut  Pharifseorum  irse  concederet, 
Chriftum,  quem  innocentem  noverat,  crucifigere  juffit.  Deinde,  ut 
Pharifsei  ditiores  a  fuis  dignitatibus  deturbarent,  quseftiones  de  Reli- 
gione  movere  coeperunt,  et  Tfaducseos  impietatis  accufare;  et  ad 
hoc  Pharifaeorum  exemplum  peffimi  quique  hypocrite,  eadem  rabie 
agitati,  quam  zelum  juris  divini  vocant,  viros  probitate  infignes  et 
virtute  claros,  et  ob  id  plebi  invifos,  ubique  perfecuti  funt;  eorum 
fcilicet  opiniones  publice  deteftando,  et  fsevam  multitudinem  iri.  in 
eofdem  incendendo.  Atque  hsec  procax  licentia,  quia  fpecie  Reli- 
gionis  adumbratur,  non  facile  coerceri  poteft,  prsecipue  ubi  fummse 
poteftates  feftam  aliquam  introduxerunt,  cujus  ipfse  authores  non 
funt;  quia  tum  non  ut  juris  divini  interpretes,  fed  ut  feAarii  haben- 
tur,  hoc  eft  ut  qui  feftse  dodores  juris  divini  interpretes  agnofcunt; 
et  ideo  magiftratuum  authoritas  circa  hsec  apud  plebem  parumvalere 
folet,  at  plurimum  do&orum  authoritas,  quorum  interpretationibus 
vel  Reges  fubmitti  debere  putant.  Ad  hsec  ergo  mala  vitanda  nihil 
Reipublicse  tutius  excogitari  poteft,  quam  pietatem  et  Religionis 
cultum  in  folis  operibus,  hoc  eft  in  folo  exercitio  charitatis  et 
juftitise,  ponere,etdereliquis  liberum  unicuique  judicium  relinquere; 
fed  de  his  poftea  fufius.  III.  videmus,  quam  neceife  fit,  tam  Rei- 
pubiicse  quam  Religioni,  fummis  poteftatibus  jus,  de  eo,  quod  fas 
nefafque  fit,  difcernendi,  concedere.  Nam  fi  hoc  jus,  de  faftis 
difcernendi,  ipfis  divinis  Prophetis  concedi  non  potuit,  nifi  cum 
magno  Reipublicse  et  Religionis  damno,  multo  minus  iis  concedendum 
erit,  qui  nec  futura  prsedicere  fciunt,  nec  miracula  poifunt  facere. 
Verum  de  hoc  in  fequenti  ex  profeffo  agam.  IV.  denique  videmus, 
quam  exitiale  fit  populo,  qui  fub  regibus  non  confuevit  vivere, 
quique  jam  leges  conditas  habet,  Monarcham  eligere.  Nam  nec  ipfe 
tantum  imperium  fuftinere,  nec  regia  authoritas  pati  poterit  leges  et 
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jura  populi  ab  alio  minoris  authoritatis  inftituta,  et  multo  minus 
animum  inducere  ad  eafdem  defendendum,  pnefertim  quia  in  iis 
inftituendis  nuUa  ratio  Regis,  fed  tantum  populi  vel  conciiii,  qui 
regnum  tenere  putabat,  haberi  potuit;  atque  adeo  Rex,  jura  populi 
antiqua  defendendo,  ejus  potius  fervus  quam  dominus  videretur. 
Novus  ergo  Monarcha  fummo  ftudio  novas  leges  ftatuere  conabitur, 
et  jura  imperii  in  fuum  ufum  reformare ,  et  populum  eo  redigere,  ut 
non  tam  facile  Regibus  dignitatem  adimere  poflit  quam  dare. 

At  hic  prseterire  nequaquam  poffum,  non  minus  periculofum  etiam 
effe  Monarcham  a  medio  tollere,  tametfi  omnibus  modis  conftet, 
eundem  tyrannum  effe.  Nam  populus  regise  authoritati  affuetus, 
eaque  fola  retentus,  minorem  contemnet  et  ludibrio  habebit;  ac 
proinde,  fi  unumemedio  tollat,  neceffe  ipfi  erit,  ut  olim  Prophetis, 
alium  loco  prioris  eligere,  qui  non  fponte,  fed  neceffario  tyrannus 
erit.  Nam  qua  ratione  videre  poterit  civium  manus  csede  regia 
cruentatas,  eofque  parricidio,  tanquam  re  bene  gefta,  gloriari?  quod 
non,  nifi  ad  exemplum  in  ipfum  folum  ftatuendum,  commiferunt. 
Sane,fiRex  effe  vult,  nec  populum  Regum  judicem  fuumque  domi- 
num  agnofcere,  nec  precario  regnare,  prioris  mortem  vindicare  debet, 
et  contra  fui  caufa  exemplum  ftatuere,  ne  populus  iterum  tale  faci- 
nus  committere  audeat.  At  mortem  tyranni  civium  nec£  non  facile 
vindicare  poterit,  nifi  fimul  ejufdem  prioris  tyranni  caufam  defendat, 
ejufque  fafta  approbet ,  et  confequenter  omnia  prioris  tyranni  veftigia 
fequatur.  Hinc  igitur  fa&um,  ut  populus  fsepe  quidem  tyrannum 
mutare,  at  nunquam  tollere,  nec  imperium  monarchicum  in  aliud 
alterius  formse  mutare  potuerit.  Hujus  rei  fatale  exemplum  populus 
Anglicanus  dedit,  qui  caufas  quxfivit,  quibus  fpecie  juris  monar- 
cham  e  medio  tolleret;  at,  eo  fublato,  nihil  minus  facere  potuit, 
quam  formam  imperii  mutare,  fed  poft  multum  fanguinem  effufum 
huc  perventum  eft,  ut  novus  monarcha  alio  nomine  falutaretur 
(quafi  tota  quxftio  de  folo  nomine  fuiffet);  qui  nulla  ratione  per- 
fiftere  poterat,  nifi  ftirpem  regiam  penitus  delendo,  regis  amicos  vel 
amicitia  fufpeftos  necando,  et  otium  pzcis,  rumoribus  aptum,  beOo 
difturbando,  ut  plebs,  novis  rebus  occupata  et  intenta,  cogitationes 
de  csede  regla  alio  diverteret.    Sero   igitur  animadvertit  populus,  fe 
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pro  falute  patriae  nihil  aliud  fecifle,  quam  jus  legitimi  Regis  violare, 
refque  omnes  in  pejorem  ftatum  mutare.  Ergo  gradum,  ubi  licuit, 
revocare  decrevit,  nec  quievit,  donec  omnia  in  priftinum  fuum 
ftatum  reftaurata  vidit.  At  forfan  aliquis  exemplo  populi  Romani 
objiciet,  populum  facile  poffe  tyrannum  e  medio  toUere;  fed  ego 
eodem  noftram  fententiam  omnino  confirmari  exiftimo.  Nam  quamvis 
populus  Romanus  longe  facUius  tyrannum  e  medio  toUere,  et  for- 
mam  imperii  mutare  potuerit,  propterea  quod  jus  regem  ejufque 
fuccefforem  eligendi  penes  ipfum  populum  erat,  et  quod  ipfe  (utpote 
ex  feditiofis  et  flagitiofis  hominibus  conflatus)  nondum  regibus  obe- 
dire  confueverat;  nam  ex  fex,  quos  antea  habuerat,  tresinterfecerat; 
tamen  nihU  aUud  fecit,  quam  loco  unius  plures  tyrannos  eligere, 
qui  ipfum  externo  et  interno  beUo  mifere  confli&um  femper  habue- 
runt,  donec  tandem  imperium  iterum  in  monarcham,  mutato  etiam 
tantum,  ut  in  Anglia,  nomine,  ceflit.  Quod  autem  ad  Ordines 
HoUandise  attinet,  hi  nunquam,  quod  fcimus,  Reges  habuerunt,  fed 
Comites,  in  quos  nunquam  jus  imperii  tranflatum  fuit.  Nam,  ut 
ipfi  Prsepotentes  Ordines  HoUandiae  in  indudione,  tempore  comitis 
Leyceftrise  ab  ipfis  edita,  palam  faciunt,  fibi  authoritatem  femper 
refervaverunt  ad  eofdem  comites  fui  officii  monendum,  et  poteftatem 
fibi  retinuerunt  ad  hanc  fuam  authoritatem  et  civium  libertatem  de- 
fendendum,  fefeque  de  iifdem,  fi  in  tyrannos  degenerarent,  vindi- 
candum,  et  eos  ita  retinendum,  ut  nihU,  nifi  concedentibus  et  ap- 
probantibus  Ordinibus,  efficere  poffent.  £x  quibus  fequitur,  jus 
fupreme  majeftatis  femper  penes  Ordines  fuiffe,  quod  quidem  ultimus 
Comes  conatus  eft  ufurpare;  quare  longe  abeft,  quod  ab  eo  defece- 
rint,cum  priftinum  fuum  imperium  psene  jam  amiffum  reftauraverunt. 
His  igitur  exemplis  id,  quod  diximus,  omnino  confirmatur;  quod 
fcUicet  uniufcujufque  imperii  forma  neceffario  retinenda  eft,  nec 
abfque  periculo  totalis  ipfius  ruinse  mutari  poteft;  et  hsec  funt,  quse 
hic  operse  pretium  notare  duxi. 
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CAPUT    XIX. 

Oftcndttur,  jus  circa  facra  pcnes  fummas  potcftatcs  omnino  ejfe, 

et  RcHgionis  cultum  cxternum  Reipubiica  paci  accommodari 

debcre,  fi  re&e  Deo  obtemperare  vclimus. 

Cum  fupra  dixi,  eos,  qui  imperium  tenent,  jus  ad  omnia   folos 
habere,   et   a   folo   eorum  decreto  jus   omne  pendere,  non  tantum 
civile  intelligere  volui,  fed  etiam  facrum;  nam  hujus  etiam  et  inter- 
pretes  effe  debent  et  vindices;  atque  hoc  hic  expreffe  notare  volo, 
et  de  eo  ex  profeffo  in  hoc  Capite  agere,  quia  plurimi  funt,  qui 
pernegant,  hoc  jus,  nempe  circa  facra,  fummis  poteftatibus  compe- 
tere,  neque  eos  interpretes  juris  divini  agnofcere  volunt;  undeetiam 
licentiam  ilbi  fumunt,  eafdem  accufandi  et  traducendi,  imo  ab  Ec- 
clefia   (ut  olim  Ambrofius  Theodofium   Csefarem)  excommunicandi. 
Sed   eos  hac   ratione   imperium   dividere,   imo   viam   ad   imperium 
affeftare,  infra  in  hoc   ipfo  Capite  videbimus;  nam  prius  oftendere 
volo,  Religionem  vim  juris  accipere  ex  folo  eorum  decreto,  qui  jus 
imperandi  habent;   et  Deum   nullum  fingulare  regnum  in  homines 
habere,  nifi  per  eos,  qui  imperium  tenent;  et  pneterea  quod  Reli- 
gionis  cultus  et  pietatis  exercitium  Reipublicse  paci  et  utilitati  ac- 
commodari,  et  confequenter  a  folis  fummis  poteftatibus  determinari 
debet,  quseque   adeo   ejus  etiam   interpretes   debent   effe.    Loquor 
expreffe  de  pietatis  exercitio,  et  externo  Religioniscultu;nonautem 
de   ipfa  pietate,   et  Dei  interno   cultu,  five  mediis,  quibus  mens 
interne   difponitur  ad  Deum   integritate   animi   colendum;  internus 
enim  Dei  cultus,  et  ipfa  pietas,  uniufcujufque  juris  eft  (ut  in  fine 
Cap.   7.   oftendimus),   quod   in   alium   tranfferri  non  poteft.  Porro, 
quid   hic   per  Dei   Regnum   intelligam,  ex  Cap.  14.  fatis  conftare 
exiftimo;   in  eo   enim   oftendimus,   eum  legem  Dei  adimplere,  qui       j 
juftitiam   et   charitatem   ex   Dei  mandato  colit;  unde  fequitur,  illud       ' 
Regnum   effe   Dei,  in  quo  juftitia  et  charitas  vim  juris  et  mandati       | 
habent.    Atque  hic   nullam  agnofco   differentiam,  five  Deus  verum       i 
juftitise  et  charitatis  cultum  Lumine  Naturali,jQveRevelationedoceat        1 
imperetque;   nihil   enim   refert,   quomodo   ille  cultus  revelatus  fit,       ^ 
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modo  fummum  jus  obtineat,  fummaque  lex  hominibus  fit.  Si  igitur 

jam  oftendam,  juftitiam  et  charitatem  vim  juris  et  mandati  nonpoffe 

accipere,  nifi  ex  jure  Imperii,  facile  inde  concludam  (quandoquidem 

jus   imperii   penes   fummas  poteftates  tantum  eft),  Religionem  vim 

juris  accipere  ex  folo  eorum  decreto,  qui  jus  imperandi  habent,  et 

Deum   nullum  fingulare  regnum  in  homines  habere,  nifi  per  eos  qui 

imperium  tenent.  At  quod  cultus  juftitiae  et  charitatis  vim  juris  non 

accipit,   nifi   ex  jure   imperii,   ex  antecedentibus  patet;  oftendimus 

enim  Cap.  16.,  in  ftatu  naturali  non  plus  juris  Rationi  quam  Appe- 

titui  effe,  fed  tam  eos  qui  fecundum  leges  Appetitus,  quam  eosqui 

fecundum  leges  Rationis  vivunt,  jus  ad  omnia,  quae  poffunt ,  habere. 

Hac   de   caufa   in  ftatu  naturali  peccatum  concipere  non  potuimus, 

nec  Deum  tanquam  judicem  homines  propter  peccata  punientem ,  fed 

omnia  fecundum  leges  univerfae  Naturae  communes  ferri,  et  eundem 

cafum   (ut   cum  Salomone  loquar)  jufto  ac  impio,  puro  ac  impuro, 

etc.   contingere,   et  nullum  locum  juftitiae  nec  charitati  effe.  At,  ut 

verae  Rationis  documenta,  hoc  eft  (ut  in  Cap.  4.  circa  legem  divi- 

nam  oftendimus)  ipfa  divina  documenta,  vim  juris  abfolute  haberent , 

neceffe   fiiiffe,   ut   unufquifque  jure  fuo  naturali  cederet,  et  omnes 

idem   in    omnes,   vel   in   aliquot,  vel  in  unum  tranfferrent ;  et  tum 

demum   nobis   primum   innotuit,   quid  juftitia,  quid  injuftitia,  quid 

sequitas,   quidque   iniquitas   effet.  Juftitia  igitur,  et  abfolute   omnia 

verae  Rationis  documenta,  et  confequenter  erga  proximum  charitas, 

a  folo  imperii  jure,  hoc  eft  (per  ea  quae  in  eodem  Cap.  oftendimus) 

a  folo  eorum  decreto,  qui  jus  imperandi  habent,  vim  juris  et  man- 

dati  accipiunt.  Et  quia  (ut  jam  oftendi)  in  fblo  juftitiae  et  charitatis  9 

five  verae  Religionis,  jure  Dei   Regnum  confiftit,  fequitur,  ut  vole- 

bamus,  Deum  nullum  regnum  in  homines  habere,  nifi  per  eos,  qui 

imperium   tenent;   et   perinde,  inquam,  eft,  five  Religionem  lumine 

naturali   five   prophetico   revelatam   concipiamus;  demonftratio  enim 

univerfalis   eft,   quandoquidem   Religio    eadem    eft,  et  a  Deo  aeque 

revelata,  five   hoc   five   illo  modo  hominibus  innotuiffe  fupponatur. 

Et  ideo,  ut  etiam  Religio  prophetice  revelata  vim  Juris  apud  He- 

brseos  haberet,  neceffe  fuit,  ut  unufquifque  eorum  jure  fuo  naturali 

prius  cederet,  et  omnes  ex  communi  confenfu  ftatuerent,  iis  tantum 
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obedire,  quse  ipfis  a  Deo  prophetice  revelarentur;  eodem  prorfus  \ 
modo,  ac  in  imperio  democratico  fieri  oftendimus,  ubi  omnes  com- 
muni  confenfu  deliberant,  ex  folo  Rationis  didtamine  vivere.  Et 
quamvis  Hebrsei  fuum  jus  prseterea  in  Deum  tranftulerint,  hocmagis 
mente  quam  opera  focere  potuerunt:  nam  re  ipfa  (ut  fupra  vidimus) 
jus  imperii  abfolute  retinuerunt,  donec  ipfum  inMofen  tranftulerum, 
qui  etiam  deinceps  rex  abfolute  manfit,  et  per  eum  folum  Deus 
Hebrseos  regnavit.  Porro  hac  etiam  de  caufa  (quod  fcilicet  religio 
ex  folo  jure  imperii  vim  juris  accipit)  Mofes  nulio  eos  fupplicio 
afficere  potuit,  qui  ante  paftum,  et  qui  *  confequenter  fui  adhnc 
juris  erant,  Sabbatum  violaverunt  (vide  Exodi  cap.  16.  vf.  27.  **; 
ficuti  poft  paftum  (vide  Num.  cap.  15.  vf.  36.),  poftquam  fcilicet 
unufquifque  jure  fuo  naturali  ceffit,  et  Sabbatum  ex  jure  impeiii 
vim  mandati  accepit.  Denique  hac  etiam  de  caufa,  deftru&o  Hebne- 
orum  imperio,  Religio  revelata  vim  Juris  habere  defiit;  riequaquam 
enim  dubitare  poflumus,  quin,  fimul  ac  Hebrsei  jus  fuum  in  Babi- 
lonium  Regem  tranftulerunt,  continuo  Regnum  Dei  Jufque  Divinum 
ceffaverit.  Nam  eo  ipfo  pa&um,  quo  promiferant,  omnibus,  qux 
Deus  loqueretur,  obedire,  quodque  Dei  Regnifundamentum  fuerat, 
omnino  fublatum  eft;  nec  eo  amplius  ftare  poterant,  quandoquidem 
ab  eo  tempore  non  amplius  fui  juris  (ut  cum  in  defertis  vel  in 
patria  effent),  fed  Regis  Babiloniae  erant,cui  in  omnibus  (ut  Cap.  16. 
oftendimus)  obedire  tenebantur;  quod  etiam  Jeremias  eofdem  cap.  29. 
vf.  7.  expreffe  monet.  Confulite,  inquit,  paci  civitatis,  ad  quam  vos 
captivos  duxi;  nam  ipfius  incolumtate  vobis  erit  incolumitas.  Atinco- 
lumitati  illius  civitatis  confulere  non  poterant  tanquam  imperii  mi- 
niftri  (captivi  enim  erant),  fed  tanquam  fervi;  fefcilicet,advitandas 
feditiones,  in  omnibus  obedientes  praftando,  imperii  jura  et  leges, 
tametfi  a  legibus,  quibus  in  patria  confueverant,  admodum  diverfa, 
obfervando,  etc.  Ex  quibus  omnibus  evidentiflime  fequitur,  Religi- 
onem  apud  Hebraeos  vim  Juris  a  folo  Imperii  jure  accepifle,  et  eo 
deftrudto,  non  amplius  tanquam  juflum  fingularis  Imperii,  fed  catho- 


*    Cf.  infira  p.  597.  vf.  11.  Chrljll  dlfcipuli$  qtti  viri  fcilicet  privatu 
•*  Ed.  Pr.:  cap.  15.  ycrf.  30. 
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licum  Rationis  documentum  haberi  potuiffe;  Rationis,  inquam,  nam 
Catholica  Religio  nondum  ex  revelatione  innotuerat.  Abfolute  igitur 
concludimus,  Religionem,  five  ea  Lumine  Naturali  five  Prophetico 
revelata  fit,  vim  mandati  accipere  ex  folo  eorum  decreto,  qui  jus 
imperandi  habent;  et  Deum  nullum  fingulare  regnum  in  homines 
habere,  nifi  per  eos,  qui  imperium  tenent.  Sequitur  hoc  etiam, 
et  clarius  etiam  intelligitur,  ex  di&is  in  Cap.  4.;  ibi  enim  often- 
dimus,  Dei  decreta  aeternam  veritatem  et  neceifitatem  omnia  invol- 
vere,  nec  poffe  concipi  Deum  tanquam  principem  vel  legiflatorem 
leges  hominibus  ferentem.  Quapropter  divina  documenta,  lumine 
naturali  vel  prophetico  revelata ,  vim  mandati  a  Deo  immediate  non 
accipiunt,  fed  neceffario  ab  iis,  vel  mediantibusiis,quijusimperandi 
et  decretandi  habent;  adeoque  non,  nifi  mediantibus  iifdem,  conci- 
pere  poffumus ,  Deum  in  homines  regnare ,  refque  humanas  fecundum 
juftitiam  et  aequitatem  dirigere.  Quod  ipfa  etiam  experientia  compro- 
batur;  nam  nulla  divinae  juftitiae  veftigia  reperiuntur,  nifi  ubi  jufti 
regnant;  alias  (ut  Salomonis  verba  iterum  repetam)  eundem  cafum 
jufto  ac  injufto,  puro  ac  impuro  contingere  videmus;  quod  quidem 
plurimos,  qui  Deum  in  homines  immediate  regnare,  et  totam  Natu- 
ramineorum  ufum  dirigere  putabant,  de  divina  providentia  dubitare 
fecit.  Cum  itaque  tam  experientia  quam  Ratione  conftet,  jus  divi- 
num  a  folo  decreto  fummarum  poteftatum  pendere,  fequitur,  eafdem 
etiam  ejufdem  e(Te  interpretes.  Qua  autem  ratione,  jam  videbimus; 
nam  tempus  eft,  ut  oftendamus,  cultum  religionis  externum,et  omne 
pietatis  exercitium,  reipublicae  paci  et  confervationi  debere  accom- 
tnodari,  fi  re&e  Deo  obtemperare  velimus.  Hoc  autem  demonftrato 
facile  inteUigemus,  qua  ratione  fummae  poteftates  interpretes  religio- 
nis  et  pietatis  fint. 

Certum  eft,  quod  pietas  erga  Patriam  fumma  fit,  quam  aliquis 
preftare  poteft;  nam,  fublato  imperio,  nihil  boni  poteft  confiftere, 
fed  omnia  in  difcrimen  veniunt,  et  fola  ira  et  impietas  maximo  om- 
nium  metu  regnat;  unde  fequitur,  nihil  proximo  pium  prseftari  poffe, 
quod  non  impium  fit,  fi  inde  damnum  totius  reipublicae  fequatur,  et 
contra  nihil  in  eundem  impium  committi,  quod  pietati  non  tribuatur, 
fi  propter  reipublicae  confervationem  fiat.    Ex.  gr.  pium  eft,  ei,  qui 
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mecum  contendit,  et  meam  tunicam  vult  capere,  pallium  etiam  dare; 
at  ubi  judicatur,  hoc  reipublicae  confervationi  perniciofum  effe,  pium 
contra  eft,  eundem  in  judicium  vocare,  tametfi  mortis  damnandus 
fit.  Hac  de  caufa  Manlius  Torquatus  celebratur,  quod  falus  populi 
plus  apud  ipfum  valuerit,  quam  erga  filium  pietas.  Cum  hoc  ita  fit, 
fequitur,  falutem  populi  fummam  effe  legem,  cui  omnes,tamhumanae 
quam  dtvinae,  accommodari  debent.  At  cum  folius  fummse  poteftatis 
officium  fit,  determinare,  quid  faluti  totius  populi,  et  imperii  fecu- 
ritati,  neceffe  fit,  et  quid  neceffe  effe  judicaverit  imperare;  hinc 
fequitur,  folius  etiam  fumms  poteftatis  officium  effe,  determinare, 
qua  ratione  unufquifque  debet  proximum  pietate  colere,  hoc  eft, 
qua  ratione  unufquifque  Deo  obedire  tenetur.  Ex  his  clare  intelli- 
gimus,  qua  ratione  fummae  poteftates  interpretes  Religionis  fint; 
deinde,  quod  nemo  Deo  recte  obedire  poteft,fi  cultum  pietatis,qua 
unufquifque  tenetur,  publicae  utilitati  non  accommodet,  et  confe- 
quenter,  fi  omnibus  fummx  poteftatis  decretis  non  obediat.  Nam 
quandoquidem  ex  Dei  mandato  omnes  (nullo  excepto)  pietate  colere 
tenemur,  neminique  damnum  inferre,  hinc  fequitur,  nemini  licere, 
opem  alicui  cum  alterius,  et  multo  minus  cum  totius  reipublicse 
damno  ferre;  adeoque  neminem  poffe  proximum  pietate  colere  fecun- 
dum  Dei  mandatum,  nifi  pietatem  et  religionem  publicse  utilitati 
accommodet.  At  nullus  privatus  fcire  poteft,  quid  reipublicae  utile 
fit,  nifi  ex  decretis  fummarum  poteftatum,  quarum  tantum  eft, 
negotia  publica  traftare;  ergo  nemo  pietatem  re&e  colere,  nec  Deo 
obedire  poteft,  nifi  omnibus  fummse  poteftatis  decretis  obtemperet. 
Atque  hoc  ipfa  etiam  praxi  confirmatur:  quem  enim,  five  civemfive 
extraneum,  privatum  vel  imperium  in  alios  tenentem,  fumma  poteftas 
reum  mortis  vel  hoftem  judicavit ,  nemini  fubditorum  eidem  auxilium 
ferre  licet.  Sic  etiam,  quamvis  Hebneis  dictum  fuerit,  ut  unufquif- 
que  focium  tanquam  fe  ipfum  amaret  (vide  Levit.  cap.  19.  verf.  17, 
18.),  tenebantur  tamen  eum,  qui  contra  edicta  legis  aliquid  commi- 
ferat,  Judici  indicare  (vide  Leviu  cap.  5.  verf.  1.  et  Deut.  cap.  13. 
verf.  8,  9.)  et  eundem,  fi  reus  mortis  judicabatur,  interficere  (vide 
Deut.  cap.  17.  verf.  7.).  Deinde,  ut  Hebnei  libertatem  adeptam 
poffent   confervare,   et   terras,   quas   occuparent,  imperio  abfoluto 
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retinerent,  neceffe  fiiit,  ut  Cap.  17.  oftendimus,  religionem  fuo  foli 

imperio  accommodarent ,  fefeque  a  reliquis  nationibus  fepararent;  et 

ideo  iis   di&um  fuit:   dilige  proximum  tuum,  et  odio  habe  inimicum 

tuum  (vide  Matth.  cap.  5.  vf.  43.);   poftquam  autem  imperium  ami- 

ferunt,  et  Babiloniam  captivi  dufti  funt,  Jeremias  eofdem  docuit,ut 

incolumitati   (etiam)   illius   civitatis,   in   quam  captivi  dudfci  erant, 

confulerent;  et  poftquam  Chriftus  eos  per  totum  orbem  difperfum 

iri    vidit,   docuit,   ut   omnes   abfolute  pietate  colerent;  quse  omnia 

evidentiflime  oftendunt,  religionem  reipublicse  utilitati  accommodatam 

femper  fuiffe.    Si   quis   autem  jam    quaerat,   quo   ergo  jure  Chrifti 

difcipuli,   qui   viri   fcilicet  privati,   religionem  pnedicare  poterant? 

eofdem  id  feciffe  dico  jure  poteftatis,  quam  a  Chrifto  acceperant, 

adverfus   Spiritus   impuros    (vide   Matth.  cap.  10.  verf.  1.).    Supra 

enim  in  fine  Cap.  16.  expreffe  monui,  omnes  fidem  Tyranno  etiam 

fervare   teneri,   excepto   eo,   cui  Deus   certa  revelatione   fingulare 

contra  Tyrannum  auxilium  promiferit;  quare  nemini  inde  exemplum 

fumere  licet ,  nifi  etiam  poteftatem  habeat  ad  facienda  miracula ;  quod 

hinc  etiam  confpicuum  fit,  quod  Chriftus  difcipulis  etiam  dixerit,  ne 

metuerent  eos,  qui  occidunt  corpora  (vide  Matth.  cap.  10.  verf.  28.). 

Quod  fi  hoc  unicuique  diltum  fuiffet,  fruftra  imperium  ftatueretur, 

et  illud  Salomonis   (Prov.  cap.  24.  verf.  21.),  fiU  mi,  time  Deum  et 

regem,  impie   diftum  fuiffet,  quod  longe  a  vero  abeft;  atque  adeo 

neceffario    fatendum,   authoritatem   illam,   quam   Chriftus   difcipulis 

dedit,  iis  tantum  fingulariter  datam  fuiffe,  nec  inde  exemplum  aliis 

fumi  poffe.    Caeterum   adverfariorum  rationes,  quibus  jus  facrum  a 

jure  civili  feparare  volunt,  et  hoc  tantum  penes  fummas  poteftates, 

illud  autem  penes  univerfam  ecclefiam  effe  contendunt,  nihil  moror; 

adeo   namque  frivolse   funt,  ut   nec  refutari  mereantur.    Hoc  unum 

filentio  praeterire  nequeo,  quam  mifere  ipfi  decipiantur,  quodadhanc 

feditiofam  opinionem   (veniam  verbo  duriori  precor)   confirmandam 

exemplum    fumant  a  fummo  Hebraeorum  Pontifice,  penes  quem  olim 

jus  facra  adminiftrandi   fuit;   quafi  Pontifices  illud  jus  a  Mofe  non 

acceperint  (qui,  ut  fupra  oftendimus,  fummum  folus  imperium  reti- 

nuit),  ex  cujus  etiam  decreto   eodem  privari  poterant;  ipfe  enim 

non  tantum  Aharonem,  fed  etiam  filium  ejus  Eleazarum  et  nepotem 
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Pineham  elegit,  et  authoritatem  pontificatum  adminiftrandi  dedit, 
quam  poftea  Pontifices  ita  retinuerunt,  ut  nihilominus  Mofis,  id  eft 
fummae  poteftatis,  fubftituti  yiderentur.  Nam,  ut  jam  oftendimus, 
Mofes  nuUum  imperii  fuccefforem  elegit,  fed  ejus  omnia  officia  ita 
diftribuit,  ut  pofteri  ejus  vicarii  vifi  fuerint,  qui  imperium,  quafi 
rex  abfens  cffet,  non  mortuus,  adminiftrabant.  In  fecundo  deinde 
imperio  hoc  jus  abfolute  tenuerunt  Pontifices ,  poftquam  cum  ponti- 
ficatu  jus  principatus  etiam  adepti  funt.  Quare  jus  pontificatus  ex 
edifto  fummae  poteftatis  femper  dependit,  nec  Pontifices  id  unquam 
nifi  cum  principatu  tenuerunt.  Imo  jus  circa  facra  penes  Reges  ab- 
folute  fuit  (ut  ex  mox  dicendis  in  fine  hujus  Capitis  patebit),  pneter 
hoc  unum,  quod  manus  facris  in  templo  adminiftrandis  admovere  non 
licebat,  quia  omnes,  qui  fuam  genealogiam  ex  Aharone  non  duce- 
bant,  profani  habebantur;  quod  fane  in  Chriftiano  imperio  locum 
nullum  habet.  Atque  ideo  dubitare  non  poffumus,  quin  hodiema 
facra  (quorum  adminiftratio  fingulares  mores,  non  autem  familiam 
requirit,  unde  nec  ii,  qui  imperium  tenent,  tanquam  profani  ab  eadem 
fecluduntur)  folius  juris  fummarum  poteftatum  fint;  et  nemo,  nifi  ex 
eorum  authoritate  velconceffu,juspoteftatemqueeadem  adminiftrandi, 
eorum  miniftros  eligendi,  Ecclefiae  fundamenta  ejufque  do&rinam 
determinandi  et  ftabiliendi,  de  moribus  et  pietatis  a&ionibus  judi- 
candi,  aliquem  excommunicandi  vel  in  Ecclefiam  recipiendi,  nec 
denique  pauperibus  providendi  habet.  Atque  haec  non  tantum  de- 
monftrantur  (ut  jam  fecimus)  vera,  fed  etiam  apprime  necefiaria, 
tam  ipfi  Religioni  quam  Reipublicae  confervationi,  effe;  noruntenim 
omnes ,  quantum  jus  et  authoritas  circa  facra  apud  populum  valeat , 
et  quantum  unufquifque  ab  ejus  ore  pendeat,  qui  eandem  habet; 
ita  ut  affirmare  liceat,  eum  maxime  in  animos  regnare,  cui  hxc 
authoritas  competit.  Si  quis  ergo  hanc  fummis  poteftatibus  adimere 
vult,  is  imperium  dividere  ftudet;  ex  quo  neceffario,  ut  olim  inter 
Hebraeorum  Reges  et  Pontifices ,  contentiones  et  difcordise  oriri 
debebunt,  quae  nunquam  fedari  poffunt.  Imo,  qui  hanc  authoritatem 
fummis  poteftatibus  adimere  ftudet,  is  viam  (ut  jam  diximus)  ad 
imperium  affeltat.  Nam  quid  ipfse  decernere  poffunt,  fi  hoc  iifdem 
jus  denegatur?  nihil  profe&o  nec  de  bello  nec  de  ullo  quocunque 
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negotio,  ii  fententiam  alteriw  expe&are  tenentur,  qui  ipfas  doceat, 

num  id,  quod  utile  judicant,  pium  fit  an  impium;  fed  contra  omnia 

potius  ex  illius  decreto  fient,  qui  jus  habet  judicandi  et  decretandi, 

quid  pium  vel  impium,  fos  nefafque  fit.    Cujus  rei  exempla  omnia 

viderunt  fecula;   quorum   unum   tantum,   quod  inftar  omnium  eft, 

adferam.    Quia   Romano  Pontifici  hoc  jus  abfolute  conceflum  fuit, 

tandem  omnes  paulatim  Reges   fub  poteftate  habere  incepit,  donec 

etiam  ad  fummum  imperii  faftigium  afcenderit;  et  quicquid  poftea 

monarchse,  et  precipue  Germaniae  Caefares,  conati  funt,  ejus  autho- 

ritatemvel  tantillum  diminuere,  nihil  promoverunt,  fed  contra  eandem 

eo  ipfo  multis  numeris  auxerunt.  Verum  enim  vero  hoc  idem,  quod 

nullus  Monarcha  nec  ferro  nec  igne,  Ecclefiaftici  folo  tantum  calamo 

facere  potuerunt;  ut  vel  hinc  tantum  ejufdem  vis  et  potentia  facile 

dignofcatur,  et  praeterea,  quam  neceffe  fit  fummis  poteftatibus,  hanc 

fibi  authoritatem   refervare.    Quod  fi  etiam   ea,   quse   in   fuperiore 

Capite  notavimus,  confiderare  velimus,  videbimus,  hoc  ipfum  religio- 

nis  et   pietatis   incremento   non   parum   etiam   conducere:   vidimus 

enim  fupra,  ipfos  Prophetas,  quamvis  divina  virtute  pneditos,  tamen, 

quia  privati  viri  erant,  libertate  fua  monendi,  increpandi,  et  expro- 

bandi,  homines  magis  irritaviffe  quam  correxiffe,  qui  tamen  a  Regi- 

bus  moniti  vel  caftigati  facile  fledebantur.    Deinde,  ipfos  Reges  ob 

hoc  tantum,  quod  ipfis  hoc  jus  non  abfolute  competebat,  fxpiffime 

aReligione  defciviffe,  et  cum  ipfis  fere  totum  populum;  quod  etiam 

in  Chriftianis  imperiis  ob  eandem  caufam  faepiffime  contigifle  conftat. 

At  hic  forfan  me  aliquis  rogabit,  Quifnam  ergo,  fi  ii,  qui  imperium 

tenent,  impii  effe  velint,  pietatem  jure  vindicabit?  an  tum  etiam 

iidem  ejus  interpretes  habendi  funt?  Verum  ego  contrii  ipfum  rogo, 

Quid,  fi  Ecclefiaftici  (qui  etiam  homines  funt  et  privati,  quibus  fua 

tantum  negotia  curare  incumbit),  vel  alii,  penes  quos  jus  circa  facra 

efle  vult,  impii  efle  velint;  an  tum  etiam  ejufdem  interpretes  habendi 

funt?   Certum   quidem  eft,  quod,  fi  ii,  qui  imperium  tenent,  qua 

juvat,  ire  velint,  five  jus  circa  facra  habeant  five  minus,  omnia  tam 

facra  quam  profana  in  deterius  ruent;  et  longe  citius,  fi  qui  viri 

privati  feditiofe  jus  divinum  vindicare  velint.  Quapropter  hoc  iifdem 

jus  denegando  nihil  abfolute  promovetur,  fed  contra  malum  magis 
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augetur;  nam  hoc  ipfo  fit,  ut  neceffario  (ficuti  Hebraeorum  Reges, 
quibus  hoc  jus  non  abfolute  conceflum  fuit)  impii  fint,  et  confe- 
quenter,  ut  totius  Reipublicae  damnum  et  malum,  ex  incerto  et  con- 
tingente,  certum  et  neceflTarium  reddatur.  Sive  igitur  rei  veritatem, 
five  imperii  fecuritatem^five  denique  pietatis  incrementum  fpe&emus, 
ftatuere  cogimur,  jus  etiam  divinum,  five  jus  circa  facra,  a  decreto 
fummarum  poteftatum  abfolute  pendere,  eafque  ejufdem  interpretes 
e(Te  et  vindices;  ex  quibus  fequitur,  illos  Dei  verbi  miniftros  effe, 
qui  populum  ex  authoritate  fummarum  poteftatum  pietatem  docent, 
prout  ipfa  ex  earum  decreto  publicae  utilitati  accommodata  eft. 

Supereft  jam,  caufam   etiam  indicare,   cur   femper  in  Chriftiano 
imperio  de  hoc  jure  difceptatum  fuit,  cum  tamen  Hebnei  nunquam, 
quod  fciam,  de  eodem  ambegerint.    Sane  monftro  fimile  videri  pof- 
fet,   quod   de   re   tam   manifefta   tamque  neceffaria  quaeftio  femper 
fuerit,   et  quod  fummae  poteftates  hoc  jus  nunquam  abfque  contro- 
verfia,   imo    nunquam   nifi   magno  feditionum  periculo  et  religionis 
detrimento,  habuerint.  Profedto,  fi  hujus  rei  nullam  certam  caufam 
affignare   poffemus,   facile   mihi   perfuaderem,   omnia,   quae   in  hoc 
Capite  oftendi,  non  nifi  theoretica  effe,  five  ex  earum  fpeculationum 
genere,   quae   nunquam   ex   ufu  effe  poffunt.  Etenim  ipfa  primordia 
Chriftianae   religionis   confideranti   hujus   rei  caufa  fefe  omnino  ma- 
nifeftat:  Chriftianam  namque  religionem  non  reges  primi  docuerunt, 
fed  viri  privati,  qui,  invitis  iis,  qui  imperium  tenebant,  et  quorum 
fubditi   erant,   privatis   Ecclefiis    concionari,  facra  officia  inftituere, 
adminiftrare,  et  foli  omnia  ordinare  et  decretare,  nullaimperii  ratione 
habita ,  diu  confueverunt.  Cum  autem  multis  jam  elapfis  annis  religio 
in   imperium   introduci    incepit,    Eccefiaftici   eandem,   ficuti   ipfam 
determinaverant ,  ipfos  Imperatores  docere  debuerunt;  ex  quo  facile 
obtinere   potuerunt,   ut   ejus   do&ores   et   interpretes,   et  praeterea 
Ecclefi*   paftores,   quafi   Dei   vicarii   agnofcerentur;   et,  ne  poftea 
Reges   Chriftiani   hanc   fibi   autoritatem   capere  poffent,  optime  fibi 
caverunt    Ecclefiaftici,    prohibendo    fcilicet    matrimonium    fupremis 
Ecclefiae  miniftris,  fummoque  religionis  interpreti.  Ad  quod  praeterea 
acceflit,  quod  Religionis   dogmata   ad  tam  magnum  numerum  auxe- 
rant,  et  cum  Philofophia  ita   confuderant,  ut  fummus  ejus  interpres 
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fummus  Philofophus  et  Theologus  effe,  et  plurimis  inutilibus  fpecu- 
lationibus  vacare  deberet;  quod  tantum  viris  privatis,  et  otio  abun- 
dantibus,  contingere  poteft.  At  apud  Hebrseos  longe  aliter  res  fefe 
habuit :  nam  eorum  Ecclefia  fimul  cum  imperio  incepit ,  et  Mofes , 
qui  id  abfolute  tenebat,  populum  religionem  docuit,  facra  minifteria 
ordinavit,  eorumque  miniftros  elegit.  Hinc  igitur  contra  fa&um  eft, 
ut  autoritas  regia  apud  populum  maxime  valuerit,  et  ut  jus  circa 
facra  Reges  maxime  tenuerint.  Nam,  quamvis  poft  mortem  Mofis 
nemo  imperium  abfolute  tenuerit,  jus  tamen  decretandi,  tam  circa 
facra  quam  circa  reliqua,  penes  Principem  (ut  jam  oftendimus)  erat; 
deinde,  ut  populus  religionem  et  pietatem  edoceretur,  non  magis 
Pontificem  quam  fupremum  Judicem  adire  tenebatur  (vide  Deut. 
cap.  17.  vf.  9,  11.).  Reges  denique  quamvis  non  aequale  ac  Mofes 
jus  habuerint,  omnis  tamen  fere  facri  minifterii  ordo  et  eleftio  ab 
eorum  decreto  pendebat :  David  enim  fabricam  templi  totam  con- 
cinnavit  (vide  Paralip.  1.  cap.  28.  vf.  11,  12,  etc);  ex  omnibus 
deinde  Levitis  viginti  quatuor  millia  elegit  ad  pfallendum,  et  fex 
millia,  ex  quibus  judices  et  prsetores  eligerentur,  quatuor  deinde 
millia  janitorum,  et  quatuor  denique  millia,  qui  organis  canerent 
(vide  ejufdem  libri  cap.  23.  vf.  4,  5.).  Porro  eofdem  in  cohortes 
(quarum  etiam  primarios  elegit)  divifit,  ut  unaquaeque  fuo  tempore, 
fervatis  vicibus,  adminiftraret  (vide  vf.  5.  ejufdem  cap.).  Sacerdotes 
itidem  in  tot  cohortes  divifit;  fed  ne  omnia  fingulatim  recenfere 
tenear,  leftorem  refero  ad  lib.  2.  Paralip  cap.  8.,  ubi  vf.  fcil.  13. 
dicitur:  cultum  Dci,  ficuti  cundctn  Mofcs  inftitucrat ,  fuijfc  cx  man- 
dato  Sabmonis  in  tcmplo  adminiftratum ,  et  vf.  14.:  quod  ipfc  (Salo- 
mon)  cohortcs  faccrdotum  in  fuis  miniftcriis  ct  Lcvitarum ,  ctc.  con- 
ftitucrit,  fccundum  jujfum  viri  divini  Davidis.  Et  verfu  denique  15. 
teftatur  Hiftoricus,  quod  non  rcccffcrunt  a  praccpto  Rcgis  impofito 
faccrdotibus  ct  Lcvitis  in  nulla  rc,  ncquc  in  arariis  adminiftrandis ; 
ex  quibus  omnibus,  et  aliis  Regum  hiftoriis,  fequitur  evidentiffime , 
totum  religionis  exercitium  facrumque  minifterium  a  folo  Regum 
mandato  dependifie.  Cum  autem  fupra  dixi,  eofdem  jus  non  habuiffe, 
ut  Mofes,  fummum  Pontificem  eligendi,  Deum  immediate  confulendi , 
et   Prophetas,    qui   ipfis    viventibus   prophetarent ,  damnandi;  nulla 
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alia  de  caufa  id  dixi,  quam  quia  Prophetae  ex  autoritate,  quam 
habebant,  novum  Regem  eligere  poterant,  et  veniam  parricidio  dare , 
at  non  quod  Regem,  fi  quid  contra  leges  audebat,  in  judicium 
vocare  liceret,  et  jure  *  contra  eundem  agere.  Quapropter,  fi  nulli 
fuiflent  Prophetae,  qui  fingulari  revelatione  veniam  parricidio  tuto 
poiTent  concedere,  jus  ad  omnia  abfolute,  tam  facra  quam  civilia, 
omnino  habuilTent;  quare  hodiernae  fummae  poteflates,  quse  nec 
Prophetas  habent,  nec  recipere  jure  tenentur  (Hebraeorum  enim 
legibus  addi&i  non  funt),  hoc  jus,  tametfi  coelibes  non  fint ,  abfolute 
habent,  et  femper  retinebunt,  modo  tantum  Religionis  dogmata  in 
magnum  numerum  augeri,  neque  cum  fcientiis  confundi  finant. 

CAPUT    XX. 

Oftenditur,  in  Libera  Republica  unicuique  et  fentirt  qu&  velit, 
et  qua  fentiat  dicere  licere. 

Si  aeque  facile  effet  animis  ac  linguis  imperare,  tuto  unufquifque 
regnaret,  et  nullum  imperium  violentum  foret:  nam  unufquifque  ex 
imperantium  ingenio  yiveret,  et  ex  folo  eorum  decreto,  quidverum 
vel  falfum,  bonum  vel  malum,  aequum  vel  iniquum  effet,  judicaret. 
Sed  hoc,  ut  jam  in  initio  Cap.  17.  notavimus,  fieri  nequit,  ut 
fcilicet  animus  alterius  juris  abfolute  fit;  quippe  nemo  jus  fuum 
naturale,  five  facultatem  fuam  libere  ratiocinandi,  et  de  rebus  qui- 
bufcunque  judicandi,  in  alium  transferre,  neque  ad  id  cogi  poteft. 
Hinc  ergo  fit,  ut  illud  imperium  violentum  habeatur,  quod  in  ani- 
mos  eft,  et  ut  fumma  majeftas  injuriam  fubditis  facere,  eorumque 
jus  ufurpare  videatur,  quando  unicuique  praefcribere  vult,  quid  tan- 
quam  verum  ample&i,  et  tanquam  falfum  rejicere,  et  quibus  porro 
opinionibus  uniufcujusque  animus  erga  Deum  devotione  moveri 
debeat;  haec  enim  uniufcujusque  juris  funt,  quo  nemo,  etfi  velit, 
cedere  poteft.  Fateor,  judicium  multis  et  paene  incredibilibus  modis 
praeoccupari  poffe,  atque  ita  ut,  quamvis  fub  alterius  imperio  direfte 
non  fit,  tamen  ab  ore  alterius  ita  pendeat,  ut  merito  eatenus  ejus 
juris   dici   poflit;  verum   quicquid   ars   hac  in  re  praeftare  potuerit, 
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nunquam  tamen  eo  perventum  eft,  ut  homines  unquam  non  experi- 
rentur,  unumquemque  fuo  fenfu  abundare,  totque  capitum  quam 
palatorum  efle  difcrimina.  Mofes,  qui  non  dolo,  fed  divina  virtute 
judicium  fui  populi  maxime  praeoccupaverat,  utpote  qui  divinus 
credebatur,  et  divino  afflatu  dicere  et  facere  omnia,  ejus  tamen 
rumores  et  iiniftras  interpretationes  fugere  non  potuit;  et  multo 
minus  reliqui  Monarchse;  et  fi  hoc  aliqua  ratione  poflet  concipi, 
conciperetur  faltem  in  monarchico  imperio,  at  minime  in  democra- 
tico,  quod  omnes,  vel  magna  populi  pars,  collegialiter  tenet;  cujus 
rei  caufam  omnibus  patere  exiftimo. 

Quantumvis  igitur  fummae  poteftates  jus  ad  omnia  habere,  et  juris 
et  pietatis  interpretes  credantur,  nunquam  tamen  facere  poterunt, 
ne  homines  judicium  de  rebus  quibufcunque  ex  proprio  fuo  ingenio 
ferant,  et  ne  eatenus  hoc  aut  illo  affe&u  afficiantur.  Verum  quidem 
eft,  eas  jure  poffe  omnes,  qui  cum  iifdem  in  omnibus  abfolute  non 
fentiunt,  pro  hoftibus  habere;  fed  %nos  de  ipfarum  jure  jam  non 
difputamus,  fed  de  eo,  quod  utile  eft.  Concedo  enim,  eafdem  jure 
poffe  violentiflime  regnare,  et  cives  leviflimis  de  caufis  ad  necem 
ducere;  at  omnes  negabunt,  haec  falvo  fanae  Rationis  judicio  fieri 
poffe.  Imo,  quia  hsec  non  fine  magno  totius  imperii  periculo  facere 
queunt,  negare  etiam  pofliimus,  eafdem  abfolutam  potentiam  ad 
hsec  et  fimilia  habere ,  et  confequenter  neque  etiam  abfolutum  jus;  jus 
enim  fummarum  poteftatum  ab  earum  potentia  determinari  oftendimus. 

Si  itaque  nemo  libertate  fua  judicandi,  et  fentiendi  quae  vult, 
cedere  poteft,  fed  unufquifque  maximo  Naturae  jure  dominus  fua- 
rum  cogitationum  eft,  fequitur,  in  Republica  nunquam,  nifi  admo- 
dum  infelici  fucceffu,  tentari  poffe,  ut  homines,  quamvis  diverfa  et 
contraria  fentientes,  nihil  tamen  nifi  ex  praefcripto  fummarum  potefta- 
tum  loquantur;  nam  nec  peritiflimi,  ne  dicam  plebem,  tacere  fciunt. 
Hoc  hominum  commune  vitium  eft,  confilia  fua,  etfi  tacito  opus 
eft,  aliis  credere:  illud  ergo  imperium  violentiflimum  erit,  ubi 
unicuique  libertas  dicendi  et  docendi  quae  fentit  negatur,  et  contra 
id  moderatum,  ubi  haec  eadem  libertas  unicuique  conceditur.  Verum 
enim  vero  nequaquam  etiam  negare  poffumus,  quin  majeftas  tam 
verbis   quam   re   lsedi   poteft;   atque   adeo,   fi  impoflibile  eft,  hanc 
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libertatem  prorfus  adimere  fubditis,  perniciofiflimum  contr*  erit> 
eandem  omnino  concedere;  qua  propter  nobis  hic  inquirere  incumbit, 
quoufque  unicuique  hsec  libertas,  falva  Reipublicae  pace,  falvoque 
fummarum  poteftatum  jure,  poteft  et  debet  concedi;  quod  hic,  ut 
in  initio  Cap.  16.  monui,  prsecipuum  meum  intentum  fuit. 

Ex  fundamentis  Reipublicse  fupra  explicatis  evidentiffime  fequitur, 
finem  ejus  ultimum  non  effe  dominari,  nec  homines  metu  retinere, 
et  alterius  juris  facere,  fed  contra,  unumquemque  metu  liberare, 
ut  fecure,  quoad  ejus  fieri  poteft,  vivat,  hoc  eft,  ut  jus  fuum 
naturale,  ad  exiftendum  et  operandum  abfque  fuo  et  alterius  damno, 
optime  retineat.  Non,  inquam,  finis  Reipublicse  eft,  homines  ex 
rationalibus  beftias  vel  automata  facere,  fed  contra,  ut  eorum  mens 
et  corpus  tuto  fuis  fun&ionibus  fungantur,  et  ipfi  libera  Ratione 
utantur,  et  ne  odio,  ira,  vel  dolo  certent,  nec  animo  iniquo  invi- 
cem  ferantur.  Finis  ergo  Reipublicae  revera  libertas  eft.  Porro  ad 
formandam  Rempublicam  hoc  unum  neceffe  fuiffe  vidimus,  nempeut 
omnis  decretandi  poteftas  penes  omnes,  vel  aliquot,  vel  penes  unum 
effet.  Nam,  quandoquidem  liberum  hominum  judicium  varium  ad- 
modum  eft,  et  unufquifque  folus  omnia  fcire  putat,  nec  fieri  poteft, 
ut  omnes  aeque  eadem  fentiant,  et  uno  ore  loquantur;  pacifice 
vivere  non  poterant,  nifi  unufquifque  jure  agendi  ex  folo  de- 
creto  fuae  mentis  cederet.  Jure  igitur  agendi  ex  proprio  decreto 
unufquifque  tantum  ceffit,  non  autem  ratiocinandi  et  judicandi; 
adeoque  falvo  fummarum  poteftatum  jure  nemo  quidem  contra  earum 
decretum  agere  poteft,  at  omnino  fentire  et  judicare,etconfequenter 
etiam  dicere,  modo  fimpliciter  tantum  dicat  vel  doceat,  et  fola  Ra- 
tione,  non  autem  dolo,  ira,  odio,  nec  animo  aliquid  in  Rempubli- 
cam  ex  authoritate  fui  decreti  introducendi,  defendat.  Ex.  gr.  fi 
quis  legem  aliquam  fanse  Rationi  repugnare  oftendit,  et  propterea 
eandem  abrogandam  effe  cenfet,  fi  fimul  fuam  fententiam  judicio 
fummae  poteftatis  (cujus  tantum  eft,  leges  condere  et  abrogare)  fub- 
mittit,  et  nihil  interim  contra  illius  legis  praefcriptum  agit,  bene 
fane  de  Republica  meretur,  ut  optimus  quifque  civis;  fed  fi  contra 
id  faciat  ad  magiftratum  iniquitatis  accufandum,  et  vulgo  odiofum 
reddendum,  vel  feditiofe  ftudeat  invito  magiftratu  legem  illam  abro- 
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gare,  omnino  perturbator  eft  et  rebellis.  Videmus  itaque,qua  ratione 
unufquifque,  falvo  jure  et  authoritate  fummarum  poteftatum,  hoc 
eft  falva  Reipublicse  pace,  ea,  quse  fentit,  dicere  et  docere  poteft; 
nempe  fi  decretum  omnium  rerum  agendarum  iifdem  relinquat,  et 
nihil  contra  earum  decretum  agat,  etiamfi  fsepe  contra  id,  quod 
bonum  judicat,  et  palam  fentit,  agere  debeat;  quod  quidem  falva 
juftitia  et  pietate  facere  poteft,  imo  debet,  fi  fe  juftum  et  pium 
pneftare  vult:  nam,  ut  jam  oftendimus,  juftitia  a  folo  fummarum 
poteftatum  decreto  pendet,  adeoque  nemo,  nifi  qui  fecundum  earum 
recepta  decreta  vivit,  juftus  effe  poteft.  Pietas  autem  (per  ea,  qu« 
in  precedente  Capite  oftendimus)  fumma  eft,  quae  circa  pacem  et 
tranquillitatem  Reipublicse  exercetur;  atqui  hsec  confervari  non  poteft, 
fiunicuique  ex  fuae  mentis  arbitrio  vivendum  effet;  adeoque  impium 
etiam  eft,  ex  fuo  arbiirio  aliquid  contra  decretum  fummse  poteftatis, 
cujus  fubditus  eft,  facere;  quandoquidem,  fi  hoc  unicuique  liceret, 
imperii  ruina  inde  neceffario  fequeretur.  Quinimo  nihil  contra  decre- 
tum  et  diftamen  propriae  Rationis  agere  poteft,  quamdiu  juxta  de- 
creta  fummae  poteftatis  agit;  ipfa  enim  Ratione  fuadente  omnino 
decrevit,  jus  fuum,  vivendi  ex  proprio  fuo  judicio,  in  eandem 
tranfferre.  Atqui  hoc  ipfa  etiam  praxi  confirmare  poffumus;  in  con- 
ciliis  namque,  tam  fummarum  quam  minorum  poteftatum,raroaliquid 
fit  ex  communi  omnium  membrorum  fuffragio,  et  tamen  omnia  ex 
communi  omnium  decreto,  tam  fcilicet  eorum,  qui  contra,  quamqui 
pro  fuffragium  tulerunt,  fiunt.  Sed  ad  meum  propofitum  revertor  *. 
Qua  ratione  unufquifque  Judicii  libertate,  falvo  fummarum  potefta- 
tum  jure,  uti  poteft,  ex  fundamentis  Reipublicae  vidimus.  At  ex  iis 
non  minus  facile  determinare  poffumus,  quaenam  opiniones  in  Repu- 
blica  feditiofae  fint;  eae  nimirum,  quae  fimul  ac  ponuntur,  pa&um, 
quo  unufquifque  jure  agendi  ex  proprio  fuo  arbitrio  cefiit,  tollitur. 
Ex.  gr.  fi  quis  fentiat,  fummam  poteftatem  fui  juris  non  effe;  vel 
neminem  promiflis  ftare  debere;  vel  oportere  unumquemque  ex  fuo 
arbitrio  vivere;  et  alia  hujufmodi,  quae  praedi&o  patto  direfto  repu- 
gnant;  is  feditiofus  eft,  non   tam  quidem  propter  judicium  et  opi- 
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nionem,  quam  propter  fa&um,  quod  talia  judicia  involvunt;  videlicet 
quia  eo  ipfo,  quod  tale  quid  fentit,  fidem  fummse  poteftati  tacite 
vel  expreffe  datam  folvit.  Ac  proinde  caterae  opiniones,  qu*  a&ura 
non  involvunt,  nempe  ruptionem  pafti,  vindiftam,  iram,  etc.,fedi- 
tiofae  non  funt,  nifi  forte  in  Republica  aliqua  ratione  corrupta;  ubi 
fcilicet  fuperftitiofi ,  et  ambitiofi,  qui  ingenuos  ferre  nequeunt,  ad 
tantam  nominis  famam  pervenerunt,  ut  apud  plebem  plus  valeat 
eorum,  quam  fummarum  poteftatum  authoritas;  nec  tamen  negamus, 
quafdam  praeterea  effe  fententias,  quse,  quamvis  fimpliciter  circa 
verum  et  falfum  verfari  videantur,  iniquo  tamen  animo  proponuntur 
et  divulgantur.  Verum  has  etiam  Cap.  15.  jam  determinavimus,  at 
ita,  ut  Ratio  nihilominus  libera  manferit.  Quod  fi  denique  ad  hoc 
etiam  attendamus,  quod  fides  uniufcujufque  erga  Rempublicam,ficuti 
erga  Deum,  ex  folis  operibus  cognofci  potdft,  nempe  ex  charitate 
erga  proximum,  nequaquam  dubitare  poterimus,  quin  optima  Refpu- 
blica  unicuique  eandem  philofophandi  libertatem  concedat,  quam 
Fidem  unicuique  concedere  oftendimus.  Equidem  fateor,  ex  tali 
libertate  incommoda  quaedam  aliquando  oriri;  verum  quid  unquam 
tam  fapienter  inftitutum  fuit,  ut  nihil  inde  incommodi  oriri  potuerit? 
Qui  omnia  legibus  determinare  vult,  vitia  irritabit  potius  quam  cor- 
riget.  Quse  prohiberi  nequeunt,  neceffario  concedenda  funt,  tametfi 
inde  fsepe  damnum  fequatur.  Quot  enim  mala  ex  luxu,  invidia, 
avaritia,  ebrietate,  et  aliis  fimilibus  oriuntur?  feruntur  tamen  haec, 
quia  imperio  legum  prohiberi  nequeunt,  quamvis  revera  vitia  fint; 
quare  multo  magis  judicii  libertas  concedi  debet,  quae  profefto  virtus 
eft,  nec  opprimi  poteft.  Adde,  quod  nulla  ex  eadem  incommoda 
oriuntur,  quae  non  poifint  (ut  ftatim  oftendam)  authoritate  magiftra- 
tuum  vitari ;  ut  jam  taceam ,  quod  haec  libertas  apprime  neceflaria  eft 
ad  fcientias  et  artes  promovendum;  nam  hae  ab  iis  tantum  felici  cum 
fucceffu  coluntur,  qui  judicium  liberum  et  minime  praeoccupatum  habent. 
At  ponatur,  hanc  libertatem  opprimi,  et  homines  ita  retineri  poffe, 
ut  nihil  mutire  audeant,  nifi  ex  prafcripto  fummarum  poteftatum; 
hoc  profefto  nunquam  fiet,  ut  nihil  etiam,  nifi  quid  ipfae  velint, 
cogitent:  atque  adeo  neceffario  fequeretur,  ut  homines  quotidie  aliud 
fentirent,  aliud  loquerentur,  et  confequenter  ut  fides,  in  Republica 
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apprime  neceffaria,  corrumperetur,  et  abominanda  adulatio  et  perfidia 
foverentur;  unde  doli,  et  omnium  bonarum  artium  corruptio.  Verum 
longe  abeft,  ut  id  fieri  poflit,  ut  omnes  fcilicet  pnefinito  loquantur; 
fed  contra,  quo  magis  libertas  loquendi  hominibus  adimi  curatur,eo 
contumacius  contra  nituntur;  non  quidem  avari,  adulatores,  et  reliqui 
impotentes  animi,  quorum  fumma  falus  eft,  nummos  in  arca  com- 
templari,  et  ventres  diftentos  habere,  fed  ii,  quos  bona  educatio, 
morum  integritas,  et  virtus  liberiores  fecit.  Ita  homines  plerumque 
conftituti  funt,  ut  nihil  magis  impatienter  ferant,  quam  quod  opi- 
niones,  quas  veras  efle  credunt,  pro  crimine  habeantur,  et  quod 
ipfis  fceleri  reputetur  id,  quod  ipfos  ad  pietatem  erga  Deum  et 
homines  movet;  ex  quo  fit,  ut  leges  deteftari,  et  quidvis  in  magiftra- 
tum  audeant,  nec  turpe,  fed  honeftiflimum  putent,  feditiones  hac 
de  caufa  movere,  et  quodvis  facinus  tentare.  Cum  itaque  humanam 
naturam  fic  comparatam  effe  conftet,  fequitur,  leges,  quae  de  opi- 
nionibus  conduntur,  non  fceleftos  fed  ingenuos  refpicere,  nec  ad 
malignos  coercendum,  fed  potius  ad  honeftos  irritandum  condi,  nec 
fine  magno  imperii  periculo  defendi  poffe.  Adde,  quod  tales  leges 
inutiles  omnino  funt;  nam  qui  opiniones,  quas  legibus  damnatsfunt, 
fanas  effe  credent,  legibus  parere  non  poterunt;  qui  contra  eafdem 
tanquam  falfas  rejiciunt,  leges,  quibus  hse  damnantur,  tanquam  pri- 
vilegia  recipiunt,  et  iifdem  ita  triumphant,  ut  magiftratus  eafdem 
poftea,  etfi  velit,  abrogare  non  valeat.  His  accedunt,  quse  fupra 
Cap.  18.  ex  hiftoriis  Hebrseorum  N°.  II.  deduximus.  Et  denique  quot 
fcifmata  in  Ecclefia  ex  hoc  plerumque  orta  funt,  quod  magiftratus 
doftorum  controverfias  legibus  dirimere  voluerunt;  nam  ni  homines 
fpe  tenerentur,  leges  et  magiftratum  ad  fe  trahendi,  et  de  fuis  ad- 
verfariis  communi  vulgi  applaufu  triumphandi,  et  honores  adipifcendi, 
nunquam  tam  iniquo  animo  certarent,  nec  tantus  furor  eorum  mentes 
agitaret.  Atque  hsec  non  tantum  Ratio,  fed  etiam  experientia  quo* 
tidianis  exemplis  docet;  nempe  fimiles  leges,  quibus  fcilicet  irapera- 
tur,  quid  unicuique  credendum  fit,  et  contra  hanc  aut  illam  opinio- 
nem  aliquid  dicere  yel  fcribere  prohibetur,  fiepe  inftitutas  fuifle  ad 
largiendum,  vel  potius  cedendum  eorum  irse,  qui  libera  ingenia 
ferre  nequeunt,  et  torva  quadam  authoritate  feditiofse  plebis  devo- 
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tionem  facile  in  rabiem  mutare,  et  in  quos  volunt  infligare  pofliim. 
At  quanto  fatius  foret,  vulgi  iram  et  furorem  cohibere,  quam  leges 
inutiles  ftatuere,  quae  violari  non  poffunt  nifi  ab  iis,  qui  virtutes 
et  artes  amant,  et  Rempublicam  in  tantam  anguftiam  redigere,  ut 
viros  ingenuos  fuftinere  non  pofflt?  Quid  enim  majus  Reipublicse 
malum  excogitari  poteft,  quam  quod  viri  honefti,  quia  diverfa  fen- 
tiunt,  et  fimulare  nefciunt,  tanquam  improbi  in  exilium  mittantur? 
quid,  inquam,  magis  perniciofum,  quam  quod  homines,  ob  nullura 
fcelus  neque  facinus,  fed  quia  liberalis  ingenii  funt,  pro  hoftibus 
habeantur,  et  ad  necem  ducantur,  et  quod  catafta,  malorum  for- 
mido,  pulcherrimum  fiat  theatrum  ad  fummum  tolerantiae  et  virtutis 
exemplum  cum  infigni  majeftatis  opprobrio  oftentandum?  Qui  enim 
fe  honeftos  norunt,  mortem  ut  fcelefti  non  timent,  nec  fupplicium 
deprecantur;  eorum  quippe  animus  nulla  turpis  fa&i  poenitentia 
angitur,  fed  contra  honeftum,  non  fupplicium  putant,  pro  bona 
caufa  mori,  et  pro  libertate  gloriofum.  Quid  ergo  talium  nece 
exempli  ftatuitur,  cujus  caufam  inertes  et  animo  impotentes  igno- 
rant,  feditiofi  oderunt,  et  honefti  amant?  nemo  fane  ex  eadem 
exemplum  capere  poteft,  nifiad  imitandum,  vel  faltem  ad  adulandum  *. 
Ne  itaque  affentatio,  fed  ut  fides  in  pretio  fit,  et  ut  fummae 
poteftates  imperium  optime  retineant,  nec  feditiofis  cedere  cogantur, 
judicii  libertas  neceflario  concedenda  eft,  et  homines  ita  regendi 
funt,  ut,  quamvis  diverfa  et  contraria  palam  fentiant,  concorditer 
tamen  vivant.  Nec  dubitare  poflumus,  quin  haec  ratio  imperandi 
optima  fit,  et  minora  patiatur  incommoda;  quandoquidem  cum 
hominnm  natura  maxime  convenit.  In  imperio  enim  democratico 
(quod  maxime  ad  ftatum  naturalem  accedit)  omnes  pacifci  often- 
dimus,  ex  communi  decreto  agere,  at  non  judicare  et  ratiocinari; 
hoc  eft,  quia  omnes  homines  non  poflunt  aeque  eadem  fentire,padi 
funt,  ut  id  vim  decreti  haberet,  quod  plurima  haberer  fuflragia, 
retinendo  interim  authoritatem  eadem,  ubi  meliora  viderint,  abro- 
gandi.    Quo   igitur  hominibus   libertas  judicandi  minus  conceditur, 


*  Kirchmann :  admirandum.  —  Jac.  Bernays,  tefle  Schaarschuiidt :  *mulan- 
dum.  —  At  vide  pag.  607.  vf.  1.  et  p.  610.  vf.  13. 
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eo  a  ftatu  maxime  naturali  magis  receditur,  et  confequenter  violen- 
tius  regnatur.  Ut  autem  porro  conftet,  ex  hac  libertate  nulla  oriri 
incommoda,  quae  non  poffint  fola  fummae  poteftatis  authoritate  vitari; 
et  hac  fola  homines,  etfi  palam  contraria  fentientes,  facile  retineri, 
ne  invicem  lsedant;  exempla  prsefto  funt,  nec  opus  mihi  eft  ealonge 
petere.  Urbs  Amftelodamum  exemplo  fit,  quae  tanto  cum  fuo  incre- 
mento,  et  omnium  nationum  admiratione,  hujus  libertatis  fruftus 
experitur;  in  hac  enim  florentiffima  republica  et  urbe  prseftantiffima 
omnes,  cujufcunque  nationis  et  fe&ae,  homines  fumma  cum  concor- 
dia  vivunt,  et  ut  alicui  bona  fua  credant,  id  tantum  fcire  curant, 
num  dives  an  pauper  fit,  et  num  bona  fide  an  dolo  folitus  fitagere 
Caeterum  Religio  vel  fecta  nihil  eos  movet,  quia  haec  coram  judice 
ad  juftificandam  vel  damnandam  caufam  nihil  juvat;  et  nulla  omnino 
tam  odiofa  fe&a  eft,  cujus  fe&arii  (modo  neminem  lsedant,  et  fuum 
unicuique  tribuant,  honefteque  vivant)  publica  magiftratuum  authori- 
tate  et  praefidio  non  protegantur.  Contra,  cum  olim  Remonftrantium 
et  Contraremonftrantium  controverfia  de  Religione  a  Politicis  et 
Ordinibus  Provinciarum  agitari  incepit,  tandem  in  fchifma  abiit;  et 
multis  tum  exemplis  conftitit,  leges,  quse  de  Religione  conduntur , 
ad  dirimendas  fcilicet  controverfias,  homines  magis  irritare  quara 
corrigere,  alios  deinde  infinitam  ex  iifdem  licentiam  fumere ;  praeterea 
fchifmata  non  oriri  ex  magno  veritatis  ftudio  (fonte  fcilicet  comitatis 
et  manfuetudinis) ,  fed  ex  magna  libidine  regnandi.  Ex  quibus  luce 
meridiana  clarius  conftat,  eos  potius  fchifmaticos  efle,  qui  aliorum 
fcripta  damnant,  et  vulgum  petulantem  in  fcriptores  feditiofe  inftigant, 
quam  fcriptores  ipfi,  qui  plerumque  do&is  tantum  fcribunt,  etfolam 
Rationem  in  auxilium  vocant;  deinde  eos  revera  perturbatores  efle, 
qui  in  libera  Republica  libertatem  judicii,  quse  non  poteft  opprimi, 
tollere  tamen  volunt. 

His  oftendimus,  I.  impoffibile  efle  libertatem  hominibus  dicendi 
ea,  quae  fentiunt,  adimere.  ILHanc  libertatem,  falvo  jure  et  autho- 
ritate  fummarum  poteftarum,  unicuique  concedi,  et  eandem  unum- 
quemque  fervare  pofle,  falvo  eodem  jure,  fi  nullam  inde  licentiam 
fumat  ad  aliquid  in  Rempublicam  tanquam  jus  introducendum,  vel 
aliquid   contra  receptas  leges  agendum.  III.  Hanc  eandem  libertatem 
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unumquemque  habere  poffe,  femta  Reipublicae  pace,  et  nulla  ex 
eadem  incommoda  oriri^quae  facile  cofirceri  non  poffint.  IV.  Eandem 
falva  etiam  pietate  unumquemque  habere  poffe.  V.  Leges,  quae  de 
rebus  fpeculativis  conduntur,  inutiles  omnino  effe.  VL  Denique 
oftendimus,  hanc  libertatem  non  tantum,  fervata  Reipublicae  pace, 
pietate,  et  fummarum  poteftatum  jure,  poffe,  fed,  ad  haec  omnia 
confervandum,  etiam  debere  concedi.  Nam  ubi  ex  adverfo  eandem 
hominibus  adimere  laboratur,  et  difcrepantium  opiniones,  nonautem 
animi,  qui  foli  peccare  poffunt,  in  judicium  vocantur,  ibi  in  hone- 
ftos  exempla  eduntur,  quae  potius  martyria  videntur,  quaeque  reli- 
quos  magis  irritant,  et  ad  mifericordiam ,  fi  non  ad  vindi&am,  plus 
movent,  quam  terrent;  bonae  deinde  artes  et  fides  corrumpuntur, 
adulatores  et  perfidi  foventur,  et  adverfarii  triumphant,  quodeorum 
irae  conceffum  fit,  quodque  imperium  tenentes  fuae  dodrinse,  cujus 
interpretes  habentur,  feftatores  fecerint;  ex  quo  fit,  ut  eorum  au- 
thoritatem  et  jus  ufurpare  audeant,  nec  jadare  erubefcant,  fe  aDeo 
immediate  eledos,  et  fua  decreta  divina,  fummarum  autem  potefta- 
tum  contra  humana  effe,  quae  propterea  divinis,  hoc  eft  fuis  decretis, 
ut  cedant  volunt;  quae  omnia  nemo  ignorare  poteft  Reipublicae 
faluti  omnino  repugnare.  Quapropter  hic,  ut  fupra  Cap.  18.,  con- 
cludimus,  nihil  Reipublice  tutius,  quam  ut  Pietas  et  Religio  infolo 
Charitatis  et  jEquitatis  exercitio  comprehendatur,  et  jus  fummarum 
poteftatum,  tam  circa  facra  quam  profana,  ad  aftiones  tantum 
referatur,  caeterum  unicuique  et  fentire  quae  velit,  et  quae  fentiat 
dicere,  concedatur. 

His,  quas  in  hoc  traftatu  agere  conftitueram,  abfolvi.  Supereft 
tantum,  exprefie  monere,  me  nihil  in  eo  fcripfiffe,  quod  non  liben- 
tiffime  examini  et  judicio  fummarum  Poteftatum  Patriae  meae  fubjiciam. 
Nam  fi  quid  horum,  quae  dixi,  patriis  legibus  repugnare,  vel  com- 
muni  faluti  obeffe  judicabunt ,  id  ego  indiftum  volo :  fcio  me  homi- 
nem  effe,  et  errare  potuiffe;  ne  autem  errarem  fedulo  curavi,  et 
apprime,  ut  quicquid  fcriberem,  legibus  patriae,  pietati,  bonifque 
moribus  omnino  refponderet. 

F  I  N  I  S. 
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IN    TRACTATUM    THEOLOGICO-POLITICUM 

POST  UBRUM  EDITUM  ADSCRIPTiE. 


I 

(ad  ptg.  377> 

Lugd.-Bat.  Murr.  Verborum  tertia  radicalis,  fi  ex  iis  fit,  qu« 
quiefcentes  vocantur,  folet  omitti,  et  ejus  loco  fecunda  theraatis 
litera  duplicari,  ut  ex  rbp,  omiffo  n  quiefcente,  fit  V?1p»  [et  ex 
K3J  fit  ZDlJi  unde  DTIOW  2^  kquela  five  oratio;  fic  ex  tfQ  fit  na 

vei  na  ow  aw  mvo  nw  :ddh  ron  r^jnta  bbi  p6a)].  * 

Optime  igitur  R.  Selomo  Jarchi  hoc  verbum  *GJ**  interpretatus  eft; 
fed  male  ab  Aben  Ezra,  qui  linguam  Hebraicam  non  adeo  exacte 
novit,  carpitur.  Praeterea  notandum,  nomen  r^22  univerfale  effe, 
et  omne  prophetandi  genus  comprehendere ,  reliqua  autem  nomina 
fpecialiora  effe,  et  maxime  ***  hoc  vel  illud  prophetandi  genus 
refpicere;  quod  doctis  notum  effe  credo. 

♦  Haec  verba  e  codd.  LB.  et  fuo  reltituit  Boehmer.  —  Murrianus:  et  exinde 

^lp  loquela  five  oratio.  Sic  ex  N2D  fit  i1K122v 
**  Murr.:  hoe  verbum  prophetiam.  %•  M:  mixte. 

II 

(ad  pag.  378> 

Regiom.  LB.  Murr.  Hoc  eft  Dei  interpretes.  Nam  interpres  Dei 
is  eft,  qui  Dei  decreta  [M:  ipfi  revelata]  aliis  interpretatur,  quibus 
[LB,  M:  eadem]  revelata  non  funt,  quique  in  iifdem   amplectendis 
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fola  prophet»  autoritate  [M:  et  fide,  quae  ipfi  habetur  *,]  nituntur. 
Quod  **  fi  homines,  qui  prophetas  audiunt,  prophetae  fierent,  ficut 
ii  philofophi  fiunt,  qui  philofophos  audiunt;  tum  propheta  non  effet 
divinorum  decretorum  interpres,  quandoquidem  ejus  auditores  non 
ipfius  prophetse  teftimonio  et  autoritate  %*,  fed  ipfa  [LB,  M: 
divina]  revelatione  et  interno  teftimonio  [LB,  M:  ut  ipfe,]  nite- 
rentur.  Sic  fummae  poteftates  fui  imperii  juris  interpretes  funt,  quia 
leges  ab  ipfis  latae  fola  ipfarum  fummarum  poteftatum  autoritate  de- 
fenduntur,  et  earum  folo  teftimonio  nituntur.  f 

•  LB,  M:  pneterct :  et  quorum  certitudo  foU  etc,  nititur. 
**  LB,  M:  Alius  fi.  V   LB,  M:  non  ejufdem  auctorittte. 

t  LB,  M:  Sic  f.  poteftates  juris  funt  interpretes ,  quiu  eorum  fol*  muSoru 
Ute  defenditur9  et  eorum  folo  teftimonio  probatur. 

IU 
(«d  pag.  390). 

LB.  Murr.  Quamvis  quidam  homines  quedam  habeant  qu* 
Natura  aliis  non  impertit,  non  tamen  humanam  naturam  excedere 
dicuntur,  nifi  ea,  quae  fingulariter  habent,  talia  fint,  ut  ex  definitione 
humanae  naturae  percipi  nequeant.  £.  g.  gigantis  magnitudo  rara  eft, 
at  tamen  humana.  Carmina  prseterea  ex  tempore  componere  pau- 
ciffimis  datur,  et  nihilominus  humanum  eft;  ut  etiam  quod  oculis 
apertis  aliquis  res  quafdam  adeo  vivide  imaginetur,  ac  fi  eafdem 
coram  fe  haberet.  At  fi  quis  effet,  qui  aliud  percipiendi  medium 
aliaque  cognitionis  fundamenta  haberet,  b  fane  human*  natune 
limites  tranfcenderet. 

IV 
(«d  pag.  410). 

LB.  Murr.  Genef.  cap.  15.  narratur,  quod  Deus  Abrahamo 
dixerit,  fe  ipfius  effe  defenforem,  remunerationem  daturum  amplam 
admodum;  ad  quae  Abraham,  fibi  nihil,  quod  alicujus  poffet  momenti 
effe,  expedandum,  quia  prove&a  jam  fenedute  orbus  erat. 


Theologico-Politicum.  613 

V 

(ad  pag.  411). 

LB.  Murr.  Ad  vitam  seternara  non  fufficere,  V.  T.  mandata  ob- 
fervare,  patet  ex  Marc.  c.  10.  vf.  21. 

VI 

(ad  pag.  447). 

Reg.  LB.  Murr.  De  Dei  exiftentia,  et  confequenter  de  omni- 
bus,  dubitamus,  quamdiu  ipfius  Dei  non  claram  et  diftinftam,  fed 
confufam  habemus  ideam.  Nam  ut  ille,  qui  naturam  trianguli  non 
rede  novit,  nefcit,  ejus  tres  angulos  aequales  eife  duobus  redis;  fic 
is,  qui  naturam  divinam  confufe  concipit,  non  videt,  quod  ad  Dei 
naturam  pertineat  exiftere.  At,  ut  Dei  natura  clare  et  diftin&e  a 
nobis  §  poflit  concipi,  neceffe  eft,  ut  ad  quafdam  notiones  fimpli- 
ciffimas,  quas  communes  vocant,  attendamus  *,  et  cum  iis  illa,  quae 
ad  divinam  naturam  pertinent,  concatenemus ;  atque  tum  primum 
perfpicuum  nobis  fit,  Deum  neceffario  exiftere  et  ubique  effe;  tum- 
que**  fimul  apparet,  omnia,  quae  concipimus,  Dei  naturam  in  fe%* 
involvere  perque  eandem  concipi;  et  denique,  omnia  illa  vera  effe, 
quae  adaequate  concipimus.  Sed  de  hisf  vide  Prolegomenon  ff  libri, 
cui  titulus  eft  Principia  Phiiofophia  ntorc  gcomttrico  dcmonflrata. 

S  LB,  M:  a  nobis  clare  et  difiin&e. 

*  LB,  M:  neeefe  efi . . .  attendere9  et .  • .  concatenare.         **  LB,M:  et  fimul. 
%*  LB,  M:  naturam  involyere.       f  LB,  M:  de  hoc.         ft  LB:  Prolegomen*. 

VII 
(ad  pag.  469). 

Reg.  LB.  Murr.  Nobis  fcilicet,  qui  huic  linguse  nonaffuevimus, 
et  ejufdem  *  phrafeologiam  defideramus. 

♦  LB,  Ms  *ju$. 
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vm 

C«d  pag.  473)- 

LB.  Murr.  Per  res  perceptibiles  non  illas  tantum  intelligo,  quae 
legitime  demonftrantur,  fed  etiam  illas,  quae  morali  certitudine  am- 
plefti  et  fine  admiratione  audire  folemus,  tametfi  demonftrari  nequa- 
quam  poffint.  Euclidis  propofitiones  a  quovis  percipiuntur  priufquam 
demonftrantur  *.  Sic  etiam  hiftorias  rerum  tam  futurarum  quam 
preteritarum ,  quae  humanam  fidem  non  excedunt,  ut  etiam  jura, 
inftituta,  et  mores,  perceptibiles  voco  et  claros,  tametfi  nequeunt 
mathematice  demonftrari.  Caeterum  hieroglyphica ,  et  hiftorias,  quae 
fidem  omnem  excedere  videntur,  imperceptibiles  dico;  et  tamen  ex 
his  plura  dantur,  quae  ex  noftra  methodo  inveftigari  poffunt,  ut 
mentem  autoris.percipiamus. 

*  Hjcc  fententia,  Euclidis  •  •  •  •  dcmonjlrantur ,  in  LB  omittitur. 

IX 
(td  pag.  482). 

LB.  Murr.  Nempe  ab  hiftorico,  non  ab  Abrahamo;  nam  ait, 
locum,  qui  flodie  dicitur  in  monte  Dei  rcvelabitur,  ab  Abrahamo 
vocatum  fuiffe  Deus  providcbit. 

X 

(ad  ptg.  484). 

LB.  Murr.  A  quo  tempore  ufque  ad  Jehorami  *  regnum,  quo 
ab  eo  difcefferunt  (2.  Reg.  cp.  8.  vf.  ao.),  Idumaea  reges  non  habuit , 
fed  prefides  a  Judseis  conftituti  regis  locum  fupplebant;  vid.  1. 
Reg.  cp.  22.  vf.  48.;  et  ideo  Idumaeae  praefes  (2.  Reg.  cp.  3.  vf.  9.) 
rcx  appellatur.  An  autem  ultimus  Idumseorum  regum  regnare  inceperit 
antequam  Saul  rex  creatus  fuerit,  an  vero  Scriptura  in  hoc  Genefeos 
capite  reges  folummodo,  qui  inviai  obierint,  tradere  voluerit ,  ambigi 
poteft.  Ceterum  ii  plane  nugantur,  qui  Mofen,  qui  divinitus  Hebrae- 
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orum  imperium  a  monarchico  omnino  abhorrens  inftituit,  ad  regum 
Hebneorum  catalogum  referre  volunt. 

*  Sic  Boehmer  e  cod.  fuo  et  Gallo  pro  Jeroboami  quod  eft  in  LB  et  M. 


XI 

(ad  pag.  492). 

LB.  Murr.  £.  g.  2.  Reg.  cap.  18.  vf.  20.  legitur  in  fecunda  perfona 
mDN  dixifti  fed  ore  tenus ,  etc;  Jefajae  autem  cap.  3$.  vf.  5.  iniDK 
ego  dixi,  certe  verba  funt,  opus  ejfe  ad  bellum  confiiio  et  fortitudinc. 
Deinde  vf.  22.  legitur  piDOTI  ^  ft*  forfan  dieetis,  in  plurali, 
quod  in  Jefajse  exemplari  in  fingulari  numero  reperitur.  Prseterea  in 
Jefajae    textu    non    leguntur    haec    [ex    vf.  32.    citati   cap.   verba 

wpm  b*  vo«?n  bm  won  *6i  vm  rcm  -ins*  m  pa]  *; 

et  ad  hunc  modum  **  multae  %*  alise  variae  leftiones  reperiuntur, 
ex  quibus  quaenam  prse  ceteris  eligenda  fit,  nemo  determinabit. 

*  Reftituic  Boehmer  e  Lugd.  Bat.  —  M:  hmc  (2.  Reg.  cap.  32.  [imo  18.] 
v/.  32.)  yerba9  etc.        **  Gall.—  LB,  M:  admodum.       %*  LB  omitdt  multm. 

XII 
(ad  pag.  492). 

LB.  Murr.  E.  g.  2.  Sam.  cap.  7.  vf.  6.  legitur  -|^nnD  rpriKI 
p\PDD1  ^ma  et  continuo  vagavi  cum  tentorio  et  tabernaculo ;  1  Paral. 
autem  cap.  17.  vf.  5.  ptfDDl  bm  b*  ^PtttD  mr»ei  «*  eram  de 
tentorio  in  tentorio  *  et  de  tabernacuio,  mutato  fcilicet  [nbnnD  in 
buND  **,  bn*2  in  Six  *?N,  et]  p^D3  in  p^DD.  Deinde  vf.  10. 
citati  loci  Samuelis  legitur  mwb  *d  affligendum  eum,  et  Paral.  cit. 
cap.  vf.  9.  wbab  *d  conterendum  eum.  Et  ad  hunc  modum  plures, 
et  alias  majoris  momenti,  difcrepantes  unufquifque,  qui  plane  coecus 
non  eft  nec  omnino  infanit,  obfervabit,  qui  haec  capita  femel  legerit. 

*  Melius:  in  tmtortum.  LB:  de  tentorio9  et  de  tabernaculo  tn  tabernaculo, 
**  Boebmer  e  cod.  fuo  Belg, 
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XIII 
(ad  pag.  493). 

Reg.  LB.  Murr.  Quod  hic  textus  nullum  aliud  tempus  refpiciat 
quam  illud,  quo  Jofephus  fuit  venditus,  non  tantum  ex  ipfius 
orationis  contextu  conftat,  fed  etiam  ex  ipfa  ipfius  Judse  setate 
colligitur,  qui  tum  temporis  vigefimum  fecundum  setatis  annum  ad 
fummum  agebat,  fi  ex  ipfius  prsecedenti  hiftoria  calculum  facere  licet. 
Nam  ex  cap.  29.  vf.  ultimo  Genefeos  apparet ,  quod  Juda  natus 
fuerit  anno  decimo,  a  quo  Jacobus  Patriarcha  *  fervire  incepit 
Labano,  Jofephus  autem  decimo  quaito.  Cum  itaque  **  ipfe  Jofephus, 
cum  venderetur,  setatis  decimum  feptimum  egerit  annum,  ergo  Judas 
tum  temporis  annos  viginti  et  unum  natus  erat,  non  amplius.  Qui 
igitur  hanc  Judae  diuturnam  domo  abfentiam  ante  Jofephi  venditionem 
contigiffe  credunt  %*,  fibi  blandire  ftudent,  et  deScripturaedivinitate 
magis  folliciti  quam  certi  funt  f. 

♦  LB,M  omittunt  Pa t ria rcha .      **  LB,  M:  xgituu      \*  LB,  M:  contendunU 
f  LB,  M:  fludcnt,  de  Scripturm  .  •  .  follicitis  •  •  •  certis. 

XIV 

(ad  pag.  494). 

Reg.  LB.  Murr.  Nam  quod  quidam  putant,  Jacobum  8.  vel  10. 
annos  inter  Mefopotamiam  et  Betel  peregrinaviife ,  ftultitiam  redolet, 
quod  pace  Aben  Hgezrse  dixerim  *.  Nam  non  tantum  propter 
defiderium,  quo  fine  dubio  tenebatur,  videndi  [LB,  M:  provectifli- 
mae  setatis]  parentes,  fed  etiam  [LB,  M:  et  praecipue],  ut  votum 
folveret  [LB,  M :  quod  voverat  cum  fratrem  fugeret]  (vide  Gen.  cap. 
a8.  vf.  10.  et  cap.  31.  vf.  13.  [LB,  M:  et  cap.  35.  vf.  1]),  quantum 
potuit  feftinavit  [LB,  M:  ad  quod  etiam  folvendum  Deus  ipfum 
monuit  (Genef.  cap.  31.  vf.  3.  et  13.)  et  auxilium  fuum,  quo  in 
patriam  duceretur,  promifit].  Quod  fi  tamen  hse  conjectune  potius 
quam  rationes  videntur,  age  concedamus,  Jacobum  8.  vel.  10.,  et 
fi  placet  plures  infuper,  annos  brevi  hoc  itinere,  pejori  fato  quam 
Uliflem   aftum   **,    confumpfiife.   Hoc   certe   negare   non  poterunt, 
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quod  Benjamin  in  ultimo  hujus  peregrinationis  anno  natus  fuerit; 
hoc  eft,  ex  eorum  hypothefi,  anno  nativitatis  Jofephi  decimo  quinto 
aut  decimo  fexto  aut  circiter.  Nam  Jacobus  anno  a  nativitate  ipfius 
Jofephi  ***  7.  Labano  valedixit;  at  ex  anno  17.  setatis  Jofephi 
ufque  ad  annum  %*,  quo  ipfe  patriarcha  jEgyptum  peregre  ivit ,  non 
plures  quam  viginti  duo  anni  numerantur,  ut  in  hoc  ipfo  Capite 
oftendimus;  adeoque  f  Benjamin  eodem  f\  tempore,  quo  fcilicet 
jEgyptum  profe&us  eft,  viginti  tres  aut  viginti  quatuor  annos  ad 
fummum  habebat  f|f;  quo  setatis  flore  nepotes  eum  habuifle  con- 
ftat  (vide  Gen.  cp.  45.  vf.  21.,  quem  confer  cum  vf.  38,  39,  40. 
cp.  06.  Num.  et  cum  vf.  1.  et  feqq.  cp.  8.  1.  1.  Paralip.).  [LB,  M : 
Nam  Belah  Benjamini  primogenitus  duos  jam  filios,  Ard  et  Nahga- 
man,  genuerat.]  Quod  fane  non  minus  a  Ratione  alienum  eft  quam 
§  quod  Dina  feptennis  vim  pafla  fuerit,  et  reliqua,  quse  ex  hujus 
hiftorise  ordine  §§  deduximus.  Atque  adeo  apparet,  homines  imperi- 
tos,  dum  nodos  folvere  ftudent,  in  alios  incidere,  remque  magis 
intricare  et  dilacerare  §§§. 

*  Quod  •  .  .  dixertm  omittunt  LB  et  M;  at  hic  poft  Nam  quod  quldam 
addit:  (v.  c.  Abcn  Hgezra). 

**  Pejori  •  •  .  actum  omittunt  LB  et  M. 

**•  Decimo  quinto  .  .  .  Jofepki  omittit  M. 

+**  LB,  M:  ufque  quo  Jacobus  Mgyptum  migravit,  non  plus. 

|  LB:  ergo.  M  omittit.        ft  LB»  M;  eo*       +4-1*  LB>  M:  annos  natus  traU 

%  LB :  quam  fumere  quod.  M :  quam  ftatuere  quod.  §$  LB,  M :  filo. 

§§§  LB,  M:  Atque  adeo  apparet9  ipfos  tn  Scyllam  ineidere,  cupientes  yitare 
Charybdim. 

XV 
(ad  pag.  494). 

Ccft  d  dire  cn  (Tautres  tcrmes,  ct  dans  un  autrc  ordre,  quUls  ne 
fe  trouvent  au  livre  de  Jofui. 

XVI 

(ad  pag.  495). 

LB.  Murr.  Rabbi  Levi  ben  Gerfon  et  alii  credunt,  hos  40. 
annos,  quos   Scriptura   ait   in  libertate   transados,  initium   tamen 
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fumere  ab  obitu  Jofuse;  atque  adeo  8.  praecedentes  annos,  quibus 
populus  in  ditione  Kufan  Rifhgataim  fiiit,  fimul  comprehendere; 
et  18.  fequentes  etiam  ad  cenfum  80.  annorum,  quibus  Ehud  et 
Samgar  judicaverunt,  adducendos;  et  fic  reliquos  fervitutis  annos 
fub  eos,  quos  Scriptura  in  iibertate  tranfaftos  fiiiffe  teftatur, 
femper  comprehendi  credunt.  Sed  quia  Scriptura  expreffe,  quot 
annos  Hebraei  in  fervitute,  quotque  in  libertate  fiierint,  numerat, 
et  cap.  2.  vf.  18.  expreffe  narrat,  Hebneorum  res  viventibus 
judicibus  femper  floruiffe,  apparet  omnino,  Kabinum  iftum,  virum 
alias  eruditiffimum ,  et  reliquos,  qui  ejus  veftigia  fequuntur,  dum  fi- 
miles  nodos  folvere  ftudent,  Scripturam  magis  corrigere  quam  expii- 
care.  Quod  ii  etiam  faciunt,  qui  ftatuunt,  Scripturam  in  illa  com- 
muni  annorum  fupputatione  non  nifi  politiae  judaicse  tempora  indicare 
voluiffe;  anarchiarum  autem  et  fervitutum,  utpote  infaufta  et  regni 
veluti  interftitia,  ad  communem  annorum  cenfum  adducere  non 
potuiffe.  Nam  Scriptura  quidem  anarchise  tempora  filentio  praeterire, 
atfervitutis  non  minus  quam  libertatis  annos  tradere,  nec  annalibus, 
ut  fomniant,  expungere  folet.  Quod  autem  Hgezra  lib.  1.  Regum 
omnes  abfolute  annos  ab  exitu  iEgypti  communi  illo  annorum  numero 
comprehendere  voluerit,  adeo  manifefta  res  eft,  ut  nemo  Scriptune 
peritus  unquam  de  ea  ambegerit.  Nam,  ut  jam  ipfius  textus  verba 
omittam,  ipfa  Davidis  genealogia,  quae  in  fine  libri  Ruth  et  I.  ParaL. 
cap.  2.  traditur,  vix  annorum  fummam  adeo  magnam  patitur.  Nam 
Naghfon  anno  2.  ab  exitu  jEgypti  princeps  tribus  Judae  erat  (vid. 
Num.  7.  vf.  11.  et  12.),  adeoque  in  deferto  obiit,  et  filius  ejus 
Salma  cum  Jofua  Jordanem  tranfiit.  At  is  Salmon  fecundum  illam 
Davidis  genealogiam  Davidis  atavus  fuit,  Si  ab  hac  480.  annorum 
fumma  4.  regni  Salomonis,  et  70.  vitae  Davidis,  et  40.,  qui  in  de- 
fertis  tranfa&i  funt,  auferantur;  reperietur,  Davidem  natum  fuiffe 
anno  366.  a  tranfitu  Jordanis,  atque  adeo  neceffe  effe,  ut  ipfius 
pater,  avus,  abavus,  atque  atavus  liberos  genuerint  cum  unufquifque 
eorum  90.  annorum  effet  *. 

*  Addit  Gallus :  et  par  confiquent  h  pelne  fe  trouycroit-il  depuis  U  fortie 
tTEgypte  jufqu%h  Van  4.  du  Rigne  de  Sulomon  480.  ans ,  fi  PEfcriturc  ue 
Puvoit  di$  expre/f/ment. 
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XVII 
(ad  pag.  495). 

On  pcut  douter  fi  ces  vingt  ans  fe  doivent  rapporter  aux  annies 
dc  iiberti,  ou  fils  font  compris  dans  les  40.  qui  prtcldent  immidiate- 
mcnt,  pendant  lefquels  ie  peupie  fut  fous  ie  joug  des  Philiftins.  Pour 
tnoy  favoue  que  fy  vois  pius  de  vraifembiance ,  et  qu9ii  eft  plus 
croyabie  que  ics  Hibreux  recouvrirent  ieur  iiberti,  iorfquc  ies  pius 
confidirabics  Sentre  lcs  Philiftins  pMrent  avec  Samfon.  Jujfi  riay-je 
rapporte*  ces  20.  ans  dc  Samfon  a  ceux  pendant  icfqucis  dura  ie  joug 
dcs  PhiUftins,  que  par  cc  que  Samfon  nafquit  depuis  quc  ies  Phiiiftins 
curent  fubjugue*  ies  Hibreux,  outre  qu*au  traiti  du  Sabbat  ii  eft  fait 
mcntion  Sun  certain  iivre  de  Jerufaiem,  ou  ii  eft  dit  quc  Samfon 
jugea  ie  peupie  40.  ans;  mais  ia  queftion  rieft  pas  de  ces  annics 
feulement  *. 

*  Caetera  exempla  haec  tantum  habent :  Samfon  natus  ejl  poftauam  Philiflai 
Hebrmos  fubegcrant. 

XVIII 
t(ad  pag.  498). 

LB.  Murr.  Alias  Scripturae  verba  corrigunt  potius  quam  explicant. 

XIX 

(ad  pag.  499). 

LB.  Murr.  Kiijat  Jehgarim  vocatur  etiam  Bahgal  Jehuda,  unde 
Kimchi  et  alii  putant,  Bahgale  Jehuda,  quod  hic  tranftuli  ex  populo 
Jehuda,  nomen  effe  oppidi;  fed  falluntur,  quia  ^2  pluralis  eft 
numeri.  Deinde,  fi  hic  Samuelis  textus  cum  eo,  qui  eft  in  libr.  1. 
Paral.  *,  conferatur,  videbimus,quod  David  non  furrexerit  et exiverit 
ex  Bahgal,  fed  quod  eo  iverit.  Quod  fi  auctor  Samuelis  libri  locum 
faltem  indicare  ftuduerit,  unde  David  arcam  abftulit,  tunc,  ut  He- 
braice  loqueretur,  fic  dixiffet:  et  furrexit  et  profedus  eft  David,ctc. 
ex  Bahgai  Juda,  et  inde  abftuiit  arcam  Dci, 

•  Caj .  13.  vC  5. 
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XX 

(td  pag.  499). 

Ceux  qui  fe  font  mejlez  de  commenter  ce  Textc,  Vont  corrigi  dc 
cctte  forte :  et  Abraham  fcnfuit  ct  fc  rctira  chez  Ptolomcc  fiis  dc 
Hamihud  Roy  de  Gefur,  o&  il  dcmeura  trois  ans,  ct  David pleura  fon 
fils  tout  ie  tcmps  qu%il  fut  d  Gcfur.  Mais  fi  c'efi  Ut  cc  que  Von 
appeile  intcrpretcr,  et  fii  cft  pcrmis  de  fc  donncr  cctte  licencc  dans 
Vexpofition  de  VEfcriturc,  ct  dc  tranfpofcr  dc  la  fortc  dcs  phrafcs 
tout  cnticrcs  foit  cn  ajoAtant ,  foit  cn  rctranchant  quelquc  chofc, 
favouc  qt/il  cft  permis  dc  corromprc  VEfcriturc,  ct  dc  luy  donner 
comme  d  un  morceau  dc  circ  autant  de  formcs  quc  Von  voudra. 

XXI 

(ad  pag.  504). 

LB.  Murr.  Oritur  hic  fufpicio,  fi  quidem  fufpicio  dici  poteft 
quod  certum  eft,  ex  deduftione  genealogise  regis  Jechoniae,  qu» 
traditur  cap.  3.  1.  1.  Paral.  et  producitur  ufque  ad  filios  Eljohgenai, 
qui  decimi  tertii  ab  eo  erant;  et  notandum,  quod  Jechonias  ifte, 
cum  ei  catenae  injeftae  funt,  liberos  non  habebat,  fed  videtur  quod 
liberos  in  carcere  genuerit,  quantum  ex  nominibus  quse  iis  dedit 
conjicere  licet.  At  nepotes,  quantum  etiam  ex  eorum  nominibus 
conjicere  licet ,  habuiffe  videtur  poftquam  e  carcere  liberatus  fuit ;  ac 
proinde  ,T10  Pedaja  (quod  fignificat  Deus  liberavii),  qui  in  hoc 
capite  dicitur  fuiffe  pater  Zerubbabelis,  natus  eft*  anno  37.  aut  38. 
captivitatis  Jechoniae,  hoc  eft  33.  annis  antequam  Cyrus  Judaeis  ve- 
niam  dedit,  et  confequenter  Zerubbabel,  quem  Cyrus  Judaeis  ** 
propofuerat,  13.  aut  14.  annos  ad  fummum  natus  videtur  fuiffe.  Sed 
haec  potius  filentio  praeterire  volui  ob  caufas,  quas  temporis  gravi- 
tas  \*  explicare  non  finit.  Sed  prudentibus  rem  indicare  fufficit; 
qui  fi  hanc  Jechonise  integram  progeniem,  quse  traditur  cap.  3.  lib. 
1.  Paral.  ex  vf.  17.  ufque  ad  finem  ipfius  capitis,  aliqua  cum  atten- 
tione  percurrere,  et  Hebraeum  textum  cum  verfione  quse  Septuaginta 

dicitur  conferre   velint,   nullo   negotio   videre  poterunt,  hos  libros 

« 
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poft  fecundam  Urbis  reftaurationem  a  Juda  Maccabaeo  foftam  reftitu- 
tos  fuifle,  quo  tempore  Jechoniae  pofteri  principatum  amiferunt,non 
antea. 

•    LB,  M:   qul  in  hoc  capite  dlcitur  fuijfe  anno.  Omifla   reftituit   Boehmer 
e  cod.  fuo  et  Gallo.  **    M:  hoc  efi  annis  33.  antequam  Cyrus  Judais 

propofuerat,  %*    Scriptum  fuerat :  temporis  injuria  et  fuperfiitio ,  deinde 

verba  mutavit  au&or.  Nempe  M:  quas  temporis  (injuria  et  fuperfiitio)  gra- 
yitas\  LB:  temporis  (injurUe  et  fuperfiitio  regnans)  grayttas. 


XXII 
(ad  pag.  507). 

LB.  Murr.  Atque  adeo  fufpicari  potuiflet  nemo,  ejus  prophe- 
tiam  Jeremise  predi&ioni  contradicere ,  ut  ex  Jofephi  narratione 
fufpicati  funt  omnes,  donec  ex  rei  eventu  ambos  vera  prsedixifle 
cognoverunt. 

XXIII 
(ad  pag.  509). 

LB.  Murr.  Hujus  libri  maximam  partem  defumptam  efle  ex 
libro,  quem  ipfe  Nehemias  fcripfit,  teftatur  ipfe  hiftoricus  vf.  I. 
cap.  1.  Sed  quse  ex  cap.  8.  ufque  ad  vf.  26.  cap.  12.  narrantur,  et 
praeterea  duos  ultimos  verfus  cap.  12.,  qui  Nehemiae  verbis  per  pa- 
renthefin  inferuntur  *,  ab  ipfo  hiftorico,  qui  poft  Nehemiam  vixit, 
additos  **  efle,  dubio  caret. 

*    LB:  intercluduntur.  **    LB:   addita. 

XXIV 
(ad  pag.  510). 

LB.  Murr.  Hgezras  avunculus  primi  fummi  pontificis  Jofu* 
fuit;  vid.  Hgezr.  cap.  7.  vf.  1.  et  1.  ParaL  c.  6.  vf.  14,  15.;  et 
fimul  cum  Zorobabele  Babylone  Hierofolymam  profectus  eft,  vide 
Nehem.  cap.  12.  vf.  1.  Sed  videtur  quod,  cum  Judaorum  res  turbari 
viderit,  Babyloniam   iterum   petierit;  quod  etiam  alii  fecerunt,  ut 
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patet  ex  Nehem.  cap.  i.  vf.  2.;  ibique  ufque  ad  Artaghfafti  regnnm 
manferit,  donec,  impetratis  qus  voluerat,  fecundo  Hierofolymam 
petiit.  Nehemias  etiam  cum  Zorobabele  Hierofolymam  tempore  Cyri 
petiit;  vid.  Hgezrae  cap.  2.  vf.  2.  et  63.,  quem  confer  cum  vf.  9.  cap. 
10.,  Nehem.  cap.  10.  vf.  1.  Nam  quod  interpretes  KTWinn  *  kg<*' 
tum  vertunt,  nullo  id  exemplo  probant,  cum  contra  certum  fit  quod 
Judaeis,  qui  aulam  frequentare  debebant,  nova  nomina  imponebantur. 
Sic  Daniel  Beltefafar,  Zerubabel  Sefbafar  (vid.  Dan.  cap.  1.  vf.  7., 
Hgezrae  cap.  1.  vf.  8.  et  cap.  5.  vf.  14),  et  Nehemias  Hatirfata 
vocabatur.  At  ratione  officii  falutari  folebat  nno  procurator  f 
prafes;  vide  Nehem.  cap.  5.  vf.  14.  et  cap.  12.  vf.  26.  II  eft  donc 
certain  qii  Atirfatha  eft  un  nom  propre,  comme  Hatfelelphoni,  Hatfo- 
beba  1.  Paral.  4,  vf  3,  8,  Halloghes  Nehem.  10.  vf  25.  et  ainfi 
du  refte. 

LB :  Atirfchata ;  M :  interpretes  ibi  legatum. 

XXV 

(ad  pag.  513). 

LB.  Murr.  Synagoga,  quse  dicitur  magna,  initium  non  habuit 
nifi  poftquam  Afia  a  Macedonibus  fuba&a  fiiit.  Quod  autem  Mai- 
monides,  R.  Abraham  ben  David,  et  alii,  ftatuunt,  hujus  concilii 
prsefides  fuifle  Hgezram,  Danielem,  Nehemiam,  Ghaggaeum,  Zacha- 
riam,  etc,  ridiculum  figmentum  eft,  nec  alio  fundamento  nituntur 
quam  Rabinorum  traditione,  qui  fcilicet  tradunt,  Perfarum  regnum 
34.  annos  ftetifTe,  non  amplius.  Nec  alia  ratione  probare  pofTunt, 
decreta  magnae  iftius  fynagogae  f.  fynodi,  a  folis  Pharifaeis  habitae, 
accepta  fuifie  a  prophetis,  qui  eadem  ab  aliis  prophetis  accepiffent, 
et  fic  porro  ufque  ad  Mofen,  qui  eadem  ab  ipfo  Deo  accepiflet, 
et  pofteris  ore,  non  fcripto,  tradiderit.  Sed  hsc  ea,  qua  folent, 
pertinacia  Pharifaei  credant;  prudentes  autem,  qui  conciliorum  et 
fynodorum  caufas ,  et  fimul  Pharifasorum  et  Tfadducaeorum  controver- 
fias  norunt,  facile  conjicere  poterunt  *  caufas  magnse  illius  fynagogae 
f.  concilii   convocandi.   Hoc   certum   eft,  illi  concilio  nullos  inter- 
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fuiffe   prophetas,   et  Pharifxorum  decreta,  quae  traditiones  vocant, 
au£toritatem  ex  eodem  concilio  accepifle. 

*  LB,  M:  potuerunt. 

XXVI 

(ad  pag.  515). 

LB.  Murr.  Aofltofiai  yertunt  hujus  loci  interpretes  concludo,  et 
a  Paulo  ufurpari  contendunt  quomodo  *  crvXXoyltopai ,  cum  tamen 
Xoyli opa*  apud  Graecos  **  idem  valeat  ac  apud  Hebraeos  2V)n  >  com- 
putare,  cogitare,  exiftimare,  qua  fignificatione  cum  textu  Syriaco 
optime  convenit.  Syriaca  enim  verfio  (fi  quidem  verfio  eft,  quod 
dubitari  poteft,  quandoquidem  nec  interpretem  novimus  nectempus, 
quo  vulgata  fuit,  et  Apoftolorum  lingua  vernacula  nulla  alia  fuit 
quam  Syriaca)  hunc  Pauli  textum  fic  vertit  %H*eoi  tA;A^* 
methrahgenan  hochil,  quod  Tremellius  optime  interpretatur  arbitramur 
igitur.  Nam  ^*2t£  rehgfon***  nomen,  quod  ex  hoc  verbo  formatur, 
(ignificat  arbitratus;  eft  namque  \l^A  rehgjono  (in  Hebraeo  N\jn 
rahgava)  voluntas;  .  \  iSiA^  ergo  voiumus  feu  arbitramur  f. 

•  Boehmer.  —  LB,  M:  quoquo  modo.  ••  Apud  Ormcos  omltcic  M. 
♦♦•  M:    ya®T\    nomen. 

t    Haec  ultima  admodum  turbata  bene  reftituit  Boehmer. 

XXVII 

(ad  ptg.  519). 

A  fpavoir  celle  que  Jefus  Chrift  avoit  enfeignie  fur  ia  montagne, 
et  dont  Saint  Matthieu  fait  mention  au  chapitre  5.  et  fuivans. 

XXVIII 
(ad  pag.  544). 

LB.  Vid.  Interpr.  Scriptur*  p.  75. 

[Eft  liber  c  t.  Philofophia  S.  Scripturae  Interpres;  Exercitado  Paradoxa,  etc. 
Eleutheropoli  1 666.  Ib.  in  pag.  75.  nefcio  cujus  fcntenriahis  vcrbisdefcribitur: 
„Quando  S.  Scriptura  alicubi  quid  clare  et  ex  profeflb  docet,  five  doypajl&i , 
cui  contrarium  alio  in  loco  ex  occaflone  et  per  confequentiam  ftatuere 
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videtur,  tunc  locus  ille  clarus  proprie  et  fecundum  literam  eft  intelK- 
gendus;  hic  vero  figurate  et  fecundum  illum  interpretandus.  Ex.  gr.  S. 
Literae  clare  doy(jiaTl£ov<n ,  Deum  ejfe  unum9  et  aliis  in  locis  Deus 
loquitur  numero  plurali,  unde  fequi  videtur,  illum  non  efle  unum.  Cum 
igitur  prius  ex  profeflb  doceatur,  pofterius  vero  per  confequentiam  ex 
iis  deducatur,  hi  textus  improprie  fumendi,  et  fecundum  illos,  qui  proprie 
accipi  debent,  exponendi  erunt.  Similiter  jubetur,  cavendum  effe,  ne 
Deum  corporeum  imaginemur;  dicitur  enim  Deuteron.  4.:  Cavetote  yobis 
valde  (nam  non  animadvertifiis  ullam  fimilitudinem ,  etc,')  ut  non  faciatis 
yobis  fculptile9  fimilitudinem  ullius  fimulachri9  ctc.  Et  poftea:  Si  facietis 
fculptile ,  fimilitudinem  ullius  rei ,  etc. ,  contefior  contra  vos  hodie  calum 
et  terram9  fore  ut  omnino  pereatis  quam  celerrime  e  terra  illa9  etc 
Quibus  locis  clare  docetur,  Deum  efle  incorporeum.  Quocirca  ifto  pnecepto, 
et  non  ratione  obligamur,  omnes  textus,  e  quibus,  Deum  corporeum 
efle,  colligi  pofle  videtur,  ex  hoc  praecepto  interpretari".] 

XXIX 

(ad  pag.  547). 

LB.  Interpret.  Script.  p.  76. 

[In  libri  modo  laudati  p.  76.  cum  alia  tum  haec  adverfus  fententiam  quam  modo 
retulimus  difputantur.  „  Sed  vero  largiamur,  aliquid  in  S.  Literis  clare 
atque  perfpicue  exprimi.  An  igitur,  (i  doypatiiovcrat,  aflererent,  nihil 
eje  aliquid9  vel  aliquid  efe  nihil,  etiam  proprie,  et  ut  fonarent,  eflent 
intelligendae ,  quantumvis  etiam  noftrae  Rationi  adveriarentur  ?  Sane 

—  Credat  Judaeus  Apella, 
Non  ego, 
neque  ullus  fanae  mentis,  ne  quidem  ipfe.  Cogetur  enim,  cum  Scriptura 
fibi  videtur  contradicere,  fateri,  Ratione  uti  licere,  ut  dignofci  pofiit,  quae- 
nam  loca  proprie,  quaenam  improprie  fint  et  figurate  intelligenda  atque 
interpretanda.  Qualia  funt,  Deum  non  duci  panitentia9  Num.  23  :  23., 
i.  Sam.  15  :  29.,  etc.  et  eundem  panituifc,  quod  hominem  fecerat9  Gen. 
6:6.,  et  iftius  mali9quod  fa&urum  [/>]  dixerat  popuio  fuo9  Exod.32: 14. 
Et  alia  id  genus  quam  plurima  paflim  obvia'*.] 

XXX 

(ad  pag.  551). 

LB.  Imerpret.  Script.  p.  113. 

[In  ejufdem  libri  pagina  quae  numero  113.  eft  etfl  cum  reliquo  Epilogo  notis 
numeralibus  caret,  haec  leguntur:  „ . . .  (fcrupulum)  unum,  etquidem,noftro 
judicio,  fiitis  magnae  molis  amovere  ftudebimus,  firmiter  perfuafi,eo  fublato, 
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rtliqui  omnia  fore  pluia  atque  expedita.  Eft  autem  ille ,  quod ,  fi  eo,  quo  ftatui- 
mus,  modo  Philofophia  fit  S.  Literas  interpretandi  norma,  ipfie  S.  Litera? 
inutiles  et  fruftra  exaratae  atque  ad  nos  tranfmiflie  videantur."  Refponfionis , 
qu*  deinceps  datur,  hsec  fere  medulla  eft:  w...(voces)  tantum funt occafio 
^pd  tadtamentum,  quo  inteUe&us  erigitur  ac  inducitur,  ut  ideas . . .  attentius 
contemptetnr ,  ac  htter  &  conferat,  ac  fic  hanc  in  illa  neceflario  includi 
deprehendat.  —  Jam  vero,  qooniam  omnes  libri  ex  orationibus  inter  fe 
connexb  copulatifque  conftant  atque  coafiaotur,  evidentifiime  confequitur, 
fummam  maximamque,  quam  rebus  vere  accurateque  cognofcendis  inteUigen- 
difque  pnebere  queunt  utilitatem,  in  eo  folo  conflftere,  quod  Le&ori 
cogitationem  injiciant,  eumque  excitent  ad  ideas,  quas  jam  rerum  in  mente 
effbrmatas  habet  claras  atque  diftinftas,  qiueque  in  iilis  libris  vocabulis 
denotantur,  contemplandas,  inter  fe  comparandas,  ac,  num  una  alteri  in- 
cludatur  aut  connexa  fit,  examinandas;  nulla  vero  ratione  inteUe&um  in 
veram  rerum  cognitionem  ex  aut  per  fe  pofle  deducere,  multo  minus  menti 
ideas  claras  diftin&afque,  fi  antea   infufie  inditaeque  non  fuerint,  indere, 

aut  infundere,  aut  imprimere,  aut  alio  aliquo  modo  ingenerare Unde 

fiquet,....  minime  fnpervacaneum  effe,  Scripturam  adire  atque  confulere: 
non  quidem  ut  illa  veritatem  aut  per  fe  mentibus  noftris  ingeneret,  aut 
clarioretn  diftin&ioremque  reddat,  aut  magis  firmam  faciat,  fed  ut,  quera- 
admodum  diximus,  occafionem  materiamque  cogitandi  fuggerat,  et  quidem 
de  talibus,  de  quibus  forfan  alias  nunquam  cogitaflemus»  Quorum  edam 
fummam  hominum  beatitatem  concernentium,  adeoque  Ulis  prss  caeteris  om- 
nibus  conducentium,  non  autem  veritatis  docendse,  refpe&u  ejus  utiUtas  et 
maxima,  et  aliorum  librorum  utilitati  longe  anteponenda  eft.../*] 


XXXI 

Ctd  ptg.  550- 

LB.  Murr.  Hoc  eft,  quod  ad  falutem  f.  beatitudinem  fatis  fit, 
divina  decreta  tanquam  jura  feu  mandata  ample&i,  nec  opus  fit, 
eadem  ut  aeternas  veritates  concipere,  non  Ratio  fed  Revelatio  docere 
poteft,  ut  patet  ex  demonftratis  Cap.  4. 

XXXII 

(ad  pag.  555). 

LB.  Murr.  In  ftatu  civili,  ubi  communi  jure  decernitur ,  quid 
bonum  et  *  quid  malum  fit,  recte  dolus  diftinguitur  in  bonum  et 
malum.  Sed  in  ftatu  naturali,ubi  unufquifque  fui  judex  eft,fummum- 

40 
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que  jus  habet  leges  fibi  prsefcribendi  et  interpretandi,  immo  etiam, 
prout  fibi  melius  judicat,  abrogandi,  ibi  fane  concipi  non  poteft, 
quemquam  dolo  malo  agere. 

•  M  omittit  eu 

XXXIII 

(»d  ptg.  55*)- 

LB.  Murr.  In  quacunque  civitate  homo  fit,  liber  effe  poteft. 
Nam  certe  *  homo  eatenus  liber  eft  **,  quatenus  Ratione  ducitur. 
At  (NB.  aliter  Hobbefius  f)  Ratio  pacem  omnino  fuadet;  haec 
autem  obtineri  nequit,  nifi  communia  civitatis  jura  inviolata  fer- 
ventur.  Ergo,  quo  homo  Ratione  magis  ducitur,  id  eft,  quo  magis 
eft  liber,  eo  magis  conftanter  civitatis  jura  fervabit,  et  fummse  pote- 
ftatis  mandata,  cujus  fubditus  eft,  exequetur. 

*  LB:  Nam  homo.       *♦  M:  efe  potefl.       f  LB  parenthefln  omittit. 


XXXIV 
(ad  pag.  561). 

LB.  Murr.  Quod  Paulus  ait,  homines  efle  fine  effiigio,  more 
humano  loquitur.  Nam  cap.  9.  ejufdem  Epiftolse  exprefle  docet, 
quod  Deus  cujus  vult  miferetur,  et  quem  vult  indurat,  et  homines 
nulla  de  caufa  inexcufabiles  efle,  quam  quia  in  Dei  poteftate  ita 
«  funt,  ut  lutum  in  poteftate  figuli,  qui  ex  eadem  mafla  facit  vafa, 
aliud  ad  decus  aiiud  ad  dedecus,  et  non  propterea  quod  praemoniti 
funt.  Quod  autem  ad  legem  divinam  naturalem  attinet,  cujus  fum- 
mum  pneceptum  efle  diximus  Deum  amare,  eofenfulegemappellavi, 
quo  philofophi  communes  Naturse  regulas,  fecundum  quas  omnia 
fiunt,  leges  vocant.  Amor  enim  Dei  non  obedientia,  fed  virtus  eft, 
quse  homini,  qui  Deum  refte  novit,  neceflario  ineit  At  obedientia 
voluntatem  imperantis,  non  rei  neceifitatem  et  veritatem  refpicit. 
Cum   autem   naturam    Dei   voluntatis    ignoremus,  et  contra   certe 
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fciamus,  quidquid  fit  ex  fola  Dei  potentia  fieri,  nequaquam,  nifi  ex 
Revelatione,  fcire  poffumus,  an  Deus  aliquo  honore  coli  velit  ab 
hominibus  tanquam  princeps.  Adde  quod  jura  divina  nobis  ut  jura 
feu  inftituta  videri  oftenderimus,  quamdiu  eorum  caufam  ignoramus, 
hac  autem  cognita  illico  jura  effe  definunt,  atque  eadem  ut  seternas 
veritates,  non  ut  jura,  ampleftimur;  hoc  eft,  obedientia  illico  in 
amorem  tranfit,  qui  ex  vera  cognitione  tam  neceffario  oritur  ut  ex 
fole  lumen.  Ex  Rationis  igitur  du&u  Deum  quidem  amare,  fed  non 
obedire  ei  *  poffumus,  quandoquidem  nec  jura  divina,  quamdiu 
eorum  caufam  ignoramus,  ut  divina  ample&i,  nec  Deum  jura  ut 
principem  conftituentem  concipere  Ratione  poffumus. 

*    LB  omittit  cu 


XXXV 

(ad  pag.  56» 

LB.  Murr.  Sufcepere  duo  manipulares  imperium  populi  Romani 
uanffercndum ,  et  tranftulerunt.  Tac.  1.  Hift.  libro. 

XXXVI 
«d  pag.  570). 

LB.  Murr.  In  hoc  loco  accufantur  duo,  quod  in  caftris  prophe- 
taverint,  et  Jofua  illos  aflervandos  cenfet;  quod  non  feciffet,  fi 
unicuique  injufiu  Mofis  divina  refponfa  populo  dare  licuiffet.  At 
Mofi  reos  abfolvere  placuit,  et  Jofuam  increpat,  quod  ipfi  fuaderet, 
jus  fuum  regium  perfequi  eo  tempore,  quando  ipfum  tantum  *  re- 
gnandi  taedium  tenebat,  ut  maluerit  mori  quam  folus  regnare,  ut 
patet  ex  vf.  14.  ejufdem  capitis.  Sic  enim  Jofux  refpondit,  Excan- 
defcifne  mea  de  caufa?  Utinam  omnis  Dei  populus  propheta  effet; 
hoc  eft,  utinam  ad  id  rediret  jus  Deum  confulendi,  ut  regnumapud 
ipfum  populum   effet,  Jofua  itaque  non  jus,  fed  temporis  rationem 
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ignoravit,  et  ideo  a  Mofe  caftigatur,  ficut  Abifaeus  a  Davide,  cum 
regem  monuit  ut  Shimhgi,  qui  certe  reus  majeftatis  erat,  mortis  da- 
mnaret;  vid.  2.  Sam.  cap.  19*  vf.  aa,  23. 

•    M  omittit  tantum. 


XXXVII 
(id  pag.  570- 

Murr.  Vf.  19.  et  23.  hujus,  quos  mihi  videre  contigit,  male 
interpretes  vertunt.  Nam  vf.  19.  et  23.  non  ftgnificat,  quod  ei  pne- 
cepta  dedit,  aut  praeceptis  inftruxit,  fed  quod  Jofuam  principem 
creaverit  feu  conftituerit,  quod  in  Scriptura  frequens  eft,  ut  Exodi 
cap.  18.  vf.  23.,  1.  Sam.  cap.  13.  vf.  15.,  Jof.  cap.  1.  vf.  9.,  et  1. 
Sam.  cap.  25.  vf.  30.,  etc. 

Pius  ks  interpretes  fejjorcent  de  rendre  mot  A  mot  k  verfct  19. 
et  le  23.  de  ce  Chapitre,  moins  ils  le  rendent  inttiiigibk;  et  je  fuis 
ajfeure*  que  tres  peu  de  perfonnes  en  entendent  k  veritabk  fens  ;  car 
la  plufpart  fe  figurent  que  Dieu  commande  d  Moyfe  au  verfct  19. 
dinftruire  Jofue'  en  prefence  de  VAJfcmbUc;  et  au  verfet  23.  qu%il 
iuy  impofa  ks  mains,  et  Pinftruifit;  ne  prenant  pas  garde  que  cctte 
fapon  de  parkr  eft  fort  en  ufage  chez  ks  Hebreux  pour  deciarer  que 
VckSion  du  Prince  eft  kgitime,  et  qufii  eft  confirmc*  dans  fa  charge. 
Ceft  ainfi  que  park  Jetro  en  confeiUant  d  Moyfe  de  choifir  des 
Coadjuteurs  qui  Paidajfent  A  juger  k  Pcupk:  Si  tu  fais  cecy  (dit-ii), 
alors  Dieu  te  commandera;  commc  f9ii  difoit  que  fon  autoriU  fera 
ferme9  et  quUi  pourra  fubfifter,  touchant  quoy  voyez  VExodc  chapitre 
18.  verfet  23.  et  k  1.  iiv.  de  Samuei  chapitre  13.  verfet  15.  et  k 
chapitre  25.  verfet  30.  et  furtout  k  chapitre  1.  de  Jofui  auvcrfct% 
o&Dieu  iuy  dit:  Ne  t'ay-je  pas  commandl;  prendscourage,  etmontre- 
toyhomme  de  coeur;  comme  fi  Dieu  iuy  difoit:  N'est  ce  pas  moy  qui 
t'ay  conftitul  Prince;  ne  t'efpouvante  donc  de  rien,  car  je  feray 
partout  avec  toy. 
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XXXVIII 
(**  V*  573> 

LB.  Murr.  Magnum,  quod  vulgo  vocant,  Synedrium  fingunt 
Rabini  a  Mofe  fuiffe  inftitutum;  nec  Rabini  foli,  fed  plurimi  inter 
Chriftianos,  qui  *  cum  Rabinis  ineptiunt.  Mofes  quidem  fibi  70. 
coadjutores  elegit ,  qui  cum  ipfo  Reipublicse  curam  haberent,  quia 
folus  fuftinere  non  poterat  onus  totius  populi;  fed  nullam  legem 
unquam  tulit  de  inftituendo  collegio  feptuagintavirali,  fed  contra 
juffit,  ut  unaquseque  tribus  in  urbibus,  quas  Deus  ipfi  dederat, 
judices  conftitueret,  qui  fecundum  leges  ab  ipfo  latas  lites  dirime- 
rent;  et,  fi  contingeret  ut  ipfi  judices  dejure  dubitarent,  adfummum 
pontificem  (qui  fcilicet  legum  fummus  interprcs),  vei  judicem,  cui 
eo  tempore  fubordinati  effent  (nam  is  jus  habebat  pontificem  con- 
fulendi)  adirent,  ut  juxta  pontificis  explicationem  litem  dirimerent. 
Quod  fi  contingeret,  ut  fubordinatus  judex  contenderet,  fe  non 
teneri  ex  mente  fummi  pontificis,  quam  ab  ipfo  vel  fumma  ejus 
poteftate  accepit,  fententiam  ferre,  mortis  damnabatur;  nempe  a 
fummo  judice,  qualis  is  eo  tempore  eifet,  a  quo  fubordinatus  judex 
conftitutus  fuerat ;  vid.  Deuter.  cap.  17.  vf.  p.  Videlicet  vel  ut 
Jofua,  totius  populi  Ifraelitici  fummus  imperator;  vel  ut  unius 
tribus  princeps,  penes  quem  poft  fa&am  divifionem  jus  fuit  ponti- 
ficem  de  rebus  fuse  tribus  confulendi,  de  bello  et  pace  difcer- 
nendi,  urbes  muniendi,  judices  conftituendi,  etc;  vel  ut  rex,  in 
quem  omnes  vel  aliquot  tribus  jus  fuum  tranftulerant.  Ad  hoc  vero 
confirmandum  plura  afferre  poffem  ex  hiftoriis  teftimonia,  fed  ex 
multis  unum,  quod  praecipuum  videtur,  afferam.  Cum  propheta 
Silonita  Jeroboamum  regem  elegit,  eo  ipfo  jus  ipfi  dedit  pontificem 
confulendi,  judices  conftituendi;  et  abfolute  omne  jus,  quod  Regha- 
baam  in  duas  tribus  retinuit,  id  omne  Jeroboam  in  decem  obtinuit. 
Quare  eodem  jure,  quo  **  Jehofaphat  Hierofolymse  (vid.  2.  Paral. 
cap.  ip.  vf.  8.  feqq.),  \*  Jeroboam  in  fua  regia  fummum  fui  impe- 
rii  f  confilium  conftituere  poterat.  Nam  certum  eft,  quod  Jeroboam, 
quatenus  ex   mandato  Dei  rex   erat,  et  confequenter  ejus  fubditi, 
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non  tenebantur  ex  lege  Mofis,  coram  Reghabamo,  cujus  fubditinon 
erant,  judice  ftare,  et  multo  minus  judicio  Hierofolymitano  a  Regha- 
baamo  conftituto  eique  fubordinato.  Prout  igitur  Hebracorum  impe- 
rium  divifum  fuit,  tot  fuprema  concilia  in  eodem  fuerunt.  Qui  vero 
ad  varium  Hebrcorum  ftatum  non  attendunt,  fed  diverfos  eorum 
ftatus  in  unum  confundttnt,  inultis  mOdis  intricantur. 

*    M  omittit  qui.  ?•    LB:  quod.  %•    LB  tddit:  idtnu 

f    LB :  fummum  fui  iemporis. 

XXXIX 

(td  pag.  66a). 

LB.  Murr.    Hic  apprime  ad  illa  attendendum  eft,  qiue  Cap.  16. 
de  jure  diximus. 


<*  jfl/ 
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